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Abstrakt

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit vybrané vlivy ptisobici na hmotnost
jehnat ve 100 dnech véku u plemene texel. Hodnocené obdobi bylo od roku 2013 do
roku 2016 a bylo do n¢j zatazeno celkem 1149 jehnat. Sledovanymi vlivy byly
pohlavi, ¢etnost vrhu, mésic narozeni, rok narozeni, vék matky, linie otce a linie otce
matky. Pfi sledovani vlivu pohlavi byl prokazan statisticky vysoce prukazny rozdil u
berankt (34,69 kg). Pti hodnoceni vlivu Cetnosti vrhu byl zjistén statisticky prikazny
rozdil u jedinacku (35,14 kg). Z hlediska vlivu mésice narozeni byl zjistén statisticky
vysoce prukazny rozdil u jehnat narozenych v kvétnu (36,78 kg) a v unoru
(37,29 kg). Z pohledu vlivu roku narozeni byl prokéazan statistiky vysoce prikazny
rozdil v roce 2016 a v roce 2015. Pfi sledovani vlivu véku matky nebyl zjistén zadny
prikazny rozdil. Z hlediska vlivu linie otce byl prokazan statisticky vysoce prikazny
rozdil u linie TAXI (36,81 kg) a u linie TAYLOR (37,76 kg). Pfi hodnoceni vlivu
linie otce matky byl zjistén statisticky prikazny rozdil u linie TRISK (48,50 kg). U
interakce linie otce matky a Cetnosti vrhu nebyl zjistén zadny statistiky prukazny

rozdil.

Kli¢ova slova: texel, hmotnost ve 100 dnech, ¢etnost vrhu, priristek



Abstract

The aim of this diploma thesis is to evaluate the chosen influences which
effects the weight of lambs in the age of 100 days of breed texel. The evalution was
done from 2013 to 2016 and the basic data set is consisted of 1149 lambs. The
observed effects were sex, litter size, month of birth, year of birth, mother's age,
father's line, and mother's father line. There was found a statistically highly
significant difference in the monitoring of sex influence in male lambs (34,69 kg). A
statistically significant difference was found in singles (35,14 kg) when evaluating
the influence of litter size. There was found a statistically significant differences
between the lambs born in May (36,78 kg) and February (37,29 kg), according to the
influence of the month of birth. There is also the influence of the year of birth, a
statistically highly significant difference was found between 2016 and 2015. There
wasn't found a statistically significant difference in the influence of the mother's age.
The influence of the father's line proved a statistically highly significant differences
in the TAXI line (36,81 kg) and TAYLOR (37,76 kg). The evaluating of the
influence of the mother's father line didn’t show a statistically significant difference
in the TRISK line (48,50 kg). There wasn’t found a statistically significant difference

in interaction of mother's father line and litter size.

Key words: texel, weight of the age in 100 days, litter size, growth
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1. Uvod

Chov ovci ma v Ceské republice dlouholetou tradici, kdy ovce zde chovali jiz
od 9. stoleti. Z hlediska dlouhodobého pohledu na jejich stavy mizeme zminit
obdobi tzv. ,,zlat¢ho rouna“ (1765-1870), kdy se uvadi pocet ovci kolem 2,5 mil.
kust. V roce 1935 se pocet chovanych ovci radikalné snizil na pouhych 40 tis. kust.
Stavy ovci v Ceské republice opét pozvolna nartstaly a k roku 1990 se uvadi podet
ovci 430 tis. kust. Poté nasledoval opét pokles v poctu chovanych zvitat, kdy se
k roku 2006 uvadi pocet ovci kolem 148 tis. kusi. Oproti tomu v roce 2015 je
pozorovatelny nartist populace na 231 tisic kusi. Cesky statisticky ufad (2017) uvadi,
ze je v Ceské republice chovanych 218 493 kusti ovci ke dni 1.4.2016. V porovnani
s predeslymi roky tedy miizeme pozorovat, ze stavy ovci oproti lonskému roky mirné

poklesly, avSak z dlouhodobého hlediska je patrny staly nartist.

Z hlediska uzitkovych vlastnosti je chov ovci velmi variabilni. Na naSem
uzemi byl chov ovci do roku 1990 pfevazné orientovdn na vlnafskou uzitkovost.
hodnotu. Po roce 1990 vsak vykupni cena viny velice klesla z divodu dovozu viny
levngj$i. To byl pro chovatele hlavni diivod, aby zacali svou produkci orientovat na
masnou a mlé&nou produkei, kterd byla nadale rentabilni. Z t&chto diivodii se z Ceské

republiky téméf vytratila Cisté vinaiska plemena ovci.

Dnes jsou Vnasich podminkach nejvice chovana plemena kombinovana
nasledovand plemeny masnymi a plemeny dojnymi a plodnymi. Nejvyznamnéjsi
z masnych plemen ovci chovanych v Ceské republice jsou suffolk, charollais a texel.
Tyto plemena se pouZzivaji hlavné v uzitkovém kiizeni, pfi€emZ vznikaji jehnata

(jatecna jehnata), kterd maji lepSi hmotnostni vysledky nezli rodiCovskd generace.

Dnes je tedy hlavnim zaméfenim chovu ovci produkce jatecnych jehnat a

vV mensi mife 1 produkce mléka.

V Ceské republice je oproti EU spotfeba jehné¢iho masa na velmi nizké
urovni kolem 0,2 kg na osobu a rok. Jednim z divodt je vysoka cena jehnéciho masa
a dalS$im nezanedbatelnym faktorem muiZe byt 1 nekvalitni iprava masa u kone¢nych

spotiebiteld.
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2. Literarni prehled

o 44

2.1.Vyznam masné uzitkovosti chovu ovci a produkce jehnéciho
masa v Ceské republice

V dnesni dob¢ spociva vyznam ovci hlavné v jejich mnohostranné uzitkovosti.
Stolc a kol. (2007) rozdéluji uZitkové vlastnosti ovei na hlavni, coZ je maso, mléko a
vina, ale 1 vedlejsi produkty, mezi které fadi krev, 10ij, lanolin, stieva, ptedzaludky,
paznehty a rohy. Dale je v chovu ovci dilezity i jejich nepfimy uzitek. Jako nepfimy
uzitek uvadi Horak a kol. (2012) produkci mrvy (koSarovani), moznost vyuziti
absolutnich pastvin a rostlinnych zbytkd (pfilezitostnd pastva), agrotechnicky
vyznam a pouziti ovei jako pokusnych zvitat (bilan¢ni, ovisterapie, fyziologické a
imunologické pokusy). Vyznamnym nepiimym uzitkem chovu ovci je i ochrana

zivotniho prostredi.

Podle Horaka a kol. (2005) je hlavnim uzitkovym smérem v chovu ovci u nas
produkce ov¢iho a jehnéciho masa. Racionalni produkce ovciho—jehnéciho masa je
obecné hlavnim piedpokladem zajist'ujicim trvalou perspektivitu chovu ovci v nasich
podminkach. Hordk a kol. (2012) uvadi, Zze zasadnim celosvétovym trumfem
jehnéciho, ovéiho ¢i skopového masa je bezproblémovost téchto komodit z hlediska

nabozenského.

Horék a kol. (2012) tvrdi, Ze hlavnim produkénim zaméfenim chovu ovci
vramci EU je masna uzitkovost, kdy v severngji situovanych zemich a oblastech
(severni Francie, Spojené kralovstvi, Némecko atd.) jsou hlavnim produktem tzv.
,,tézka* jehnata, ktera jsou predevsim produkovana pastevnim zpisobem, eventualné
formou polointenzivniho vykrmu. Naproti tomu V jiZznich zemich a oblastech (Italie,
Spanélsko, Recko, jizni Francie) je masni produkce piedeviim zaméfena na
produkci tzv. ,lehkych® jehnat. Toto produkéni zaméfeni je tam predevSim
ovlivnéno konzumentskou tradici a pomérné rozsifenym chovem dojnych ovci, pro
ktery je charakteristicky odchov jehnat do nizkych zivych hmotnosti (10-25 kg). To
potvrzuje i Kuchtik (2013), ktery uvadi, ze v Ceské republice je hlavnim produktem
chovu ovci s orientaci na masnou uzitkovost hlavné produkce tzv. ,,tézkych* jehnat,
ktera jsou v podstaté plosné produkovana pastevnim zplisobem, eventualné formou

polointenzivniho vykrmu.

11



Stolc a kol. (2007) uvadi, Ze jehndi maso obsahuje 70-80 % vody, 18-25 %
bilkovin, 1-4 % intramuskularniho tuku a 0,8-1,5 % mineralnich latek. S obsahem
vyse uvedenych hodnot latek v mase souhlasi i Horak a kol. (2012) a dodavaji, ze se
zvySujicim se obsahem suSiny se zvySuji obsahy bilkovin, intramuskuldrniho tuku a

mineralnich latek.

Ov¢i a jehnéci maso se vyznacuje specifickou vini a chuti. Obecné je chut’
ovlivnéna predevsim veékem zvitat, pohlavim a vyzivou. Hordk a kol. (2012) daéle
uvadi, Ze jehnata odchovavanad na pastvé maji vyraznéjsi chut’ a vlini masa oproti
jehnatim, u nichZ byl aplikovan intenzivni &i polointenzivni vykrm. Stolc a kol.
(2007) i1 Horak a kol. (2012) se shoduji, ze barva ov¢iho masa se vyskytuje od
svétlejsi az po syt€¢ Cervenou, kdy naptiklad jehnata z mlééného vykrmu maji

svétlejsi svalovinu, nez jehiata starsi.

Sanudo a kol. (1998) provedli studii, ve které¢ se zamétovali na vliv faktord
pusobicich na kvalitu masa jatecnych jehnat. Jako faktory, které nejvice ovliviiuji
kvalitu masa, uvadi vék jateCnych jehnat, ptidavky vitamini a hormoni ve vyzivé
jehnat, konzervaci a transport jatecné upraveného téla a jako nejvétsi vliv, ktery
ovliviuje kvalitu masa, uvadi spotiebni piipravu (kuchyiiska prava masa a kulturni
zdzemi). S timto tvrzenim souhlasi i Arsenos a kol. (2002), podle kterych kvalitu

masa nejvice ovliviiuje porazkova hmotnost jehnat a jejich ptipadna predesla lécba.

Obecné vsak kvalitni libové maso nachazime u ovci zirnych plemen, mladého
veéku (jehné¢i maso) a samiciho pohlavi, které maji ptiznivé genetické predpoklady,
dobry zdravotni stav, vybornou vyzivu, kvalitni ustdjeni a jejich chov je typicky

udrzovanim celkové pohody zvitat (Hordk a kol., 2004).

Produkce jehné¢iho a skopového masa je v Ceské republice charakterizovana
vysokym podilem domécich poraZzek. V roce 2015 bylo na jatkach poraZeno pouze
8 % ovci celkem a 8 % jehnat z celkového poctu vsech porazek. Podil produkce
ovéiho a jehnégiho masa na jatkach na celkové produkci masa v Ceské republice je
nizky. Nejvyznamnéjsimi druhy hospodafskych zvifat pro produkci masa v Ceské

republice jsou prasata driibez a skot (Bucek a kol., 2016).
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Horak a kol. (2012) uvadi pramérnou spotiebu jehné¢iho masa v Ceské
republice na jednoho obyvatele 0,2 kg na rok. Bucek a kol. (2016) udavaji
pramérnou spotiebu masa 0,4 kg na osobu v Ceské republice v roce 2014. P¥i¢ina
této nizké spotfeby mize byt mald dodavka jehnéciho masa na trh a vysokd cena.
Dalsim divodem miize byt nekvalitni kuchynska ptiprava spotiebitelti, a proto by
m¢elo byt snahou kazdého chovatele nejen vyprodukovat kvalitni jatecnd jehnata, ale i

informovat spottebitele o vlastnostech masa a jeho kvalitnim zpracovani.

U nas je zatim pfevaha vykupovani jateCnych jehnat v zivém, piicemz
Vv ptipad¢ ptiznivé vykupni ceny muze chovatel dobie zhodnotit svou produkci.
Podle Bucka a kol. (2016) se pohybovala priméré cena za jate¢na jehnata na

jatkach v Ceské republice v roce 2015 kolem 49 korun za kilogram Zivé hmotnosti.

Podle Bucka a kol. (2014) se v dnesni dob¢ také dostava do popiedi nakup
jehné¢iho pfimo z hospodaistvi (,,ze dvora®), kde si spotiebitelé mohou s danym

chovem seznamit a prohlédnout si naptiklad, kde zvirata vyristali a podobng.
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2.2. Plemeno texel

2.2.1. Historie plemene texel

Plemeno vznikalo na stejnojmenném nizozemském ostrové na prelomu 19. a
20. stoleti. Prvni zaznamy o chovu ovci na ostrové Texel pochazeji z roku 1477.
Zpocatku se zde chovaly ptivodni, mistni nenarocné ovce, které mely kvalitni vinu,
ale primérné osvaleni. Za ucelem zlepSeni kvality masa i1 viny se okolo roku 1860
zaCaly kiizit s anglickymi plemeny leicester, lincoln, cotswold, wensleydale,
southdown a hampshire. Protoze zuSlechtovaci kfizeni s anglickymi dlouhovinnymi
plemeny v praxi neosvédCilo, byla v severni oblasti Nizozemska v roce 1909
zaloZena plemennd kniha plemene texel a stanovil se chovny cil plemene. Anonym 1
(2016) dodava, ze uzitkového typu se dosahlo koncem 40. a zacatkem 50. let

minulého stoleti.

Vlivem rozdilnych kulturnich tradic chovu, klimatu a pfirodnich podminek,
vcetné rozdilnych pozadavkl na uzitkovost a exteriér ovei v riznych zemich svéta se
stalo, ze se vytvorily rozdilné rdzy plemene texel s rozdilnym utvafenim téla a
rozdilnymi vlastnostmi. Slechténi plemene probihalo dvéma zakladnimi sméry,
jednak k vysoké zmasilosti, ale s ohledem na konstituci. Tim se také vyhranily dva

zakladni typy (Anonym 2, 2016).

Prvni znich je na kratkych nohach, ma mensi télesny ramec, vyrazné
osvaleni, mohutnou hlavu a kratky krk, ve svété se vétSinou nazyvad podle zemé
vzniku ,,typ holandsky". Podobny typ se chovd v Dansku. Dal§im Slechténim
holandského typu se dospé€lo az k vyrazné odliSnému typu s nazvem Beltex, ktery
kromé velkych oblych kyt ma tzv. dvojbedfi. Je to natolik vyhranény typ, Ze je jiz
nékde povazovan za samostatné plemeno. Chova se hlavné v Belgii a ve Velké

Britanii.

Druhy typ je stfedniho ramce, na vysSich nohdch, kompaktngjsi, odolngjsi.
Ma nékolik subtypt, které jsou nékde povazovany za samostatné typy. Subtyp
anglicky je na vysokych nohach, mohutny, s velkou hlavou. Subtyp francouzsky je
také na vySs$i noze, nema jiz tak tézkou hlavu, mé delsi krk a delsi télo, vynika

vysokou plodnosti. Subtyp némecky lze charakterizovat velmi pevnou konstituci, na
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vy$$i noze, s delSim trupem a vysokou mlécnosti a hlavné s leh¢i klinovitou hlavou,

ktera je predpokladem leh¢ich porodt (Horak a kol., 2005).

Anonym 2 (2016) tvrdi, Ze v soucasnosti patii plemeno texel spolu
s plemenem Suffolk k nejrozsifenéj$im masnym plementim ovci na svété. Plemeno
se podilelo na vySlechténi novych plemen ovci, jako napf.: holanska cerna,
kamienicka, leine, lublinskd, polska dlouhovinnd a pomotanskd. V naSich
podminkach bylo v padesatych letech plemeno texel pouzito pii regeneraci a
Slechténi pivodnich valasek a Sumavek. Pozdéji pak k tvorbé syntetické masné

populace a pti hybridizaci.

Jedlicka (2016) dodava, ze v ramci plemeno texel existuje i modry barevny
rdz s nazvem Blauwe Texelaar. Plemenna kniha pro modrého texela byla zaloZena

v Nizozemsku v roce 1983.

2.2.2. Charakteristika plemene texel

Zvitata maji silnou kostru, masivni klinovitou hlavu s odstavajicima
kratkyma usima, mulec, jazyk a kuze okolo o¢i jsou tmaveé pigmentované. Hordk a
kol. (2012) dale uvadi, Ze plemennym znakem je bezrohost u obou pohlavi a
polodlouhy, vinou porostly ocas. Vlna je polojemnovinna, bila, sortiment C-CD (29-
35 mm), rouno polouzaviené, obliCej a spodni cast koncetin porostlé kiidové
zbarvenou kryci srsti. Podle Anonyma 1 (2016) je plemeno klidného temperamentu a
vhodné ptedevsim pro oplatkovy zpiisob pastvy. Ziva hmotnost bahnic v dospélosti

70-80 kg, beranti 90-120 Kkg.

Ptednosti plemene je vysoka mléCnost, dobré matetské vlastnosti a ranost, jak
uvadi Hordk a kol.(2012), kdy se asi 35 % ovci bahni v prvnim roce zivota. Toto
tvrzeni potvrzuje i Anonym 1 (2016), ktery dodavé, ze je mozno jehnice pfi dobrém
odchovu zapoustét v 7-8 mésicich véku o hmotnosti 45-50 kg. Zvlastnosti je kratsi
ktizeni se vSemi plemeny za Gi¢elem zlepSeni vykrmnosti a jatecné hodnoty (Horék a

kol., 2012).
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Horak a kol. (2005) tvrdi, ze plemeno texel ma povést plemene velmi
Setrného ke krajin¢ (zptisobem spasani travy), spolehlivého co do produkce a velmi
dobie ovladatelného v dennim Zivot€. S timto tvrzenim souhlasi i Loucka (20006),
ktery dodava, ze texel dokdze plné vyuzit porost, aniz by ho poskodil pro dalsi

obrastani.

Horék a kol. (2005) dodava, Ze plemeno je velmi tvarné, snad nejvice ze
vSech plemen ovci. Pravé proto, ze je chovano ve velmi odliSnych podminkach a
k jeho S$lechténi bylo pouzito mnoho riznych plemen, je plemenem s nejvétsim
rozptylem standardu co do télesnych proporci. Pfitom je nezaménitelné, jeho
plemenné znaky jsou charakteristické, ze neni mozné si ho splést s jinym plemenem.
Plemeno texel je ve svété povazovano za esteticky krasné zvire, pokud ovSem u

nékterych razi Slechténi na produkci masa nepieroste do extrémul.

2.2.3. Masna uzitkovost plemene texel

Horak a kol. (2005) uvadi plemeno texel jako plemeno, které si ve svéteé
vyslouzilo povést plemene S nejvyssi kvalitou masa, nejlepsim zastoupenim vysoko
ocenovanych partii jatecného trupu, nejniz§im podilem vnitrosvalového tuku a tim
také schopnosti byt prodavano po delsi dobu neZ u jinych plemen pii konstantni
kvalité. S timto tvrzenim souhlasi 1 Anonym 2 (2016), ktery tvrdi, ze vzhledem
k dobré produkci mléka matek a vynikajicimu ristovému potencialu (coz je ptirdstek
okolo 275 g/den v obdobi pted odstavem a 225 g/den po odstavu na pastvé), mohou
byt jehnata pordZena ve vyssi primémé Zivé hmotnosti 44 kg, které dosdhnou ve
véku 24 tydniti. Anonym 3 (2016) souhlasi s findlni vdhou jehnat ve 24 tydnech a
dodava, ze po odstavu (ve 12 tydnech) by meéla jehnata dosahovat prumérné

hmotnosti 25 kg.

Primérnd vytéznosti Cistétho masa u plemene texel je kolem 60 %,
podkozniho tuku 23 % a kosti 17 % (Horak a kol., 2005). Milerski (2002) ve svém
pokusu wuvadi, ze kombinace plemene texel a merinolandschaf dosdhla
nejptizniveéjSich parametrti 1 v dalSich ukazatelich jatecné hodnoty (napf. primeérné
procentni zastoupeni svalovin¢ v kyt¢ bylo oproti kiizencim s plemeny suffolk,

oxford down a charollais vys$§i). Jako v priméru nejméné ztucnélé byly
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oklasifikovany jatecné trupy kiizenci stexelem. Kremer a kol. (2004) souhlasi
s timto tvrzenim, kdy ve svém vyzkumu zjistili, ze plemeno texel méa vliv na
vytéznost Cisttho masa a na nejniz§i vrstvu podkozniho tuku s porovnanim
s plemeny corriedale, southdown, hampshire down, suffolk a vychodofriskou ovci.
S timto tvrzenim souhlasi i Shackelford a kol. (2012), kteti zkoumali vliv plemene na
vlastnosti masa, kdy plemeno texel dosdhlo nejmensi vrstvy podkozniho tuku a

nejvetsi plochy svalu ze vSech zkoumanych plemen.

Vliv plemene na kvalitu masa zkoumal i Navajas a kol. (2007), ktefi
porovnavali plemena texel a scottish blackface. Zjistili, ze texel mél oproti scottish
blackface primémeé o 16 % Iépe osvalené zkoumané partie, ovSem mél horsi chut’ a
Stavnatost masa. Podobnym vyzkumem se zabyvali i Lambe a kol. (2009), ktefi také
porovnavali plemeno texel a scottish blackface, kdy dosli k zadvéru, Ze jehnata
plemene texel méla na hodnocenych partiich mensi vrstvu tuku a zaroven Iépe

osvalené hodnocené ¢asti.

V Nizozemsku se berani plemene texel pouzivaji pro Cistokrevny chov a jako
vynikajici plemeno v otcovské pozici v riiznych programech uzitkového kiizeni,

jehoz vyslednym produktem jsou jatecnd jehilata (Anonym 3, 2016).

2.2.4. Vyuiziti plemene texel v chovu v Ceské republice

Masné plemena maji pomérné& vysokou rlstovou schopnost a jate¢nou
hodnotu (Hordk a kol., 2012). Tohoto efektu se vyuzivd v chovech hlavné
k uzitkovému kfizeni, kdy jsou plemena kombinovaného typu pfipousténa mastnymi
plemeny. Vysledna generace je klasifikovdna jako jehnata jate¢na. Uzitkoveé kiizeni,
jak uvadi Milerski (2002), je vyznamnym prvkem zvySujicim efektivitu produkce
jehnéciho masa, kdy se vSak musi Slechtit oddélen¢ otcovska plemena s diirazem na
masnou uzitkovost a matefskd plemena na plodnost, mlécnost a ptizpusobivost
chovatelskym podminkdam. Poté by m¢la byt zvolena vhodna kombinace plemen za
ucelem vytvoreni kvalitniho uzZitkového potomstva (produkce jate¢nych jehnat).
V tomto sméru se vyuzivd kiizeni mezi masnymi plemeny (jate¢nd hodnota)
s plemeny kombinovanymi a plodnymi (potomstvo, mlécnost). Existuji hybridizacni

programy, kterych se vyuziva v praxi pro zlepSeni jatecné hodnoty jatecnych jehnat.
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V chovu ovci u plemene texel, vzhledem k vynikajici masné uzitkovosti, pfipadaji v
uvahu tfi nebo Ctyii metody kiizeni. Jde v prvni fad¢ o zvySeni plodnosti na vrh a v
potfadi na druhém misté o zlepSeni adaptability zvifat vic¢i pfirodnim podminkam.
Pind’ak a Horak (2002) dale uvadi, ze plemeno texel v ramci Ceské populace je
Slechténo pievazné do otcovské pozice na uzitkové kiizeni s jinymi plemeny. V praxi
to znamend, ze bude vyuzivano pievazné¢ dvou metod hybridizace, kdy se plemeno
bude vyuzivat k jednoduchému (s plemeny plodnymi nebo masnymi) a zpétnému
kiizeni (plemeno bude pfipousténo jinym plemenem a potomci budou pfipousténi

vychozim plemenem).

V nasich podminkéch jsou s uspéchem odzkouseny syntetické populace
finské ovce x texel x texel, texel x romanovsky beran x texel, nebo texel x romney x

texel (Jedlicka, 2016).

2.2.5. Chovny cil a kontrola uzitkovosti plemene texel

V ramci uzitkového zaméfeni je chov ovci u nds postaven zejména na
produkci jateCnych jehiat. Z tohoto hlediska se preferuji takové vlastnosti, jako jsou
plodnost a matetské schopnosti bahnic a riistova intenzita jehiiat. U masnych plemen
pouzivanych v hybridiza¢nich programech se pak ptihlizi k ukazatelim spojenym

S jate¢nou hodnotou (Jedli¢ka, 2014).

Jedlicka (2016) uvadi, Ze v roce 1909, kdy byla zalozena plemennd kniha
plemene texel, byl stanoven chovny cil plemene — produkce odolnych, kvalitnich
jateénych jehnat, odchovavanych na pastvé s matkami. Pozdéji se selekce zaméfila

predevsim na dokonalejsi osvaleni a jatecnou kvalitu vykrmovanych jehnat.

Chovny cil pro plemeno texel ptevzal Klub Texel v plném rozsahu z Pokynti
Rady plemennych knih k realizaci Slechtitelského programu platného od 1.1.2003.
Chovnym cilem je plodnost na obahnénou ovci 170 %, odchov do 14 dnd 160 %,
ziva hmotnost jehiiat ve 100 dnech u beranki 40 kg, u jehni¢ek 36 kg, vék pro
zafazeni do plemenitby u beranid 7 mésicl, u jehnic 8 mésici, ZivdA hmotnost pro

zatazeni do plemenitby u berant 60 kg, u jehnic 50 kg (Anonym 1, 2016).
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Vysledky kontroly ufitkovosti u plemene texel v Ceské republice za roky 2010 — 2012

Tabulka 1
Hm. ve
Podil
Bahnic |Oplodnéni |Plodnost |Intenzita|Odchov |100 Piirastek
Rok |krve [Stad
(ks) (%) (%) (%) (%) dnech  |(9)
(%)
(kg)
2010100 25 |686 91,8 152,4 139,9 1155 |29,1 259
2011100 25 |713 94,7 1594 150,9 (1349 |29,1 260
2012 100 (24 784 94,4 154,5 145,8 |126,0 |30,8 276

(Jedligka, 2014)

Vysledky kontroly ufitkovosti u plemene texel v Ceské republice za roky 2013 — 2015

Tabulka 2
Podil Hm. ve
Bahnic|Oplodnéni |Plodnost |Intenzita Odchov Prirtstek
Rok |krve |Stad (ks) o) ) ) o) 100 dnech()
S 0 0 0 0 g

(%) (kg)
2013100 (24 (802 |93.3 161.1 150.2 |127.7 |29,1 259
2014100 (25 [768 94,4 163,2 1540 |133,6 |29,9 268
2015100 (23 (842 96,2 167,2 160,8 [136,9 (30,4 273
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2.3. Vlivy ovliviiujici hmotnost jehnat

Prirtistky a hmotnost jehnat ve 100 dnech véku patii mezi nejvyznamnéjsi
ukazatele v kontrole uzitkovosti (Bucek a kol., 2016). Mezi zakladni vlivy, které
ovliviiuji masnou produkei, uvadi Vejcik (2007) kromé plemenné ptislusnosti, véku
a zivé hmotnosti ovci také pohlavi, cetnost vrhu a v neposledni fad¢ chovatelské
podminky. Horak a kol. (2012) se shoduji s rozd€élenim vlivii podle Vej¢ika (2007) a

ptfidava mezi zédkladni vlivy ovliviiujici hmotnost jehnat i vliv véku matky.

Jak uvadi Horak a kol. (2004), tak neni vylouceno ani piusobeni néjakého
jiného neocekavaného faktoru, ktery vétSinou velmi negativné zaséhne do
dlouhodobého usili chovateld. Pod takovym faktorem si muzeme piedstavit
napiiklad onemocnéni ovci, jejich napadeni jinym zvifetem, nedostatek kvalitniho
krmeni, nahlou finanéni tiseni chovatelll ¢i jakékoliv poskozeni vnitinich a vnéjSich
prostor, ve kterych se ovce bézné pohybuji. Mezi dalsi faktory ovliviiyjici ristovou
schopnost, pak ptikladaji Hordk a kol. (2012), zdravotni stav, konkrétni rok a obdobi

porodu jehnat.

2.3.1. Vliv pohlavi na Zivou hmotnost jehiat

Jednim z hlavnich faktort, které ovliviuji Zivou hmotnost jehnat, je vliv
pohlavi. Obecné je zndmo, Ze berdnci jsou schopni lépe vyuZivat krmiva nez
jehnicky. I Hordk a kol. (2012) tvrdi, ze beranci maji lepsi konverzi krmiv (o 5-15
%) a vyssi denni piirtstky (o 10-30 %). Lepsi konverze krmiv zpravidla vede ke
snizeni hmotnosti stiev a ke zvétSeni velikosti (hmotnosti) plic, jater a ledvin.
Kuchtik (2013) tvrdi, Ze pohlavi m4 pomérné vyrazny vliv na protu¢néni, kdyz
obecné plati, Ze samci maji niz$i protucnéni oproti samicim. Vliv kastrace se stal
pfedmétem mnoha studii. Vyplyva z nich, Ze kastrace nemd zasadni vliv na ristovou

schopnost (Horak a kol., 2012).

Dobes a kol. (2007) do sledovéni, kde se zabyvali vlivem plemene suffolk
Vv otcovské pozici, zatadili 1 vliv pohlavi na Zivou hmotnost jehiiat. Zapojili 67 kusi

berankli a 74 kusi jehnicek. Berdnci dosahovali primérné zivé hmotnosti 24,34 kg a
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jehni¢ky dosahovali primémé zivé hmotnosti 23,06 kg. Faktor pohlavi mél

statisticky prukazny vliv na hmotnost jehnat.

S Dobesem a kol. (2007) se shoduje i Kovalova (2007), kterd ve své praci
hodnotila rastové schopnosti u jehnat plemene texe, kdy jednim ze sledovanych vlivii
na zivou hmotnost jehnat byl faktor pohlavi. Do sledovani zahrnula data o 95
berancich a 122 jehnicek. Zjistila, ze faktor pohlavi mél statisticky prikazny vliv na
zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku. Beranci dosahovali primémé zivé

hmotnosti 28,68 kg a jehnicky 27,29 kg.

Hosek a kol. (2008) provedli studii, ve které hodnotil i vliv pohlavi na Zivou
hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku. Sledovéani bylo realizovano v roce 2007 na
Skolnim zemédélském podniku v Zabgicich. Do studie bylo zafazeno celkem 30
jehnat masnych (suffolk, oxford down, charollais) a kombinovanych
(merinolandschaf) plemen ovci. Z toho berankt bylo 15 kusut a jehnicek 15 kust. Dle
vysledkt pokusu mél faktor pohlavi priikkazny vliv na hmotnost jehiiat, kdy beranci
dosahovali primérné Zivé hmotnosti ve 100 dnech véku 36,04 kg a jehnicky 32,23
kg.

Petr a kol. (2009) uvadi, ze faktor pohlavi mél prikazny vliv na praimérnou
zivou hmotnost jehnat, kdy v otcovské pozici byla pouZita plemena texel a charollais.
Do studie, ve které hodnotili riist, zmasilost a protu¢néni u jehnat, bylo zatfazeno 62
kust berankt a 60 kust jehnicek. Byl prokazan vliv pohlavi na primérnou Zivou

hmotnost jehnat, kdy beranci dosahovali hmotnosti 27,61 kg a jehnicky 25,61 kg.

Stolc a kol. (2011) hodnotili ve svém vyzkumu vliv vybranych faktorii na rist
jehiiat u plemene texel. Potvrdil vliv pohlavi na Zivou hmotnost jehniat ve 100 dnech
véku, kdy hodnotil hmotnosti u 321 beranki a 356 jehnicek. Za zkoumané obdobi od
roku 2005 do roku 2009 byla primérné Ziva hmotnost u berankd ve 100 dnech véku
29,28 kg. U jehnicek byla zjisténa primérné Ziva hmotnost ve 100 dnech véku 27,49
kg.

Podle Ptacka a kol. (2013), ktefi ve svém experimentu hodnotili rastové
schopnosti jehflat u plemene charollais a kent, ma pohlavi prikazny vliv na
primérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku. Ve vyzkumu bylo hodnoceno
289 kusii beranki a 302 kust jehnicek. Beranci dosahovali primérné zivé hmotnosti

28,46 kg a jehnicky 26,03 kg.
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Dixit a kol. (2001) hodnotili ve svém experimentu vlivy ovliviiujici hmotnost
jehnat, kdy do studie zahrnuli také vliv pohlavi na Zivou hmotnost jehnat u plemene
bharat merino. Celkem hodnotili 2425 jehnat. Z hlediska vlivu pohlavi zjistili, ze
beranci dosahovali primérmé zivé hmotnosti v 6 mésicich véku 23,1 kg a jehnicky

20,1 Kg.

Yilnez a kol. (2007) hodnotili ve v praci i vliv pohlavi na hmotnosti jehnat
plemene norduz v Turecku. Jehnata byla odstavovana ve véku 90 dnl. Do
experimentu bylo zafazeno 131 beranki a 112 jehniCek. Beranci dosahovali

prumérné zivé hmotnosti pfi odstavu 22,9 kg a jehnicky 21,9 kg.

Mohamed Chnitter a kol. (2011) zkoumali faktory ovlivitujici rlst jehnat
plemena D'man. Mezi vlivy, které mé&li vliv na hmotnost jehiiat, byl zafazen i faktor
pohlavi. Jehnata byla vazena v 70 dnech véku. Byl potvrzen vliv pohlavi na hmotnost
jehnat, kdy beranci dosahovali hmotnosti primérné hmotnosti 12,47 kg a jehnicky

11,58 kg.

Alvarez a kol. (2013) ve svém vyzkumu zjistovali, zda ma plemeno
(v otcovské pozici: corriedale, border leicester, ile de france a texel) vliv na rust
jehnat, kdy do vyzkumu zatadili i vliv faktoru pohlavi. Do studie byla zahrnuta data
0 1258 jehnatech. Jehnata byla vazena v 90 dnech. Z hlediska vlivu pohlavi méli

beranci primérnou zivou hmotnost v 90 dnech 24,1 kg a jehnicky 22,8 kg.

2.3.2. Vliv Cetnosti vrhu na Zivou hmotnost jehnat

Jak uvadi Hordk a kol. (2012) mezi nezanedbatelné faktory, které ovliviiuji
rustovou schopnost jehnat, patii 1 ¢etnost vrhu. Kuchtik a kol. (2007) tvrdi, Ze se
Vv prvni fazi vyvoje uplatiiuje faktor Cetnosti vrhu. JedindCci maji vyssi porodni
hmotnost nez dvojc€ata ¢i trojcata. Hordk a kol. (2012) pisi, Ze se tento faktor vSak
predevSim uplatituje v obdobi od narozeni do odstavu jehiat, kdy jsou u jedinackt
registrovany vyssi denni pfirGstky v tomto obdobi oproti jehnatim z dvojcat nebo
viceCetnych vrhi. Tento fakt je ovlivnén mlécnosti matek, které maji mnohdy
nedostatek optimalniho mnoZstvi mléka pro vSechny své potomky (Kuchtik a kol.,

2007). Vejcik (2007) uvadi, ze ¢im lepsi jsou chovatelské podminky, tim mensi jsou
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rozdily mezi jedinacky a jehnaty z viceCetnych vrhii. To potvrzuje Kuchtik a kol.
(2007), kteti pisi, ze nedostatek matetského mléka se fesi podavanim mlécnych
krmnych smési, coz se projevi na ekonomice chovu. Horék a kol.(2012) dale tvrdi,
ze po odstavu vsak jiz z pravidla neni rozdil v riistové schopnosti mezi jedinacky a

jehnaty z vicecetnych vrhi.

Dobes a kol. (2007) do sledovani, ve kterém sledovali vliv plemene suffolk
Vv otcovské pozici, zapojili 50 kust jedinackt a 91 kusi jehnat z dvojcat (trojcata byla
pro malou cCetnost pfifazena k dvojCatiim). Potvrzuji tvrzeni vlivu Cetnosti vrhu na

hmotnost, kdy uvadi u jedinackti primérnou hmotnost 25,39 kg a u dvojcat 22,01 kg.

Vliv Cetnosti vrhu hodnotila ve své praci i Kovalova (2007). Do sledovani
zahrnula 90 jedinackl, 114 jehnat z dvojcat a 13 jehnat z trojcat. Prikazny vliv
¢etnosti vrhu na zivou hmotnost jehnat zjistila pouze u jedinacku (32,2 kg). Mezi
jehnaty z dvojcat (26,70 kg) a jehnaty z trojcat (25,03 kg) nebyl zadny prikazny

rozdil.

Hosek a kol. (2008) se také zabyvali v jejich vyzkumu vlivem Cetnosti vrhu
na hmotnost jehiiat ve 100 dnech v€ku. Do pokusu bylo zatazeno 7 jedinacka, 17
jehnat z dvojcat a 6 jehnat z trojcat. Zjistili, Ze faktor ¢etnosti vrhu mél prikazny vliv

na zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku.

Vlivem Cetnosti vrhu na hmotnost jehiiat se zabyvali 1 Petr a kol. (2009), ktefi
uvadi prikazny vliv na vSechny sledované Zivé hmotnosti, kdy v otcovské pozici
byla pouzita plemena texel a charollais. Do studie bylo zafazeno 46 kusl jedinacki a
76 kust jehiat z dvojcat, kdy byla jehiiata v prubéhu sledovani krmena extenzivnim
zpusobem — na pastvé spolu s matkami a bez ptidavku jadrnych krmiv. U jedinackt
byly zjistény vys§i denni piirGstky oproti jehiatim z vicedetnych vrhil. Ziva
hmotnost ve 100 dnech véku byla prikazn€ vyssi u jedinackt (28,12 kg) oproti
dvojcatiim (25,09 kg).

Prikazny vliv Cetnosti vrhu na Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku
zjistili 1 Ptacek a kol. (2013). Z hlediska vlivu ¢etnosti vrhu bylo do studie zahrnuto
179 kust jedinackt, 377 kust jehiiat z dvojcat a 35 kusi jehnat z trojcat. Nejvyssi

primérné zivé hmotnosti dosahovali jedinacci (31,7 kg). Dvojcata doséhla praimérné
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v

kg).

Dixit a kol. (2001) hodnotili ve svém experimentu také vliv ¢etnosti vrhu na
zivou hmotnost jehnat. Z hlediska vlivu Cetnosti vrhu na Zivou hmotnost hodnotili
hmotnost jedinaCki a jehnat z dvojcat, kdy jedinacci dosahovali primémé zivé

hmotnosti v 6 mésicich véku 22,5 kg a jehnata z dvojcat 20,7 kg.

Yilnez a kol. (2007) hodnotili vliv ¢etnosti vrhu na hmotnost jehnat plemene
norduz v Turecku. Jehnata byla odstavovana ve véku 90 dnt. Jejich krmna davka
byla sloZena z matefského mléka, vojtéskového sena a smési pro jehnata. Z hlediska
sledovani vlivu cetnosti vrhu bylo do experimentu zatazeno 205 jedinackli a 38
dvojcat. Jedinacci dosahovali primérné hmotnosti 23,5 kg a jehnata z dvojcat 21,6
kg. Dle vysledkti mél faktor Cetnosti vrhu statisticky prukazny vliv na hmotnost

jehnat.

Podobny vyzkum jako Yilnez a kol. (2007) provedli i Alvarez a kol. (2013),
ktefi v jejich provedeném experimentu zjiStovali, zda ma plemeno (v otcovské
pozici: corriedale, border leicester, ile de france a texel) vliv na rist jehnat, kdy do
experimentu zaradili i vliv faktoru ¢etnosti vrhu. Do vyzkumu byla zahrnuta data o
1258 jehnatech. Jehnata byla vazena v 90 dnech. Z hlediska vlivu ¢etnosti vrhu na
hmotnost jehnat byla zkoumana jehnata z dvojc€at a jedinacki. Jedinaéci dosahovali

prumérné zivé hmotnosti v 90 dnech 26,1 kg a jehnata z dvojc¢at 20,9 kg.

2.3.3. Vliv véku matky na Zivou hmotnost jehnat

DalSim faktorem, ktery je casto hodnocen, je vliv v€ku matky na Zivou
hmotnost jehnat, kdy Hordk a kol. (2012) uvadi, Ze nejvyssi rlistova schopnost jehiiat
je registrovana u jehnat tfi- az péti-letych matek, u kterych v tomto véku vrcholi

jejich mlécnost.

S Hordkem a kol. (2012) souhlasi i Petr a kol. (2009), ktefi uvadi ve
vyzkumu, kde byl sledovan i vliv v€ku matky na hmotnost jehnat, prikazny vliv

véku matky na hmotnost jehiiat ve 100 dnech v€ku. Hodnotili 122 kust jehinat.

vvvvv
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jehnata ctyfletych bahnic, kdy jehnata dosahovala hmotnosti 26,77 kg. Od matek 5 a
viceletych byla u jehfiat primérnad zivd hmotnost ve 100 dnech véku 25,70 kg.
Nejnizsich primérnych hodnot dosahovala jehiiata od dvouletych matek s primérnou

hmotnosti 25,43 kg.

Stolc a kol. (2011) hodnotili v jejich vyzkumu mimo jiné i vliv véku matky
na hmotnost jehnat. Do vyzkumu bylo zarazeno 138 idaji o jehnatech od prvnicek,
199 udaji o jehnatech zdruhého vrhu, 146 udaji z tfetiho vrhu, 142 udaja ze

¢tvrtého vrhu a 52 udaji o jehnatech z 5 a dalsich vrhl. V prabéhu sledovani méla

vvvvv
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dosahovala jehnata z patého (26,85 kg) vrhu.

Fantova a kol. (2014) provedli studii, ve které hodnotili vliv véku matky na
hmotnost jehiiat u plemene texel. U hmotnosti ve 100 dnech véku nebyly zjiStény
statisticky vyznamné rozdily, avSak primérn€ nejvyssich hodnot (34,64 kg) doséhla
jehnata od tfiletych matek. Jehnata od prvni¢ek dosahovala primérné Zivé hmotnosti
ve 100 dnech véku 33,85 kg. Jehnata od Ctyfletych matek méla hmotnost 31,51 Kg,
od pétiletych 33,04 kg a od 6 a viceletych 31,36 kg.

Vlivem véku matky na Zivou hmotnost jehnat se zabyvali 1 Dixit a kol.
(2001). Celkem hodnotili 2425 jehnat. Byly hodnoceny bahnice prvnicky, tfileté,
ctyfleté, pétileté, Sestilet¢é a bahnice star$i 6 let. Nejvyssi hmotnosti dosahovala
jehnata od prvnicek (23,2 kg), jehnata od ttiletych matek méla hmotnost 22,2 kg,
jehnata od ctyfletych méla hmotnost 21,8 kg, od bahnic pétiletych méla jehnata
hmotnost 21,3 kg, jehnata od Sestiletych matek méla hmotnost 21,1 kg a jehiiata od

bahnic starSich Sesti let méla zivou primérnou hmotnost v 90 dnech 20 kg.

2.3.4. Vliv obdobi narozeni na Zivou hmotnost jehnat
Podle Hordka a kol. (2012) mé faktor obdobi ¢i mésic porodu vliv na rast

jehnat. Uvadi ptiklad, ze pokud porody probihaly v obdobi od ledna do bfezna

Vv ov¢ing, tak byly piirGstky jehnat vyssi, nez pii porodech probihajicich aZ od dubna.
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Dobes a kol. (2007), ktefi hodnotili vliv vybranych faktorti na riistovou
schopnost kiizencli po plemenu suffolk, hodnotili data o jehnatech ze dvou po sobé
jdoucich let, pfi¢emz sledovali celkem 141 jehnat. Uvadi, ze faktor roku mél zasadni
vliv na hmotnosti jehnat. Jehnata byla hodnocena v roce 2004 a 2005. Zjistili, ze
rozdil mezi hodnotami zivé hmotnosti jehiiat ve 100 dnech veku €inil 1,94 kg, kdyz

vysoce prukazné¢ vyssi byla ziva hmotnost jehnat ve 100 dnech véku v roce 2004.

Faktorem vlivu obdobi na ristovou schopnost jehiat se ve své praci zabyvala
i Kovalova (2007), ktera hodnotila vliv roku a vliv mésice narozeni jehiat na zivou
hmotnost ve 100 dnech véku. Celkem do své studie zahrnula data 135 jehnat z roku
2005 a 85 jehnat z roku 2006. Zjistila, ze faktor vlivu roku na Zivou hmotnost jehiat
mél vysoce prukazny vliv, kdy rozdil mezi zivymi hmotnostmi jehnat ve 100 dnech
véku ¢inil 6,84 kg. Z hlediska vlivu mésice narozeni hodnotila data jehnat z obou let.
Jehnat narozenych v unoru bylo celkem 39 kust, v bfeznu 123 kust a v dubnu 55
kust. Byl zjistén vysoce pritkkazny rozdil mezi hmotnostmi ve 100 dnech véku jehnat,
kdy jehnata v dubnu méla vyrazné nizs§i hmotnost (25,72 kg) nez jehnata narozeni
v unoru (30,09 kg) a bieznu (28,14 kg). Déle byl zjistén prikazny rozdil mezi

hmotnostmi unorovych a bfeznovych jehnat.

Kuchtik a kol. (2010) se zabyvali experimentem na farmé Kuklik, ve kterém
hodnotil rist jehiiat kiiZzencli plemen romanovské ovce, suffolk a charollais. Jednim
ze sledovanych faktorii na zivou hmotnost jehnat byl i vliv sezony obahnéni. Do
sledovani byla zafazena jehnata ze zimni sezony odchovu (84 kusl) a v letnim
obdobi (50 kusti). Uvadi, Ze tento faktor mél vliv vysoce prikazny vliv na sledované
zivé hmotnosti, kdy rozdil mezi Zivymi hmotnostmi jehiiat ve 100 dnech véku ze

zimniho a letniho obdobi ¢inil 5,54 kg.

Dixit a kol. (2001) provedli vyzkum, do kterého zatadili také faktor vlivu
obdobi narozeni na Zivou hmotnost jehnat, kdy jehiata byla vazena ve 3 mésicich
veéku. Hodnotili jehiiata narozend a podzim a na jate. Zjistili, Ze jehnata narozena na

jafe méla prikazné vyssi zivou hmotnost nez jehiiata narozena na podzim.

S Dixitem a kol. (2001) se shoduji i Muhamad Chniter a kol. (2011), ktefi se
ve svém vyzkumu také zabyvali vlivem obdobi na Zivou hmotnost jehnat. Do
sledovani zahrnuli data od roku 2004 do roku 2009. Hodnotili jehnata narozena na

jate, vI1été, na podzim a vzimé. Zjistili, Ze jehnata narozend na jafe méla
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hmotnost v 70 dnech véku, kdy dosahoval hmotnosti 12,74 kg.
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3. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo zpracovat analyzu vybranych vlivi, které ptasobi
na hmotnost jehniat u plemene texel ve vybraném chovu ovci zafazeného v kontrole
uzitkovosti v Ceské republice. Diplomova préace se sklada z literarni reserSe, ktera je
zaméfena na vybrané vlivy ovlivitujici hmotnost jehnat. Dalsi ¢asti diplomové prace
byla analyza dat z chovatelské evidence vybraného chovu ovci zahrnujici data o
jehnatech plemene texel. Ve druhé ¢asti jsou vyhodnoceny z téchto dat vybrané vlivy

ovlivitujici praimérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku u plemene texel.
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4. Material a metodika

4.1. Charakteristika hodnoceného souboru dat jehnat

Do sledovani byla zahrnuta data ziskana z vefejné databaze Svazu chovateli
ovci a koz. Pfedmétem sledovani byla data zahrnujici naméfené hodnoty hmotnosti
jehnat v chovu ovci plemene texel zapojeném v kontrole uzitkovosti. Pti kontrole

uzitkovosti byla jehnata zvazena a data byla zadana do evidence.

Byla hodnocena data o hmotnosti jehnat, kdy se sledovaly vybrané vlivy
ovliviiyjici zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku. Byly hodnoceny faktory:
pohlavi, ¢etnost vrhu, mésic narozeni, rok narozeni, v€k bahnice, linie otce, linie otce
matky a interakce (linie otce matky x Cetnost vrhu). Zakladni soubor dat (jehiat)

tvotilo celkem 1149 kust jehnat.

4.2. Charakteristika zpracovani dat pro hodnoceni vlivi piisobicich
na prumérnou Zivou hmotnost jehnat plemene texel ve véku 100 dni

Data pro hodnoceni vybranych vlivii pasobicich na hmotnost jehiiat byla

zpracovana pomoci programu Microsoft Excel a dale pomoci programu Statistika 12.

4.3. Charakteristika sledovaného podniku

Pro hodnoceni vybranych vlivii ovliviiujici primérnou Zivou hmotnost jehnat
ve 100 dnech véku byl vybran podnik pana Ing. Pavla Vavry, ktery je majitelem
nejvétsiho stada ovei plemene texel, které je zapojeno v kontrole uZitkovosti v Ceské
republice. Podnik se nachazi v obci Hrusice v piiblizné nadmoiské vysce 296 az 435

m.n.m. Rozloha pastvin podniku je cca 300 ha.

Zékladni stado ovci bylo dovezeno v devadesatych letech z Francie. Plemenni
berani jsou dovazeni z Francie. Pro oziveni chovu byly v roce 2012 dovezeny nové
jehnice také z Francie. V roce 2013 byly dovezeny 3 nové linie plemene texel

Z Francie.
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Ovce jsou chovany extenzivnim zpisobem chovu, coz znamena, Ze ovce jsou
celoro¢né na pastvinach bez piikrmu jadrnymi krmivy. V letnim obdobi je krmna
davka tvofena vyhradné pastvou. V zimnim obdobi se krmi senem a senazi.

Samoziejmosti je i mineralni liz, ktery maji ovce k dispozici v blizkosti krmist’.

Krom¢ cistokrevného chovu ovci plemene texel je zde i chov uzitkovy, ve
kterém ptsobi vybrani plemenni berani z Cistokrevného chovu. Pocetni stav
Cistokrevnych bahnic je cca 200 kust. Uzitkové stado je slozeno z ptiblizné 800
bahnic. Bahnice jsou pfipoustény plemennymi berany linii: Text, Tefran, Taft,

Tamer, Tifany, Tarascon, Thiery, Terst, Tutu, Tison, Tonda, Tom, Taxis.
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5. Vysledky a diskuze

5.1. Hodnoceni vybranych vlivii pisobicich na prumérnou Zivou
hmotnost jehniat ve 100 dnech véku

Pro sledovani byly vybrany vlivy plsobici na zivou hmotnost jehnat ve 100
dnech véku u plemene texel z hlediska vlivu pohlavi, ¢etnosti vrhu, mésice narozeni,

linie otce, v€ku matky a linie otce matky.

5.1.1. Hodnoceni vlivu pohlavi na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100
dnech véku

Z hlediska vlivu pohlavi na Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku bylo do
sledovani zatazeno celkem 1149 jehiiat z toho berankti 532 kust a 617 kush
jehnicek. V tabulce 3 mizeme pozorovat, ze byl zjiStén statisticky vysoce prikazny
rozdil ve prospéch beranku, ktefi dosahovali primérné hmotnosti ve 100 dnech veku

34,69 kg. Primérnd hmotnost jehni¢ek za sledované obdobi ¢inila 32,93 kg.

Z hodnoceni vlivu pohlavi na primérnou zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech
veéku vyplyva, zZe tento faktor mél statisticky vysoce prikazny vliv, coz potvrzuji
Dobes a kol. (2007), ktefi uvadi primérné Zivé hmotnosti u berankti 24,34 kg a

jehnicky 23,06 kg.

S timto tvrzenim souhlasi i Kovalova (2007), kterd ve svém vyzkumu zjistila,
ze byl u berankll prokazan statisticky prikazny rozdil oproti jehnickdm v zivé

primérné hmotnosti ve 100 dnech véku.

Tvrzeni, ze pohlavi ma vliv na primérnou hmotnost jehiiat ve 100 dnech
véku, potvrzuje i Stolc a kol. (2011), kteii ve své studii uvadi, Ze vliv pohlavi mélo
statisticky prikazny vliv na hmotnost jehilat ve 100 dnech v¢ku, kdy beranci

dosahovali 29,28 kg a jehni¢ky 27,49 kg.
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Hodnoceni vilivu pohlavi a Cetnosti vrhu na primérnou Zivou hmotnost jehriat ve 100
dnech véku

] Tabulka 3
Cetnost (ks) Primérnd hmotnost ve 100 dnech véku (kg)
Pohlavi L.M.S. S.E.M. Sign.
Beranci (A) 532 34,69 7,59 b
Jehnicky (B) 617 32,93 6,72 a
Cetnost vrhu
Jedinacci (A) 268 35,14 0,44 B,C
Dvojcata (B) 814 33,45 0,25
Trojcata (C) 67 31,76 0,87 A

AB,C-p<0,05;abc-p<0,01

5.1.2. Hodnoceni vlivu ¢etnosti vrhu na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve
100 dnech véku

Z hlediska vlivu cetnosti vrhu na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100
dnech véku bylo do studie zahrnuto celkem 268 kust jedinackl, 814 jehnat z dvojcat
a 67 jehnat z trojcat. Jak vyplyva z tabulky 3, byl zjistén statisticky prikazny rozdil
mezi jedinacky, kteti dosahovali primémé hmotnosti ve 100 dnech véku 35,14 kg,
oproti jehnatim z dvojc¢at (33,45 kg) a jehnatim z trojcat (31,76 kg). Mezi jehnaty
z dvojcat a jehnaty z trojcat nebyl zjistén zadny statisticky prikazny rozdil. Rozdil v
pramérné hmotnosti ve 100 dnech véku jedinacka a jehnat viceCetnych vrhi miizeme
také pozorovat na grafu 1, kde jsou uvedeny primérné hmotnosti jedinacki a jehnat

z viceCetnych vrht.

Vliv Cetnosti vrhu na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku
potvrzuje i Kovalova (2007), ktera uvadi podobné vysledky ve své studii. Zjistila, ze
statisticky prukazny rozdil byl zjistén u jedindCkl oproti jehilatim z dvojcat a trojcat.

Mezi jehnaty z dvojcat a trojCat nebyl prokazéan zadny statisticky vyznamny rozdil.

I Dobes a kol. (2007) a Hosek a kol. (2008) souhlasi s tvrzenim vlivu ¢etnosti

vrthu na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech veku, kdy uvadi, ze
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statisticky prikazny rozdil byl zjistén u jedinackll oproti jehnatim z vicecetnych

vrha.

Vlivem cCetnosti vrhu na hmotnost jehiat se zabyvali i Petr a kol. (2009), ktefti
uvadi prikazny vliv na vSechny sledované Zivé hmotnosti, véetné primérné zivé
hmotnosti ve 100 dnech véku. Ziva hmotnost ve 100 dnech véku byla prikazné vyssi

u jedinackul (28,12 kg) oproti dvojcatim (25,09 kg).

Vitesnikova (2012) také souhlasi s tvrzenim, ze Cetnost vrhu ma priukazny
vliv na primérnou zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku, kdy uvadi, ze byl

zaznamenan vysoce prikazny vliv u jedinacki oproti jehnatim z vicecetnych vrhi

Prikazny vliv Cetnosti vrhu na Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku
zjistili i Ptacek a kol. (2013). Nejvyssi prumérné zivé hmotnosti dosahovali jedinacci

cvwr

byla naméfena u jehnat z trojcat (23,24 kg).

Vliv Cetnosti vrhu na priimérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku Graf 1
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5.1.3. Hodnoceni vlivu mésice narozeni na priimérnou Zivou hmotnost jehnat ve
100 dnech véku

Ve studii byl hodnocen i vliv mésice narozeni na zivou hmotnost jehnat ve
100 dnech véku. Do sledovani byla zahrnuta data o jehnatech narozenych v unoru
(31 kusu), v bfeznu (284 kusi), v dubnu (690 kust), v kvétnu (111 kust), v Cervnu
(30 kusti) a Cervenci (3 kusy), coz miizeme pozorovat i na grafu 2, kde je zndzornéno
pocetni rozd€leni jehnat dle mésice narozeni. V tabulce 4 mliZeme pozorovat, ze
nejvyssi prumérné hmotnosti dosahovala jehniata narozena v unoru (37,29 kg) a
jehiata narozend v kvétnu (36,78 kg). Statisticky vysoce prikazny rozdil byl
prokazan u jehnat narozenych v kvétnu oproti jehfiatim narozenym v bieznu a dubnu
a dale byl statisticky prukazny rozdil prokazan u jehnat narozenych v unoru oproti

jehiatim narozenym v bieznu.

Podle Horadka a kol. (2012) ma faktor obdobi ¢i mésic porodu vliv na riist
jehnat, coz potvrzuje i Kovalova (2007), kterd ve své studii hodnotila také vliv
meésice narozeni na hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku. Uvadi, ze faktor vlivu
meésice narozeni mél statisticky prikazny rozdil mezi jehnaty narozenymi v Uinoru
oproti jehnatim narozenym v bfeznu a statistiky vysoce prikazny rozdil mezi

jehnaty narozenymi v unoru oproti jehiatim narozenym v dubnu.

Hodnoceni vlivu mésice narozeni a vlivu sledovaného roku na primérnou Zivou hmotnost
jehiiat ve 100 dnech véku

Tabulka 4
Cetnost (ks) | Primérna hmotnost jehfiat ve 100 dnech véku
Mg¢sic narozeni L.M.S. S.E.M. Sign.
Unor (A) 31 37,29 1,27 B
Bfezen (B) 284 32,33 0,42 Ad
Duben (C) 690 33,63 0,27 d
Kvéten (D) 111 36,78 0,67 b,c
Cerven (E) 30 34,85 1,29
Cervenec (F) 3 33,03 4.09
Rok sledovani
2013 (A) 223 31,89 0,47 c,d
2014 (B) 283 32,11 0,41 c,d
2015 (C) 344 33,85 0,38 a,b,d
2016 (D) 299 36,54 0,40 a,b,c

AB,CDEF-p< 0,05;ab,c,def-p<0,01
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Rozdélent poctu sledovanych jehiiat podle mésice narozenit Graf 2
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5.1.4. Hodnoceni sledovaného roku na priimérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100
dnech véku

Z hlediska hodnoceni sledovaného roku byla do studie zahrnuta data od roku
2013 az do roku 2014. Dle tabulky 4 mtizeme pozorovat, ze v roce 2013 bylo celkem
zvazeno ve 100 dnech veéku 223 jehnat, v roce 2014 283 jehnat, v roce 2015 344
kusii jehnat a v roce 2016 bylo zvazeno celkem 299 jehiat. Byl prokazan statistiky
vysoce prikazny rozdil v roce 2016 oproti ostatnim sledovanym roktim, kdy jehnata
narozena v roce 2016 dosahovala primérné hmotnosti ve 100 dnech véku 36,54 kg.
Dale byl prokazan statisticky vysoce pritkazny rozdil v roce 2015 oproti roku 2013 a
roku 2014, kdy jehnata narozend v roce 2015 dosahovala primérné hmotnosti ve 100
dnech véku 33,85 kg. Tyto rozdily mizeme pozorovat i v grafu 4, ve kterém je také
zobrazen rozdil mezi primérnymi Zivymi hmotnostmi jehiiat ve 100 dnech véku
V zavislosti na roku narozeni. Na grafu 3, ktery porovnava primérné Zivé hmotnosti
jehnat ve 100 dnech veku podle roku narozeni za sledované obdobi ve sledovaném

podniku oproti primérné zivé hmotnosti jehnat ve 100 dnech véku u plemene texel
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v Ceské republice, mizeme pozorovat, 7¢ ve sledovaném podniku dosahovala
jehnata primérné zivé hmotnosti ve 100 dnech véku vys$si hmotnosti, nezli byl

pramér Zivé hmotnosti jehiiat ve 100 dnech véku v Ceské republice.

Porovndni pritmérné Zivé hmotnosti jehiiat ve 100 dnech véku ve sledovaném podniku

oproti pritmérné %ivé hmotnosti jehiiat v Ceské republice Graf 3
40
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30 -
25 B Primérna Zivd hmotnost
jehnat ve 100 dnech véku ve
20 - sledovaném podniku
B Prmérna zivd hmotnost jehnat
15 4 ve 100 dnech véku u plemene
texel v CR
10 A
5 -
0 -
Rok 2013 Rok 2014 Rok 2015 Rok 2016

Faktorem vlivu obdobi na riistovou schopnost jehiiat se ve své praci zabyvala i
Kovalova (2007), ktera hodnotila vliv roku narozeni jehfiat na zivou hmotnost ve 100
dnech véku. Zjistila, ze faktor vlivu roku na zivou hmotnost jehniat mél vysoce
prikazny vliv, kdy rozdil mezi zivymi hmotnostmi jehnat ve 100 dnech véku ¢inil
6,84 kg.

Vlivem sledovaného roku na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech
veéku se zabyvali 1 Dobes a kol. (2007), ktefi hodnotili data o jehiatech ze dvou po
sob¢ jdoucich let. Uvadi, Ze faktor roku mé¢l zasadni vliv na hmotnosti jehnat.
Jehnata byla hodnocena v roce 2004 a 2005. Zjistili, ze rozdil mezi hodnotami zivé
hmotnosti jehnat ve 100 dnech véku ¢inil 1,94 kg, kdyZ vysoce prikazné vyssi byla
ziva hmotnost jehnat ve 100 dnech véku v roce 2004.
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Petr a kol. (2009) také potvrzuji vliv sledovaného roku na priimérnou zivou
hmotnost jehnat ve 100 dnech véku, kdy uvadi, ze prikazny rozdil byl zaznamenan u

jehnat narozenych v roce 2005 oproti jehiiatim narozenym v roce 2004.

Vliv roku narozeni na priimérnou Zivou hmotnost jehriat ve 100 dnech véku Graf 4
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5.1.5. Hodnoceni vlivu véku matky na primérnou Zivou hmotnost jehiat ve 100
dnech véku

Ve studii byl hodnocen faktor vlivu v€ku matky na primérou Zivou
hmotnost jehnat ve 100 dnech véku. Z hlediska tohoto faktoru nebyl zjistén zadny
vysoce prukazny rozdil ve hmotnosti jehnat ve 100 dnech véku. V tabulce 5
pozorujeme, Ze nejvyssi primérné hmotnosti ve 100 dnech véku dosahovala jehnata
od tfiletych matek (34,23 kg). Na grafu 5 jsou uvedeny pocetni stavy sledovanych
jehnat podle véku matky, mizeme tedy pozorovat, ze za sledované obdobi bylo

nejvice sledovanych jehnat od dvouletych a tfiletych bahnic.
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Nase tvrzeni potvrzuje ve svém vyzkumu ViteSnikova (2012), ktera také
uvadi, ze pti sledovani vlivu véku matky na primérnou zivou hmotnost ve 100 dnech

véku, nebyl zjistén zadny prukazny rozdil.

Ovsem podle Hordka a kol. (2012) je nejvyssi riistova schopnost jehiat je
registrovana u jehnat tii- az péti-letych matek, u kterych v tomto véku vrcholi jejich
mlécnost. Toto tvrzeni potvrzuji Petr a kol. (2009), kteti zjistili prikazny vliv véku
matky na hmotnost jehnat ve 100 dnech véku, kdy jehnata od tfiletych matek

dosahovala nejvyssi hmotnosti (28,54 kg).

Stolc a kol. (2011) hodnotili v jejich vyzkumu mimo jiné i vliv véku matky
na hmotnost jehnat. V prib&hu sledovani méla jehnata od bahnic z tietiho (29,65 kg)

vvvvv

(29,30 kg) vrhu. A nejnizSich hodnot dosahovala jehiiata z patého (26,85 kg) vrhu.

Naopak Fantova a kol. (2014), ktefi se také zabyvali vlivem véku matky na
primérnou zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech veku, nezjistili statisticky prikazny
rozdil, ovSem zjistili, Ze nejvyss$i primérné hmotnosti dosahovala také jehnata od

ttiletych matek (34,64 kg).

Vlivem véku matky na Zivou hmotnost jehilat se zabyvali 1 Dixit a kol.
(2001), ktefi zjistili, ze nejvyssi hmotnosti dosahovala jehnata od prvnicek (23,2 kg),
jehnata od tfiletych matek méla hmotnost 22,2 kg, jehiata od ctyfletych méla
hmotnost 21,8 kg, od bahnic pétiletych méla jehiata hmotnost 21,3 kg, jehiiata od
Sestiletych matek méla hmotnost 21,1 kg a jehilata od bahnic starSich Sesti let méla

zivou prumérnou hmotnost v 90 dnech 20 kg.
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Hodnoceni vlivu véku bahnice na priomérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku

Tabulka 5
Vék bahnice | Cetnost (ks) Primérna hmotnost jehnat ve 100 dnech véku (kg)
(roky) L.M.S. S.E.M. Sign.
1(A) 2 30,65 7,56
2 (B) 392 33,30 6,71
3(C) 316 34,23 6,73
4 (D) 218 34,02 8,17
5 (E) 131 34,00 8,09
6 (F) 62 33,29 6,19
7(G) 22 32,28 6,83
8 (H) 5 29,70 11,26
9 (I 1 45,20 0,00
AB,C,D,E,FH,l-p<0,05;ab,c,de,fghi-p<0,01
Pocetni rozloZeni sledovanych jehiiat podle véku bahnice Graf 5
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5.1.6. Hodnoceni vlivu linie otce na primérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100
dnech véku

Pti hodnoceni vlivu linie otce na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100
dnech véku bylo hodnoceno celkem 19 linii berani. Do sledovani byla zahrnuta
jehnata, jejichz matky byly pfipoustény berany plemene texel linie TARTE,
THIERY, TINTIN, TISON, TOM, TONDA, TRAST, TREFLE, TRISK, TUTU,
TAXI, TEXAS, TUCNAK, TUSK, TYMIAN, TOSCA, TEMPLAR, TAYLOR a
TESLA. V tabulce 6 jsou uvedeny primérné hmotnosti jehiiat ve 100 dnech véku dle
linie otce. Z tabulky 6 vyplyva, Ze nejvyssi primérné hmotnosti ve 100 dnech véku
dosahovala jehnata linie TUSK (39,86 kg). U linie TYMIAN (37,98 kg) jehnata
dosahovala druhé nejvyssi Zivé primérné hmotnosti, coz mizeme pozorovat i na
grafu 3. Ddle na grafu 5 miiZeme pozorovat, Ze tfeti nejvyssi hmotnosti dosahovala
jehnata po linii TAXI (36,81 kg). U linie TAXI (36,81 kg) byl prokazan statisticky
vysoce vyznamny rozdil oproti linii TARTE (32,53 kg), TRISK (31,35 kg), TISON
(30,84 kg) a oproti linii TOM (32,07 kg) a TUTU (32,71 kg) byl prokazan statisticky
vyznamny rozdil. Statisticky prikazny rozdil byl také prokazan u linie TAYLOR
(37,76 kg) oproti linii TARTE a linii TRISK a oproti linii TISON byl prokazan
statisticky vysoce prikazny rozdil. U linie TRAST (33,49 kg), TEXAS (35,28 kQ)
THIERY (33,74 kg), TUCNAK (34,21 kg), TUSK (39,86 kg), TYMIAN (37,98 kg),
TOSCA (35,73 kg), TEMPLAR (34,43 kg), TREFLE (33,36 kg) a linie TESLA

(34,50 kg) nebyl prokazan Zadny statisticky pritkazny rozdil oproti ostatnim liniim.

Tvrzeni, ze faktor linie otce mé vliv na primérnou Zivou hmotnost jehiiat ve
100 dnech véku potvrdili i Stolc a kol. (2011), kdy porovnavali jehiata, jejichz
matky byly pfipoustény osmi berany plemene texel. NejniZ§ich hodnot dosahovala
jehiata po linii TADEAS (26,74 kg) a nejvyssi primérné zivé hmotnosti ve 100
dnech véku dosahovala jehnata po linii TRISTAN 2 (29,95 kg) a po linii TEOFIL
(29,85 kq).
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Hodnoceni vlivu linie otce na pritmérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku

Tabulka 6
Linie otce Cetnost | Pramérna hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku
(ks) L.M.S. | SEEM. Sign.
TOM {1A} 51 32,07 4,91 2A
TAXI {2A} 93 36,81 6,26 1A,6A,3a,11a,19a
TARTE {3A} 114 32,53 7,62 15A,2a
TRAST {4A} 108 33,49 6,52
TEXAS {5A} 26 35,28 7,64
TUTU {6A} 96 32,71 7,66 2A
THIERY {7A} 73 33,74 7,53
TUCNAK {8A} 16 34,21 3,81
TUSK {9A} 5 39,86 5,58
TYMIAN {10A} |8 37,98 7,39
TRISK {11A} 44 31,35 6,70 15A,2a
TONDA {12A} 125 34,65 7,90 19A
TOSCA {13A} 9 35,73 6,17
TEMPLAR {14A} | 22 34,43 6,40
TAYLOR {15A} |43 37,76 8,47 3A,11A,19a
TINTIN {16A} 150 33,88 6,92
TREFLE {17A} 75 33,36 7,24
TESLA {18A} 3 34,50 3,10
TISON {19A} 88 30,84 6,03 12A,23,153,
1a,2a,3a,4a,5a,6a,7a,8a,9a,10a,11a,123,13a,144a,15a,16a,17a,183,19a -  p<0,01;

1A,2A3A4A5A,6A,7A,8A9A,10A,11A,12A,13A,14A,15A,16A,17A,18A,19A -
p< 0,05

5.1.7. Hodnoceni vlivu linie otce matky na priimérnou Zivou hmotnost jehnat
ve 100 dnech véku

Z hlediska hodnoceni vlivu linie otce matky na prumérnou Zivou hmotnost
jehnat ve 100 dnech veéku bylo do sledovani zahrnuto celkem 1103 jehnat
z celkového sledovaného souboru jehnat. Celkem bylo hodnoceno 20 linii otcl
matek sledovanych jehnat. Byly hodnoceny linie TOM, THIERY, TARTE, TRAST,
TINTIN, TISON, TUTU, TREFLE, TEFAX, TOMAN, TAMER, TEFRAN,
TEOFIL, TAFT, TEXT, TIFANI, TAKTIK, TARASCON, TERST a linie TRISK.
V tabulce 7 jsou uvedeny priimérné hmotnosti jehnat dle jednotlivych sledovanych
linii otcti matek jehnat. Statisticky priikkazny rozdil byl zjistén u linie TRISK, kdy
jehnata dosahovala priimérné Zivé hmotnosti ve 100 dnech véku 48,50 kg oproti linii
TEFRAN, u které jehilata dosahovala primérné zivé hmotnosti ve 100 dnech véku

30,10 kg. Na grafu 6 miizeme pozorovat pocetni rozlozeni sledovaného souboru
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jehnat k linii otce matky, kdy nejvic pozorovanych jehnat bylo u linie otce matky
TINTIN (226 kust) s praimérnou Zivou hmotnosti ve 100 dnech véku 34,71 kg.

Hodnoceni viivu linie otce matky na priumérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech véku

Tabulka 7
Primérnd hmotnost jehiat ve 100 dnech véku (kg)
Linie otce matky  (Cetnost |, /o S.EM. Sign.
(ks)
TOM (1A) 9 36,96 2,35
THIERY (2A) 97 34,23 0,71
TARTE (3A) 99 32,89 0,71
TRAST (4A) 82 35,11 0,78
TINTIN (5A) 226 34,71 0,47
TISON (6A) 54 32,60 0,96
TUTU (7A) 77 34,74 0,80
TREFLE (8A) 35 32,55 1,19
TEFAX (9A) 23 32,58 1,47
TOMAN (10A) 19 31,54 1,62
TAMER (11A) 15 30,32 1,82
TEFRAN (12A) 30 30,10 1,29 20A
TEOFIL (13A) 5 30,74 3,16
TAFT (14A) 29 31,98 1,31
TEXT (15A) 109 32,50 0,68
TIFANI (16A) 87 34,40 0,76
TAKTIK (17A) 1 28,40 7,06
TARASCON (18A) |55 35,60 0,95
TERST (19A) 47 34,00 1,03
TRISK (20A) 4 48,10 3,53 12A

1a,2a,3a,4a,5a,6a,7a,8a,9a,10a,11a,12a,13a,14a,15a,16a,17a,18a,19a,20a — p<0,01,;
1A,2A,3A4A5A,6A,7A,8A,9A,10A,11A,12A,13A,14A,15A,16A,17A,18A,19A,

20A — p< 0,05
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Poéetni rozlozeni sledovanych jehriat k linii otce matky Graf 6
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5.1.8. Hodnoceni interakce vlivu linie otce matky x ¢etnosti vrhu na primérnou
Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku

Pfi hodnoceni vlivu interakce mezi vlivem linie otce matky a Cetnosti vrhu na
pramérnou zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku bylo do studie zarazeno 689
jehnat z jedinackd, dvojcat, trojéat a bylo vybrano 6 linii otce matky (THIERY,
TARTE, TRAST, TINTIN, TEXT, TIFANI). Nebyl zjistén zadny statisticky
prikazny rozdil mezi vybranymi liniemi. V tabulce 8 miZzeme pozorovat, Ze nejvyssi
prumérné hmotnosti ve 100 dnech vé€ku u jedinackil dosahovala linie otce matky
THIERY (37,00 kg). U dvoj€at nejvyssi primérné hmotnosti ve 100 dnech véku
dosahovala linie otce matky TRAST (34,91 kg) a u trojcat linie TEXT (32,36 kg).
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Vliv interakce linie otce matky a Cetnosti vrhu na priomérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100
dnech véku

Tabulka 8
5 Linie otce 5 Primérnd hmotnost jehnat ve 100 dnech véku
Cetnost | matky Cetn | (kg)
vrhu ost | L.S.M. S.E.M. Sign.
(ks)
1 THIERY (A) | 23 37,00 1,49
1 TARTE (B) 19 33,24 1,63
1 TRAST (C) 22 36,21 1,52
1 TINTIN (D) |46 36,40 1,05
1 TEXT (E) 28 34,07 1,35
1 TIFANI (F) 22 34,41 1,52
2 THIERY (G) |68 33,51 0,86
2 TARTE (H) 68 32,85 0,86
2 TRAST (1) 57 34,91 0,94
2 TINTIN (J) 157 | 34,58 0,57
2 TEXT (K) 69 31,88 0,86
2 TIFANI (L) 65 34,39 0,88
3 THIERY (M) | 6 31,87 2,91
3 TARTE (N) 9 30,50 2,37
3 TRAST (O) 3 30,80 4,11
3 TINTIN (P) 15 32,17 1,84
3 TEXT (R) 12 32,36 2,06
3 TIFANI (S) 0 0 0

AB,C,D,E,FH,IJKLMN,OPRS-p<0,05
a,b,c,d.ef,gh,ijklmnop,rs—p<0,01
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6. Zavér

Z vyse uvedenych vysledka a diskuze vyplyva, ze faktor vlivu pohlavi na
pramérnou zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech véku mél statisticky vysoce

prikazny rozdil ve prospéch berankt (34,69 kg) oproti jehnickam (32,93 kg).

Z hlediska vlivu ¢etnosti vrhu na primérnou zivou hmotnost jehnat ve 100
dnech véku byl zjistén statisticky pritkazny rozdil mezi primérnou Zivou hmotnosti
ve 100 dnech véku u jedinackt (35,14 kg) oproti dvojcatim (33,45 kg) a trojéatim
(31,76 kQ).

Pti hodnoceni faktoru vlivu mésice narozeni na primérnou zivou hmotnost
jehnat ve 100 dnech veku byl zjiStén statisticky vysoce prukazny rozdil mezi jehnaty
narozenymi v kvétnu (36,78 kg) oproti jehnatiim narozenym v bieznu (32,33 kg) a
dubnu (33,63 kg). Dale byl statisticky prukazny rozdil prokazan u jehiat narozenych
Vv tnoru (37,29 kg) oproti jehnatim narozenym v bfeznu. Z vyse uvedenych vysledkl

1ze doporucit, aby obdobi bahnéni probihalo z hlavni ¢asti v unoru nebo v kvétnu.

Ve sledovaném souboru byl hodnocen i1 vliv roku narozeni na primérnou
Zivou hmotnost jehilat ve 100 dnech véku. Byl prokazan statistiky vysoce prikazny
rozdil v roce 2016 oproti ostatnim sledovanym roktm, kdy jehiiata narozend v roce
2016 dosahovala primérné hmotnosti ve 100 dnech véku 36,54 kg. Déle byl
prokazan statisticky vysoce prikazny rozdil v roce 2015 oproti roku 2013 a roku
2014, kdy jehnata narozend v roce 2015 dosahovala primérné hmotnosti ve 100

dnech véku 33,85 kg.

Pfi hodnoceni vlivu véku matky na primérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100
dnech véku nebyl zjistén zaddny prikazny rozdil ve hmotnosti jehnat ve 100 dnech
veku, avSak nejvyssi primérné hmotnosti ve 100 dnech véku dosahovala jehiata od

ttiletych matek (34,23 kg).

Z hlediska vlivu linie otce na primérnou Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech
véku je z vySe uvedenych vysledki a diskuze patrné, ze u linie TAXI (36,81 kg) byl
prokazan statisticky vysoce prukazny rozdil oproti linii TARTE (32,53 kg), TRISK
(31,35 kg), TISON (30,84 kg) a oproti linii TOM (32,07 kg) a TUTU (32,71 kg) byl

prokdzan statisticky prikazny rozdil. Statisticky prikazny rozdil byl také prokazan u
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linie TAYLOR (37,76 kg) oproti linii TARTE a linii TRISK a oproti linii TISON byl
prokazan statisticky vysoce prikazny rozdil. U linie TRAST (33,49 kg), TEXAS
(35,28 kg) THIERY (33,74 kg), TUCNAK (34,21 kg), TUSK (39,86 kg), TYMIAN
(37,98 kg), TOSCA (35,73 kg), TEMPLAR (34,43 kg), TREFLE (33,36 kg) a linie
TESLA (34,50 kg) nebyl prokazan zadny statisticky prikazny rozdil oproti ostatnim
liniim. Z v8e uvedenych vysledki Ize tvrdit, Ze vliv linie otce ma vliv na primérnou

linie TAYLOR v uzitkovém kiizeni uréeném pro produkci jate¢nych jehnat.

U vlivu linie otce matky na primérnou Zivou hmotnost jehnat ve 100 dnech
véku byl zjistén statisticky prikazny rozdil u linie TRISK, kdy jehnata dosahovala
pramérné zivé hmotnosti ve 100 dnech veku 48,50 kg oproti linii TEFRAN, u které¢

jehnata dosahovala primérné zivé hmotnosti ve 100 dnech véku 30,10 kg.

U sledované interakce (vliv linie otce matky x Cetnosti vrhu) nebyl zjistén
zadny statisticky pritkazny rozdil, avSak nejvyssi hmotnosti u jedinackli dosahovala
jehnata po linii otce matky THIERY (37,00 kg), u dvojcat po linii otce matky
TRAST (34,91 kg) a u troj¢at po liniit TEXT (32,36 kg).
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