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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva preventivnim hodnocenim krajinného razu
katastralniho izemi Rabstejn nad Stielou. Hodnocené uzemi se rozprostird v Gizemi
prirodniho parku Horni Stfela a je zde také vyhlaSeno maloplosné zvlasté chranéné
uzemi — piirodni rezervace Stfela. Vyzkumna oblast mimo ptirodniho bohatstvi

oplyva také bohatou historickou zéstavbou.

Ve vyzkumné ¢éasti je zaméfeno na analyzu razu krajiny Rabstejna
nad Stielou. Uzemi bylo zhodnoceno na zakladé identifikovanych piirodnich,
kulturnich a historickych znaki a hodnot krajinného razu. Ke kazdému ze zjisténych
znakli byl ur€en jeho vyznam, projev a cennost. Pro katastralni uzemi pak byla
ur¢ena mira dochovalosti krajinného razu, jeho estetickd hodnota a stupenl ochrany.
Na zéklad¢€ analyzy byly stanoveny konkrétni ndvrhy na zvySeni hodnoty krajinné¢ho

razu.

Klic¢ova slova: krajina, krajinny raz, hodnoceni krajinného razu, ochrana krajinné¢ho

razu, Rabstejn nad Strelou
Abstract

This diploma thesis deals with the preventive assessment of the landscape
character of the cadastral territory of Rabstejn nad Stielou. The evaluated area
extends into the Nature Park and there is a small specially protected area called —
Stiela Nature Reserve. The research area outside of the natural wealth is also rich

in historical buildings.

The research part has the focus on the analysis of the landscape
of Rabstejn nad Stielou. The territory has been assessed on the basis of identified
natural, cultural and historical features and values of landscape character. For each
of the traits, its significance, expression and value were determined. For the cadastral
area the degree of preservation of the landscape character, its aesthetic value
and the degree of protection were determined. On the basis of the analysis, specific

proposals for increasing the value of the landscape character were set.

Keywords: landscape, landscape character, landscape character assessment,

landscape character protection, Rabstejn nad Stielou
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1 UVOD

Krajina netvofi pouhy zivotni prostor, ale obsahuje také vyznamy — Kkrajina je
pro clovéka domovem. Také z tohoto divodu si na ni ¢lov€k uplatiiuje néaroky.
Prosazovat své pozadavky na krajinu zacal ¢lovék v obdobi neolitu béhem
tzv. neolitické revoluce, kdy se pieorientoval od lovu, sbéru a ko¢ovného zpiisobu
zivota k zakladani policek a usedlému zivotu. Pravé do doby neolitické revoluce
se datuje pocatek vlivu cloveéka na krajinu. Nasledn¢ se jiz obraz krajiny modeloval
z velké c¢asti dle vyvoje lidské spole¢nosti — doba stitedoveké kolonizace, primyslové
revoluce, vliv kolektivizace zemédé€lstvi v minulém stoleti ¢i souCasny trend

suburbanizace a nejriiznéjSich investorskych tlakl na vyuzivani krajiny.

Svymi zasahy ¢loveék zapocal pretvaret dosud pfirodni krajinu v tzv. krajinu
kulturni; dochazelo tak ke zménam v Krajinném razu. Zmény krajinného razu nejsou
vzdy negativni, ovS§em spole¢nost hnana ziskem zplisobuje, ze negativni zasahy
dominuji. Zasahy do krajiny postupem casu nabyvaji na intenzit¢ a rychlosti,
a s neustalym rozvojem techniky jsou zanechavané stopy Vv Krajiné mnohem

radikalné;si.

Lidstvo se momentadln¢ ocitlo ve fazi uv€domeéni duleZitosti Zivotniho
prostfedi a snahy zachovat krajinu také pro budouci generace. Snaha o dochovani
kulturni hodnoty krajiny, stop jejiho dlouhodobého vyvoje a v neposledni tadé
individualitu a autenticitu mista vyustila v zakotveni ochrany krajinného razu

v legislativé Ceské republiky.

Krajinny rédz je mozZné vymezit prostiednictvim piirodnich, kulturnich
a historickych charakteristik izemi. Tyto charakteristiky jsou v Uizemi zastoupeny
znaky krajinného razu, které jsou nositeli piirodni a estetické hodnoty. Jednotlivé
znaky, a tudiz i krajinny raz je v jednotlivych oblastech v rozdilné mite dochovan

a proto také zasluhuje v riznych tizemich odlisnou ochranu.
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2 CIL PRACE

Diplomova prace si klade za cil analyzovat a zhodnotit krajinny raz
Vv katastralnim tizemi RabStejn nad Stielou a nésledné vyhotovit ndvrh mozného
zvySeni hodnoty krajinného rdzu tohoto tzemi. Analyza byla provedena na zikladé
zajiSténych pisemnych a mapovych podkladii a vlastni krajinné studie. Pro potieby
analyzy byly v z4jmovém uzemi Rabstejna nad Stielou zmapovany a identifikovany
veSkeré pfirodni, kulturni a historické znaky wutvéfejici rdzovitost krajiny.
Zhodnocena byla také dochovalost, estetickd hodnota a stupeil ochrany krajinného
rdzu VvV Uzemi. Na zéklad¢ zjiSténych skuteCnosti je vypracovana krajinna studie

obsahujici navrh na mozné zvyseni hodnoty krajinného razu Rabstejna nad Stielou.
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3 LITERARNI RESERSE

3.1 Krajina
3.1.1 Krajina a jeji pojeti

Krajina pfedstavuje strukturovany organismus, ktery je spoluvytvaren
i ovladan, ovliviiuji jej sily, jejz mohou byt tvofivé i destruktivni. Krajina je
formovéna ptirodnimi a kulturnimi procesy, které se navzajem prolinaji, ovliviiuji,
ovsem také jsou na sob&é nezavislé (Vorel, Kupka, 2011). Jako takova je krajina
vzhledem ke slozitosti obtizn¢ pochopitelnd, neexistuje vymezeny jednoznacny popis
ani jednotnd koncepce ¢i uhel pohledu na ni, ktery by ji dokazal vysvétlit. Rizné

védni obory na krajinu pohlizi odlisné. Jinak ji vidi geograf, ekonom ¢i ekolog.

Geomorfologické pojeti chéape krajinu jako vyvojové vice ¢i méné
stejnorodou ¢ast zemského povrchu, vyznacujici se urcitou strukturou jednotlivych

slozek této Casti zemé a jejich vzajemnymi ptirozenymi vztahy (Mezera, 1979).

Z geografického hlediska je krajina ¢ast zemského povrchu, ktera podle svého
vnéjsSiho obrazu a vzdjemného pisobeni svych jevil, tak jako vnitinich a vnéjSich
vztahli polohy, tvofi prostorovou jednotku urcitého charakteru a na geografickych

ptirozenych hranicich pfechazi v krajiny jiného charakteru (Troll, 1950).

Hadac (1982) ve své krajinné-ekologické definici chape krajinu jako soustavu
abiotickych utvarli, geobiocendz, hydrobiocenoz a technoantropocenodz skladajici se
z krajinnych slozek. Za technoantropocenézu povazuje spolecenstvi ¢lovéka se v8§im,

co potiebuje ke své existenci (véetné psychosocialniho prostiedi).

V historickém pojeti tvoii krajina uzemi, které se po urcitou dobu svérazné
vyvijelo geopoliticky, hospodarsky a kulturné v zavislosti na pfirodnich podminkach

danych zemépisnou polohou (Sklenicka, 2003).

V piipad€¢ ekonomi je krajina chapéna zcela odliSné; ti vidi v krajin€ Gzemi,
jez proSlo uritym hospodéiskym vyvojem a je vhodné pro hospodaiské vyuziti
(zemédé€lstvi, lesnictvi, t€Zbu nerostnych surovin ¢i urbanizaci). V souvislosti s timto
chapanim je krajina ohrozena nadmérnym ubytkem ptirodnich ¢i ptirodné blizkych

ekosystému a ztratou jeji ptirozené autoregulacni schopnosti (Sklenicka, 2003).
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Cilek (2006) dale dopliuje, Ze krajina je do urcité miry emocionalni

interpretaci.
3.1.2 Kategorie krajiny

Lze rozlisit dvé zakladni kategorie krajiny v zdvislosti na ovlivnéni

Clovékem:
A. Prirodni a prirozena Krajina

V krajiné bez lidskych zasaht, tedy ptirodni krajiné, byl rdz krajiny urovan
pouze ptirodnimi silami — sloZeni hornin, tvary reliéfu, charakter podnebi, vlastnosti
pud, ob¢h vody a charakteristika bioty (Bucek, 2005). Zcela ¢lovékem nedotéenou
krajinou lze spatfit jiz pouze v obtizné pristupnych ¢i vyuzitelnych oblastech
(Sklenicka, 2003). Moravec et. al. (2004) jako pfirozenou krajinu oznacuje krajinu
S ptirozenou vegetaci (s vyjimkou oblasti zcela nepfiznivych pro vegetaci).
Terminem prakrajina se n€kdy oznacuje posledni stav pfirozené krajiny pied jeji
pieménou v krajinu kulturni. Potencidlné ptirozena krajina je abstraktni formou
krajiny, kterd by nahradila dne$ni kulturni krajinu, kdyby z ni ¢lovék a jeho piisobeni
zcela vymizelo. Krajina blizka pfirozené se vyznacuje pirevahou piirozené vegetace,

ktera je vSak jiz ovlivnéna lidskou ¢innosti (Sklenicka, 2003).
B. Kulturni krajina

Cinnost ¢lovéka ovlivitujici krajinné slozky nechala vzniknout tzv. kulturni
krajinu (Bucek, 2005). Jeji charakter je krom¢ ptirodnich faktorii uren 1 prvky
socioekonomickymi. Krajina je v soucasnosti pfevazné¢ kombinaci piirody a kultury.
NejvyznamnéjSimi faktory, které zplsobily pfeménu piirodni krajiny na kulturni,

jsou zemédélstvi a lesnictvi.
3.1.3 Pamét krajiny

Soucasnd krajina je jiz krajinou kulturni, kterd se do dneSni podoby vyvijela
po staleti. Krajina, nas dnes obklopujici, v sobé zrcadli ekonomickou, technickou
a kulturni troven kazdé doby svého vyvoje. Jeji vyvoj je zavisly na dlouhodobém
plsobeni a ovlivilovani kultury a pfirody, ale také na natfizenich, kter¢ mohou

proménit krajinu ve velmi kratkém case. Obraz krajiny lze posoudit na zakladé
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hospodarské situace, stavu spolecnosti, sile ptirodnich procesti atd. Mimo to je
nezbytné¢ vnimat zmény v krajin€ v souvislosti s pfedchozim nebo soucasnym
vyvojem spoleCnosti, stavebnim vyvojem, rozvojem femesel, resp. pramyslu

a zpusoby hospodareni (Vorel, Kupka, 2011).
3.1.3.1 Neoliticka revoluce (cca pied 9 000-3 500 lety)

V mladsi dobé kamenné (neolit) ¢loveék odstoupil od své pevné vazby na
ptirodu a zdsadné zménil sviij zpiisob Zivota — od lovu a sbéru potravy postupné
presel k zemédélstvi. Byly vytvofeny nové krajiny se znacnou mirou heterogenity,
nasledované¢ vyraznymi proménami v prostoru i environmentdlnimi zménami

(Ingegnoli, 2002).

Na uzemi Cech, Moravy a Slezska V oblastech teplych niZin anizkych
sprasovych pahorkatin vznikla pted ptiblizné 7 000 lety pravékd ekumena, oblast
souvisle obyvana a ovliviiovand zemédélei (Bucek, 2005). Prostfedi, které bylo
dosud pfirozené a neovlivnéné lidskymi zasahy — lesy a lesostepi, bylo ménéno
v souvislosti se zemédé€lskym zplisobem zivota — plochy ziskané zd’afenim
a klu¢enim poskytly moznosti k rozsifeni poli. Doslo tak k zdsadnim zménam
v habitu krajiny; rychlost téchto zmén se umérné zvysuje s piirustky obyvatelstva

a zvySujicimi se potiebami potravin (Havrlant, Buzek, 1985).

Novy zplisob zivota vyzadoval budovani stalych sidel (Archeologicky ustav
AV CR, 2017). Pfi zakladani sidel ¢lovék preferoval blizkost vodnich tokd, proto
byla sidla budovana na okrajich tdolnich niv v oblasti vyvySenin. Osidleni zpravidla
nepiekracovalo vysku 400 metri nad mofem (Loko¢, Lokocova, 2010). Neolit Ize
povazovat za obdobi expanze kulturni krajiny, ovSem krajina nekulturni, divoka
piiroda, méla v neolitu stale pevahu (Certiansky, 2017). Krajinu sidelnich oblasti
tvofil vneolitu listnaty les s mozaikou ploch v riznych vékovych stadiich,
s nepravidelnymi ploskami poli a lad zaoblenych tvarG. Nejsus§i a zaroven
nejteplej$i oblasti mély v dob& ptichodu prvnich rolnikd jeSté lesostepni rdz dany
stfidanim listnatych haji s otevienymi plochami. Nelesni ¢ast krajiny v pocatecnich
fazich vypadala jako néco mezi pasekou, spaleniStém, stepi, uthorem, loukou
a pastvinou, misty jako mozaika toho vSeho, misty jako vSe zaroven

(Loko¢, Lokocova, 2010).
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3.1.3.2 Stiedovéka kolonizace (vrcholny stitfedovék od poloviny 12. stoleti
do 14. stoleti)

Lidska spole¢nost zaznamenala v obdobi stfedov€ku pozvolny vyvoj,
na druhou stranu vyvoj krajiny prochézel prudkym zlomem — rozSifovani lidské
civilizace do podhorskych oblasti s sebou neslo dal$i odlesnovani, vysouseni ptdy,
zakladani mést, obci, rybnikt a dolti (Jelinek, 1999). Zasadni a nahlé zmény krajiny
zpisobené odlesnénim a vznikem intenzivné vyuzivané, silné mozaikovité pastevné-
polni krajiny vyvolaly celkovou zménu rdzu krajiny (Vorel, Kupka, 2011). Postupné
vznikala typicka zemédélsko-lesni krajina, vyznacujici se sttidanim poli, luk, pastvin
a lest, které zlstaly predevSim na zemédélsky obtizné vyuzitelnych plochach.
Odlesnéni ¢lenitych pahorkatin, vrchovin a hornatin zptisobilo zvySenou erozi a také
zménu hydrologického rezimu fek (Bucéek, 2005). Ve druhé poloviné 14. stoleti
zustavaly zemédélsky nevyuzity jen vysoko polozené horské svahy nebo obtizné
dostupné plochy souvislych lesnich porosti, které byly zabirdny az tzv. pasekaiskou

kolonizaci béhem 16. stoleti (Lokoc¢, Lokocova, 2010).

Vznikajici sttedoveéka mésta doplnila vesnickou sidelni soustavu a ¢ast z nich
se vyvinula v jadra souCasnych urbanizovanych aglomeraci. Zmény krajinnych
procesu se neprojevovaly pouze v nové osvojenych tzemich (Bucek, 2005).
Postupn¢ vznikala stabilngjsi sit’ pravidelné usporadanych vesnic podél dalkovych
komunikaci. Na ndavsi se Casto zacala objevovat nejndkladnéjsi a nejvystavnéjsi
stavba stfedovéku — kostel, jehoz vystavba se rozvijela od poloviny 12. stoleti.
Mezi 13. az 15. stoletim se vyvijela lidova architektura, ktera si po cela staleti
uchovavala podobu tradi¢niho vesnického staveni v rtiznych variantach (v zavislosti
na oblasti). Vyskova hranice kultivované krajiny dosahovala neyméné do vysky
500 metri nad motem. Lidska sidla se k sob&é vzijemné piiblizovala
a tim se podporovaly styky jejich obyvatel. Venkov se zacal vyhranovat v protikladu
k méstu, tak jak ho chapeme dnes. Ustalovaly se formy tradi¢ni kultury. Rozvoj
femesel (mlynaistvi, pivovarnictvi, kovaiské femeslo atd.) byl zaznamenan

v souvislosti s rozvojem mést a zeméd¢€lstvi (Loko¢, Lokocova, 2010).
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3.1.3.3 Barokni mozaika (u nds cca v letech 1650-1780)

Barokni krajina byla v Cechach formovana mezi prvni étvrtinou 17. a koncem
18. stoleti. V tomto obdobi byla také velkd Cast Evropy tvrdé zasaZena tficetiletou
valkou, jejimz dasledkem bylo zhrouceni piedstav o moudrosti lidstva a viry v ideje
humanismu. Z téchto zakladl spole¢nost dospéla k baroknimu mysticiSmu. Vse toto
bylo zaneseno do barokniho architektonického slohu, ktery byl zakomponovan v celé
Ceske krajin€. V krajin€ se promitla prace s protiklady napt. €lovék x piiroda, tviirce
x materidl, fad x chaos (Loko¢, Lokocova, 2010). Mimo to byla spontinni slozka
krajiny pod trvalou kontrolou — nesympatie k divo¢in¢ ptipoustély pouze upravenou
ptirodu (Kubesa, Kulistakova, 2010). Barokni krajinu je mozné s barokni
architekturou v krajin¢ dokonce ztotoznit (Kupka, 2015).

Zvinény terén s mozaikou drobnych poli, husta sit’ silnic a cest lemovanych
stromovymi alejemi, sakrdlni vesnickd architektura s dominantami baroknich
kostelli, drobnd architektura ve volné krajin¢ (bozi muka, kiize, kaplicky) a esteticky
motivované upravy krajiny — barokni zahrady a krajinné parky ve spojeni
se zameckymi budovami — charakterizuji barokni krajinu (Semotanova, 2014). Mimo
to byla do krajiny lokalizovana specialni hospodaiska zatizeni jako napf. myslivny,
mlyny, ov¢iny apod. Pro komunikaci s Bohem slouzila poutni mista (Kupka, 2015).
Pravé drobné dil¢i upravy z obdobi baroka jsou vyznamnym rysem harmonie ceské

krajiny (Vorel, Kupka, 2011).

V dob¢ baroka byla razantné poznamenana druhova skladba lesnich porostt,
nejprve byla zavadéna borovice, pozdgji smrk. Dochézelo také k zalesnéni pastvin
a poli postizenych erozi. Vyznamnymi krajinnymi prvky se staly aleje a rybniky —
rybniky zejména v krajiné jiznich Cech (zlatou éru viak zazily v 16. stoleti). Aleje
jsou v krajiné p¥itomné dodnes a li§i se regionalné — ve stiednich Cechach $vestkové
a jablonové aleje, ve Stfedohoifi hruSkové aleje (Loko¢, Lokocova, 2010).
Meze vznikaly na hranidch pozemkovych blokl (trati, tseki) i mezi pozemky zv1asté
v mistech s prostorovou kiivosti (Low, Michal, 2003). Jako ryze barokni oznacuje
Sadlo a kol. (2005) rozsahlé kvetouci louky s pravidelnym dvouseénym

obhospodafovanim a souvislé plochy pastvin.
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3.1.3.4 Pramyslova revoluce (u nds cca v letech 1780 —1900)

V Case primyslové revoluce ménily zasahy Cloveka zdsadnim zplsobem raz
krajiny; zahuStovani silni¢ni sité, progresivni tézba nerostnych surovin (zejména
¢ern¢ho a hnédého uhli), vodohospodarské stavby, melioracni prace a proces urbanizace
zanechaly v krajing trvalé stopy lidské ¢innosti (Semotanova, 2014). Velmi vyznamnym
byl vynalez parniho stroje, se kterym souvisel rozvoj zelezni¢ni dopravy — Zelezni¢ni
naspy a zadfezy, mosty, tunely, ndadrazi zacaly krajin¢ davat novy rys
(Low, Michal, 2003). Zeleznice a koufici tovarni kominy jako symbol blahobytu,
uspéchu a prosperity (Jelinek, Kysu¢an, 2014) se spolu s méstskou krajinou staly na
dlouhou dobu v krajin¢ pozitivné vnimanymi (Loko¢, Lokocova, 2010). S rozvojem
prumyslu v 19. stoleti se vSak v krajin¢ zacaly projevovat vlivy piisobeni typickych
environmentalnich stresovych faktori — zneciSténi ovzdusi a znecisténi vody

(Bugek, 2005).

Primysl se koncentroval a specializoval. Vznikaly primyslové regiony
a nastal obrovsky rozvoj mést (Low, Michal, 2003). Industrializace a spolecnost
vytvarela souvisly zcela pfeménény prostor, ktery postupné nahradil dosavadni
piirod¢ blizkou krajinu. Rozvoj mést vedl rovnéz k rozSifovani a zavadéni technické
infrastruktury (vodovod, kanalizace a svitiplyn, elektricka vedeni) a pokracovalo
zahus$tovani a rozSifovani cestni sit€. Z divodu individualizace obhospodatovani
kazdého pozemku vznikly druhotné polni cesty. Vesnice byly rozsitovany o drobnou

chalupnickou zastavbu (Loko¢, Lokocova, 2010).

Jednim z projevii zemédélské revoluce a vyvoje zemédélstvi v Cechach
v 19. stoleti, zvlast¢ v jeho druhé poloving, byla zména struktury zemédélského
pudniho fondu — zanik whoteni, zvétSovani vymeéry orné pidy a zahrad na jedné
strané a zmenSovani vyméry pastvin a luk na stran¢ druhé (Jelecek, 1985). Stavebni
rozvoj byl jednou z hlavnich pii¢in pfemény rozsahlych lesnich celka, které ztracely
svoji pfirozenost; v mnoha oblastech postupné ptevladly smrkové monokultury,
které nahradily listnaté lesy (pfedevsim buciny a doubravy)

(Loko¢, Lokoc¢ova, 2010).
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3.1.3.5 Socialisticka krajina (v letech 1948 —1989)

Spolecnost se v nasledujicich desetiletich po druhé svétové valce snazila
napravit Skody, které valkou vznikly — ndsledujici desetileti tak bylo obdobim
budovatelskym. V celém prostoru stiedni a vychodni Evropy se néasledné v n¢kolika
povaleénych let wujala vladdy komunistickd ideologie Sovétského svazu
(Loko¢, Lokoc¢ova, 2010). Po nastupu komunistické strany k moci se zacal
projevovat "komunismus v krajin¢" (Low, Michal, 2003). Totalitni rezim urcoval
veSkeré déni a Ceskd krajina byla krajinou podléhajici nafizenim, ukolim a planim

(Loko¢, Lokocova, 2010).

Vyvoj krajiny 20. stoleti, spojeny s vyznamnymi politickymi
a demografickymi zménami, pfinesl dal$i zasahy, malokdy krajinu zhodnocujici
(Vorel, Kupka, 2011). Do volné krajiny se dale $itila zastavba a vesnice v blizkosti
meést se stavaly soucasti aglomeraci. Padesatd 1éta pak byla navratem blokovych
zastaveb; panelakové domy v nékterych ptipadech pronikly do center zanedbanych
historickych mést a do vesnic, kde wutvotily kontrast k tradi¢ni zastavbé
(Lokoc¢, Lokocova, 2010). Desitky let trvajici pozemkové Upravy doslova smetly
meze, drobné vodni nadrze, mokiady, jednotlivé stromy i jejich skupiny
(Jelinek, 1999). Ve venkovskych obcich wvzrostl podil nezemédélské vyroby.
Do reliéfu krajiny zasédhla vystavba novych komunikaci dalni¢niho typu, budovani
ptehradnich nadrzi a celych vodohospodaiskych soustav (Semotanova, 2014).
V horskych oblastech pak dosud pfirodni krajinu zpustoSila vystavba rozsahlych

turistickych center, v€etné lanovek a vlekli (Loko¢, Lokocova, 2010).

K nejpatrnéjSim, trvalym krajinnym zasahim patiila kolektivizace
zemedelstvi po roce 1949. Zemédé€lska krajina utrpéla jiz v prvnich letech existence
JZD (Jednotné zeméde€lské druzstvo), které stalo za rozoravanim mezi, rusenim
mnoha polnich cest a scelovanim poli a luk. Vznikaly pozemky s mnohonasobné
vétsi rozlohou (Semotanova, 2014). Také v pfiStich desetiletich byly likvidovany
dalsi stabilizac¢ni krajinné prvky jako louky u prament a v nivach potokd, solitérni
a liniové zelen¢, remizky, uvozy. Plochy zemédélsky nevyuzité byly zrekultivovany

(Loko¢, Lokocova, 2010).
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Rozhodovani statniho aparadtu na jedné strané mélo za nasledek devastaci
kulturnich a pfirodnich hodnot. Na strané¢ druhé vznikalo desitek chranénych

krajinnych oblasti a pamatkovych rezervaci (Loko¢, Lokocova, 2010).
3.1.3.6 Novodoba krajina (po roce 1989)

Bod obratu v neptiznivych trendech vyvoje krajiny a Zivotniho prostfedi
Ceské republiky nastal az v souvislosti s padem totalitniho rezimu
a se spoleenskymi zménami po roce 1989 (Bucek, 2005). Takika ve vSech
krajinnych atributech nastal obrat k pozitivnim tendencim. Restituce, privatizace,
nové formy pozemkovych Uprav a uzemniho planovani, krajinotvorné programy
a dalsi procesy a aktivity dokazaly béhem 90. let vyznamné ovlivnit vyvoj krajiny
na pocatku 21. stoleti (Sklenicka, 2003).

Zmény konkrétniho vzhledu soucasné krajiny jsou vysledkem nékolika
dominantnich trendli, z nichz v poslednich dvou desetiletich pfevladaji: urbanizacni
a suburbanizaéni procesy spojené se zabory pudy, plosna degradace a eroze pudy
a procesy eutrofizace vod. Dal§im vyznamnym problémem poslednich tiiceti let je
fenomén fragmentace jak suchozemskych, tak vodnich slozek krajiny
(Miko, Hogek, 2009). Cinnosti ¢lovéka a predeviim vystavbou dopravni

infrastruktury se krajina déli na stale mens$i a mensi celky (Andél, 2005).

Obecnym rysem se stala snaha o rychly zisk, ktery pida a lesy nemohou
pfifadném a vibec ne pfi Setrném hospodafeni pfinést. Mnozi vlastnici pudy
povazuji za jediny zpusob efektivniho naloZeni jeji prodej pro vystavbu nebo jiné
nezemédelské vyuziti (Jelinek 1999). V krajiné dochazi k viditelnym a zfetelnym
zasahim vlivem c¢innosti nékterych subjektl, které ve svém dusledku zplsobuji
degradaci zjevnych estetickych hodnot. V soucasné krajiné je také patrné vizualni
zneCisténi, které je uzce spjato s rozvojem tzv. energetické krajiny — typ krajiny,
jejiz vznik podnitil novodoby rozvoj obnovitelnych zdroju energie (fotovoltaické
elektrarny, vétrné elektrarny atd.) (Novakova, 2014). Energeticka krajina s sebou
nese vyznamné zmeény v krajin€, siln€¢ ovliviluje vizudlni strdnku krajiny a tim

zpusobuje zmény v krajinném razu (Amir, Gidalizon, 1990, Voivontas et al., 1998).

Vyvoj obrazu Ceské krajiny dospél do velmi problematické faze — na jedné

stran¢ stoji rozvoj a tvrda exploatace krajiny a na druhé stran¢ zachovani ptirodnich,
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kulturnich a historickych hodnot krajiny (Vorel, Kupka, 2011). Vzhledem k zajmu
spolecnosti na zachovani charakteristickych pfirodnich prvka jsou casti krajiny

bohaté na ptirodni prvky chranény zdkonem (Miko, Hosek, 2009).
3.2 Krajinny raz

Z ptedchozi kapitoly vyplyva, Ze lidska spole¢nost béhem svého vyvoje
vyrazn¢ ovlivnila raz krajiny, ovSem ptesné¢ definovat krajinny raz neni jednoduché,
jelikoz existuje mnoho uUhli pohledi a rozdilnych podani této problematiky.
Odbornici jsou vSak jednotni v zdkladnim pfedpokladu, ze krajinny raz je atributem
kazdé krajiny (i napf. krajiny severoCeské hnédouhelné panve zasazenou povrchovou
tézbou) (Skleni¢ka, 2003). Zajoncova (2009) je ndzoru, ze s pomoci nastroje
krajinného rdzu lze vnimat lokalni odliSnosti a zvlaStnosti, kterymi se ta kterd krajina
vyznacuje. Pojmu  krajinny rdz odpovidd pojem ,charakter krajiny*

(Ministerstvo zivotniho prostredi, 2015).

Dle Bernardové (2005) lze krajinny rdz definovat jako typicky obraz krajiny
urCeny piitomnosti specifickych charakteristickych znakl, které byly utvofeny
béhem jeji historie jako vysledek interakce ptirodnich podminek mista (geologie,

reliéf, klima, potencialni vegetace) a lidskych aktivit v tomto uzemi.

Dle Vorla (2004) je krajinny raz dan pfirodni, kulturni a historickou
charakteristikou oblasti ¢i mista. Raz urCit¢tho krajinného segmentu tak
spoluvytvareji rysy a hodnoty jak pfirodni (zejména morfologie terénu, vodni toky
a plochy a charakter vegetacniho krytu), tak i kulturni a historické (forma a struktura
zastavby, jednotlivé stavby a jejich vztah ke krajinnému rédmei, kulturni
vyznam mista). Dilezita je také fyzicka pfitomnost uréitych jevl (napi. ptirodnich

lokalit a cennosti, pamatkovych objekti) i jejich vnéjsi projev — zpravidla viditelnost.
3.2.1 Ochrana krajinného razu

Krajina je jednim z nejvyznamnéjSich odkazli naSich ptedkd, jelikoz obraz
krajiny je tizce spjat se zptisobem Zivota lidi (Stilova, 2000). V posledni dobé se stale
Castéji objevuje potfeba chranit nejen ptirodu, ale i historické souvislosti mezi

piirodou a cClovékem, krajinou a jejim vyuzitim. Vysledkem téchto snah je
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legislativni ochrana kulturni krajiny nejen v ramci Ceské republiky, ale i celé Evropy

(Svobodova, 2011).

Podstata ochrany krajinného rdzu tkvi v ochran¢ takovych piirodnich,
kulturnich a historickych hodnot a vyraznych =znakil vizualni scény,
které spoluvytvareji specificky raz urcité ¢asti krajiny (mista nebo oblasti). Mimo to
je podstatné zachovani vyznamnych krajinnych prvki, zvlasté chranénych tzemi,
kulturnich dominant, harmonického méfitka a vztahd v krajing. Cilem ochrany
se stalo zachovani neobnovitelnych hodnot utvarejici specificky kulturni charakter
a estetickou atraktivnost krajiny a zabranéni konfliktl v krajiné s narusenou vizualni

scénou (Vorel, Kupka, 2011).
3.2.1.1 Legislativa na urovni Evropy

Mezi ¢lovékem a ptirodou panuje bezesporu velmi slozity a uzce provazany
vztah, jez vyzaduje komplexni péci. Také pro to se v posledni dobé stile vice
objevuji tendence piiblizit kulturni dédictvi s dédictvim ptfirodnim. Prave diky
sblizeni obou téchto oborii a porozuméni jejich dalezitosti byla 20. fijna roku 2000
ve Florencii na zasedani Vyboru ministrii Rady Evropy schvalena a tedy v platnost
uvedena Evropska imluva o krajin€. Dne 29. fijna 2004 pfistoupila k této umluvé
také Ceska republika. Z Preambule Evropské umluvy plyne, Ze Ceska republika
(stejné jako dalsi ¢lenské staty Evropské unie) je presvédéena o duilezitosti krajiny
pro blaho jednotlivce 1 spolecnosti a jeji ochrana, sprava a pldnovani jsou spjaty
S pravy a povinnostmi pro kazdého. Umluva zahrnuje p¥irodni, venkovské, méstské
a pfiméstské oblasti a plati pro krajiny pozoruhodné, bézné i naruSené. Jeji cil
se zamé&fuje na podporu ochrany, spravy a planovani krajiny a organizaci evropské
spoluprace v této oblasti. Clenské staty se zavazuji pravné uznat krajinu
jako zakladni slozku Zivotniho prostfedi jejich obyvatel, zavést a provadét krajinné
politiky, na kterych bude umoznéna tcast verejnosti, mistnich a regiondlnich organii
a Vv neposledni fadé zaclenit krajinu do svych politik uzemniho a urbanniho
planovani, politiky kulturni, socialni, hospodarské a dalSich, které by mohly piimo

¢1 nepiimo pusobit na krajinu (Svobodova, 2011).
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3.2.1.2 Legislativa na iirovni Ceské republiky

Také Ceska republika svoji legislativou odpovid na stale aktualngjsi potiebu
ochrany krajiny jako svého ndrodniho bohatstvi. OvSem v jejim métitku nedochazi k
propojeni kulturniho a pfirodniho bohatstvi do rdmce jednoho pravniho predpisu, jak
je tomu v ptipadé Evropské imluvy o krajing, ale je rozlozena do nékolika pravnich
predpisi a nékolika resortl — kultura, ochrana ptirody a krajiny, izemniho planovéani,
zemédélstvi (Svobodova, 2011); naSe legislativa na ochranu krajiny a jejich hodnot
ale neni nijak zanedbatelna (Vorel, Kupka, 2011). Mezi stéZejni zakony,
které se tykaji problematiky ochrany krajiny a krajinného razu, patfi:

. zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny,
° zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim tadu,
. zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,

. zakon €. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych

uradech.

V zasadé¢ jsou dvé hlavni oblasti ochrany historické kulturni krajiny — statni
pamatkova péce a ochrana pfirody a krajiny, a to zejména institut krajinného razu,
jakoZto univerzdlni nastroj ochrany charakteru krajiny (Vorel, Kupka, 2011).
Salasova (1999) rozumi zakotveni institutu krajinného rdzu v legislativé jako
vysledek snahy chranit nékdy tak téZzko postihnutelné hodnoty, jako je estetika

krajiny a jeji harmonicky vyraz a vliv téchto hodnot na psychiku ¢lovéka.
3.2.1.2.1 Zakon o ochrané prirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb.

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny (dale jen Zakon),
je zakladnim pramenem, ktery definuje pojem krajinny raz. Nejdulezitéjsi nastroje
k ochrané kulturni krajiny jsou v tomto zakoné vytyéeny v druhé ¢asti, jez se zabyva
obecnou ochranou piirody a krajiny, jelikoZ je pokryto celé tizemi statu a zastieSuje
také kulturni krajinu, kterd neni jinak institucionalné chranéna (Vorel, Kupka, 2011).
Obecna ochrana uzemi (podle Zakona) je prosazovana prostfednictvim nékolika
nastroji — zejména ochranou a vytvafenim Gzemniho systému ekologické stability,

ochranou vyznamnych krajinnych prvkii, ochranou krajinného razu a zfizovanim
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ptirodnich parkid a vyhlasovanim pfechodné chranénych ploch. Konkrétné krajinnym
razem se zadkon zabyva pravé v jiz zminiované obecné ¢asti ochrany piirody a krajiny

v § 12 Ochrana krajinného razu a ptirodni park, a to v nasledujicich odstavcich:

1. Krajinny raz, kterym je zejména piirodni, kulturni a historicka
charakteristika urcittho mista ¢i oblasti, je chranén pfed cCinnosti snizujici jeho
estetickou a pfirodni hodnotu. Zésahy do krajinného rdzu, zejména umistovani
a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvkd, zvlast¢ chranénych tGzemi, kulturnich dominant

krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné.

2. K umist'ovani a povolovani staveb, jakoz i jinych ¢innosti, které by mohly
snizit nebo zménit krajinny raz, je nezbytny souhlas orgdnu ochrany pfirody.
Podrobnosti ochrany krajinného rdzu mize stanovit Ministerstvo zivotniho prostiedi

obecné zavaznym pravnim predpisem.

3. K ochrané¢ krajinného razu s vyznamnymi, soustiedénymi estetickymi
a pfirodnimi hodnotami, ktery neni zvlasté chranén podle casti tieti Zakona, miize
organ ochrany pfirody ziidit obecné¢ zdvaznym pravnim predpisem piirodni park
a stanovit omezeni takového vyuziti izemi, které by znamenalo zniCeni, poskozeni

nebo ruseni stavu tohoto uzemi.

4. Krajinny rdz se neposuzuje v zastavéném uzemi a v zastavitelnych
plochach, pro které je izemnim planem nebo regulacnim planem stanoveno plosné
a prostorové uspotfadani a podminky ochrany krajinného razu dohodnuté s orgdnem

ochrany pfirody.

Registrace vyznamnych krajinnych prvki muze byt v praxi povazovana
za okrajovou zalezitost (formou vyznamného krajinného prvku mohou byt chranény
dochované pluziny, remizy, meze, aleje, sady i cenné plochy porostt sidelnich utvara
vcetn¢ historickych zahrad a parki), avsak tvofi dal§i podstatny nastroj ochrany
krajinného razu (Vorel, Kupka, 2011). Vyznamny krajinny prvek (VKP)
je definovany v § 3 Zakona jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky
hodnotnd ¢ast krajiny vytvarejici jeji typicky vzhled nebo piispivajici k udrzeni jeji
stability. Rozlisit 1ze VKP ze zdkona (lesy, raSelinisté, vodni toky, rybniky, jezera,

udolni nivy) nebo registrované VKP dle § 6 organem ochrany piirody (mokiady,
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stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni plochy, naleziSt¢ nerostii a zkamenélin,

umelé i ptfirozené skalni Gtvary, vychozy a odkryvy).

Uginnym nastrojem ochrany kulturni krajiny jsou také vramci obecné
ochrany tzemni systémy ekologické stability krajiny (USES), které jsou rovnéz
v § 3 Zakona definovany. USES krajiny poméha zachovat piirodni rovnovahu
pomoci udrzeni ptirodnich a ptfirodné blizkych vzajemné propojenych ekosystémil.
V ramci téchto  systémli dochdzi zaroven k ochrané piirodnich, kulturnich

I historickych charakteristik danych uzemi.

V neposledni fad¢ jsou také dualezitd zvlasté chranénd uzemi, v piipadé
kterych (stejn& jako v ptipadé USES) je ochrana krajinného razu souéasti celoploiné
ochrany daného uzemi a dochazi tedy k ochrané absolutni ne-li nejvyssi
(Svobodova, 2011). Zvlast¢ chranénd tUzemi se podle Zikona vyhlaSuji
na ptirodovédecky ¢i esteticky vyznamnych nebo jedineénych uzemich. Cilem
ochrany nejcastéji byva udrZeni &i zlepSeni dochovaného stavu uzemi nebo
ponechdni tzemi ¢i jeho Casti samovolnému vyvoji. Zakon stanovuje Sest kategorii
zvlast¢ chranénych izemi — narodni parky (NP), chranéné krajinné oblasti (CHKO),
narodni pfirodni rezervace (NPR), pfirodni rezervace (PR), narodni pfirodni pamatky

(NPP) a piirodni pamatky (PP) (Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2015).
3.2.1.2.2 Zakon o uzemnim planovani a stavebnim radu ¢. 183/2006 Sbh.

Zakon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim ftadu
(dale jen Stavebni zakon) a jeho souvisejici pravni Upravy (pfedevsim vyhlasky
500/2006 Sb., 501/2006 Sb. a zdkon 186/2006 Sb., o zméné nekterych zakont
souvisejicich s pfijetim stavebniho zdkona a zakona o vyvlastnéni) piinesly urcity
pokrok ve vztahu k problematice krajinného rédzu. Ochrana krajinného razu byla
vzata jako soucast uzemniho planovani, a to prostiednictvim Gzemné analytickych
podkladii (dale jen UAP). V § 4 odst. 1 pism. a) vyhlasky 500/2006 Sb. je ukotven
obsah UAP, jez zahrnuje zji§téni a vyhodnoceni stavu a vyvoje izemi, jeho hodnot
a zamérti na provedeni zmén v uzemi — je ziejmé pouziti zejména preventivniho
hodnoceni krajinného razu na trovni tzemniho pldnovani obci (Svobodova, 2011).
Toto hodnoceni dle Bukacka, Bukackové a Matéjky (2008) pracuje odlisné

S prostorem obce a prostorem utvaiejici krajinny ramec, pficemz sidlo je uvazovano
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jako specialni misto krajinného razu. Cilem Stavebniho zakona je udrzeni a ochrana
pozitivné vnimaného obrazu sidla v krajin€ a ochrana pozitivn€ vnimanych znaki
definujicich charakteristiky, méfitko a vztahy v krajin€é v kontextu zachovani
nebo zlepseni estetické a piirodni hodnoty krajinného razu ve smyslu ustanoveni
§ 12 Zakona. Uzemni planovani ma oproti rozhodovani organti ochrany piirody
vyhodu ucasti vefejnosti na projednavani planovaci dokumentace. To dovoluje

obyvatelim prosadit jejich postoje vii¢i krajiné€, ve které Ziji.
3.2.1.2.3 Zakon o statni pamatkové péci ¢. 20/1987 Sb.

Dalsi moznost ochrany historické kulturni krajiny tvoii dosud platny zakon
0 statni pamatkové pé¢i &. 20/1987 Sb. (dale Pamatkovy zakon). Ucelem tohoto
zakona dle § 1 odst. 1 je chrénit kulturni paméatky jako nedilnou soucast kulturniho
dédictvi lidu, svédectvi jeho d¢&jin, vyznamného Cinitele Zzivotniho prostiedi
a nenahraditelné bohatstvi statu. Kulturni pamatky jsou definovany v § 2 odst. 1
tohoto zakona jako nemovité a movité véci, poptipad¢ jejich soubory, které dokladaji
vyznamny historicky vyvoj, zivotni zplsob a prostiedi spolecnosti od nejstarSich dob

do soucasnosti.

Segmenty krajiny (aleje, obory, vodohospodarské upravy, zahrady a parky)
lze chranit jako kulturni nemovité pamatky, ptipadné jako narodni kulturni pamatky
(napt. Rozmberska rybni¢ni soustava), jakozto nejvyznamnéjsi soucast kulturniho
bohatstvi naroda. Specificky néstroj ochrany historické krajiny tvofi ochrana sidel
formou méstskych ¢i vesnickych pamadatkovych rezervaci a zon ¢i prohlaSeni
archeologickych pamatkovych rezervaci. Krajinné celky vice ¢i méné rozsahlé
a priléhajici k pamatkové chranénym objektim ¢i arealim mohou byt zahrnuty
do ochranného pasma téchto pamatek (napiiklad rozlehlé ochranné pasmo narodni
kulturni pamatky Rip) ¢&i pamatkové chranénych tzemi (zén & rezervaci),
které se pak vykazuji vyznamnou kulturni hodnotou. Dle § 9 odst. 3 maji obcané
povinnost pocinat si tak, aby nezptsobili neptiznivé zmény stavu kulturnich pamatek
nebo jejich prostfedi a neohroZovali zachovdni a vhodné spolecenské uplatnéni

kulturnich pamatek (Vorel, Kupka, 2011).
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3.2.1.2.4 Zakon o pozemkovych upravach a pozemkovych uradech ¢. 139/2002 Sb.

Zakon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych tradech
se tyka predevsim oblasti pozemkovych uprav, ale zaroven zasahuje do mnoha
jinych oboru (doprava, ochrana zivotniho prostiedi, uzemni planovani apod.).
Vyhlaska ¢. 13/2014 Sb.,, o postupu pii provadéni pozemkovych tprav
a nalezitostech navrhu pozemkovych uprav je provadéci vyhlaskou k tomuto zakonu.
Cil pozemkovych uprav tkvi ve zlepSeni podminek pro zemédélské hospodateni,
zptistupnéni pozemkil, zmirnéni projevi vétrné a vodni eroze, podpotfeni vhodného
hydrologického rezimu v krajiné, zlepSeni ekologické stability krajiny a zachovani
¢iobnoveni krajinného razu (Vlasdk a BartosSkova, 2007). Sklenicka (1999a)
povazuje pozemkové Upravy za findlni néstroj krajinného planovani. Zejména pak
komplexni pozemkové upravy (dale jen KPU) se mohou vyrazné zaslouZit
na dosazeni souladu uzitkovych a estetickych funkci krajiny. Krajinu lze v rdmci
KPU ovlivnit navrhem vlastnického uspotadani pozemkd, delimitaci kultur,
rozpracovanim USES, navrhem protieroznich a vodohospodaiskych opatient,
navrhem revitalizace vodnich tokd a v neposledni fadé navrhem krajinatskych uprav,

které byvaji primarné zaloZeny na estetickém kritériu (Sklenicka, 2008).
3.2.1.3 Stuperi ochrany krajinného rdazu

Kazda krajina bez vyjimky ma svij krajinny rdaz (Michal (1/1997),
ovSem ne kazda krajina si zasluhuje stejnou miru ochrany. Vyssi mirou by mély byt
chranény oblasti, kde je krajinny raz dobfe dochovan, nebo kde je zvlast uzitecny,
¢ipokud je vzacny (Low, 1999). Kombinaci uvedenych hledisek lze v Ceské
republice na ruzné spravni Grovni definovat oblasti s potiebou zvySené plosné

ochrany krajinného razu, jako soucasti zakonné péce o krajinu.

Nejvyssi, az absolutni ochrana krajinného razu je uplatiovana V mistech,
kde je krajinny raz vyjime¢n¢ dochovan. Tato mista zabezpecuji NP, CHKO a PP.
Vys8i ochranu krajinného razu zajistuje zakon pomoci instituce VKP, je zde ale
vyzadovano provedeni vnitini diferenciace, jelikoz se Casto objevuji ptipady, kdy
predmétem ochrany krajinného razu nejsou ani zdaleka pouze ptirodni ¢i piirode
blizka spolecenstva (na Hané a v Polabi to budou irozlehlé¢ lany obili v typické

parcelaci). ZvySenou ochranu krajinného rdzu zabezpe€uje organ ochrany ptirody
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Z jinych zajmu, vyplyvajicich z uzemniho konsensu — ze zdkona o obcich (mistni
ochrana krajiny obecni vyhlaskou), ¢i ze zdkona o uzemnim planovani a stavebnim
fadu na zakladé platné izemné planovaci dokumentace; jednat se mize o piiméstské
lesy, rekrea¢ni arealy apod. Zakladni ochranu krajinného razu zakon ponechava
na individualnim zvaZeni organu ochrany ptirody. V tomto ptipad¢ je tfeba urcit
celospolecenské minimum ochrany téchto hodnot, které bude vzdy pozadovano,
ale nikdy prekracovano. Bez ochrany krajinného razu se mohou vyskytovat plochy,

kde je ochrana zbyte¢na — jakakoliv zména je zde ptinosem (Svobodova, 2011).
3.2.2 Hodnoceni krajinného razu

Hodnoceni krajinného razu je postaveno na obsahovém hodnoceni smyslové
vnimatelnych, zejména vzhledovych vlastnostech krajiny, jejichz obsahy jsou neseny
jak estetickymi, tak pfirodnimi, pfipadné dal§imi (napf. historickymi) hodnotami.
Vychazi se tedy ze stavu vSech pfirodnich, kulturnich a historickych charakteristik,
které se podileji na vzniku kulturnich i pfirodnich hodnot mista nebo oblasti.
Pti hodnoceni je urCovan vyznam (velky nebo maly, kladny nebo zaporny)
jednotlivych charakteristik, jez krajinny raz utvareji. Dale je hodnoceno prostorové
rozmisténi, kvantitativni parametry (hodné ¢i malo, malé ¢i velké) a kvalitativni
parametry (rozhodujici, vyznamné, zanedbatelné¢) krajinnych prvki, a predevsim
jejich vzajemné vztahy (harmonické ¢i konfliktni) (Michal, 1999). Krajinu je nutné
posuzovat také jako odkaz dédictvi naSich predkt. (Loko¢, Ulcak, 2009). V ramci
zajisténi ochrany krajinného rdzu je hodnoceni provadéno expertnim soudem
vV podobé podrobné bilance, ktera je zaloZzena na pfirodnich (geneticky primérnich)

a kulturnich (geneticky sekundarnich) charakteristikach krajiny (Svobodova, 2011).

Hodnoceni krajinného razu je rozlicné jak v pfistupu k tomuto fenoménu,
tak v metodickém postupu jeho hodnoceni. Nekteré metodiky fesi spise kauzalni
ochranu krajinného rdzu, zatimco jiné ochranu preventivni (napf. metodika
od Bukacka a Mat&jky). At uz preventivni nebo kauzalni hodnoceni, je nutna uzka
vazba na zékon, aby posouzeni a jeho zavéry byly uplatnitelné a pravné obhajitelné.
Podle dikce zakona se hodnoti n¢kolik tzv. zdkonnych kritérii krajinného rdzu —
ptirodni, kulturni a historickd charakteristika, esteticka hodnota, vyznamné krajinné
prvky, zvlast¢ chranénd Uzemi, kulturni dominanty, harmonické méfitko

a harmonické vztahy v krajiné (Vorel, Kupka, 2011). Metodické postupy se
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ale shoduji v zakladnim principu prostorové a charakterové diferenciace feSeného
uzemi — déleni na oblasti a mista krajinného razu, jako nejmensi hodnocené
homogenni prostory. V téchto prostorech jsou metodikami popisovany
a klasifikovany ptirodni, kulturni, historické a estetické charakteristiky krajinného

radzu. Srovnani jednotlivych metodik je rozebirano déle.

V procesu hodnoceni se nelze vyvarovat subjektivnimu pohledu,
jelikoz kazdy posuzovatel upfednostiiuje jiné véci ¢i vlastnosti. Subjektivitu vsak lze
z vetsi Casti eliminovat (objektivizovat), a to bud’ shodou vice expertl v téze véci,
nebo faktem, Ze hodnotici soud vyikne vSeobecné (byt neformalné) uznavana

autorita &i znalec v oboru (Riha, 1998).
3.2.2.1 Pojmy V problematice hodnoceni krajinného razu

Casto se objevujici pojmy v problematice hodnoceni krajinného razu jsou
nize ptesnéji specifikovany. Jedna se o pojmy v praxi bézné uzivané, které pomohou

Iépe se zorientovat v problematice hodnoceni krajinného razu:

e FEsteticka hodnota krajiny — promitaji se zde pfirodni a kulturni
hodnoty, harmonické métitko a vztahy v krajin€. Pfedpokladem vzniku estetické
hodnoty jsou subjektivni vlastnosti pozorovatele, objektivni okolnosti pozorovani
a objektivni vlastnosti krajiny (skladba a formy prostort, konfigurace prvki

a struktura polozek) (Vorel, Kupka, 2011).

o Harmonické méritko krajiny — je formulovano ¢lenénim krajiny, které
odpovidd harmonickému vztahu Cc¢innosti Clovéka a pfirodniho prostiedi;
Z hlediska fyzickych vlastnosti krajiny jde o soulad méfitka celku a méfitka
jednotlivych prvka (Vorel a kol., 2004).

e Harmonické vztahy v krajiné — vystihuje je soulad ¢innosti ¢lovéka
a ptirodniho prostredi (absence rusivych jevl), trvala udrzitelnost uzivani krajiny,

harmonicky soulad jednotlivych prvku krajinné scény (Vorel a kol., 2004).

o Kulturni charakteristika — je ur€ovana zptisobem vyuzivani ptirodnich
zdroji Clov€kem a stopami, které v krajiné zanechal (Michal, 1999). Predevsim

se tedy jedna o vyjadieni vlivu krajinotvornych c¢innosti Clovéka (lesnictvi,
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zemedélstvi, sidelni funkce, té¢zba surovin, doprava, vodni hospodafstvi atd.)
na krajinu, a tim i na jeji charakteristicky raz. Aktualni vegetace a charakter
krajinnych uprav (v¢etné vodniho rezimu) jsou z povahy véci na pomezi prirodni

a kulturni charakteristiky (Low, Michal, 2003).

e Historicka charakteristika — je specifickou soucasti kulturni
charakteristiky a spoc¢iva v souvislostech kulturnich a pfirodnich charakteristik
oblasti ¢i mista. Miize nést stopy vyznamnych historickych udalosti (Michal,
1999). Je déna pfitomnosti kulturnich nemovitych pamatek, méstskych
a vesnickych pamatkovych rezervaci a zon a krajinnych pamatkovych zén véetné
ochrannych pasem, historickym vyznamem mista nebo vyznamem mista pro

kulturni historii naroda (Ehrlich, Gergel, Lojda, 2005).

o Znaky kulturni a historické charakteristicy — mohou tkvét v
pritomnosti, charakteru, struktuie a vizualnim projevu nasledujicich prvki a jevi:
mista kulturné-historického a duchovniho vyznamu, stavby a stavebni soubory
dokladajici historicky vyvoj a vyuziti krajiny, struktura osidleni a urbanisticka
struktura sidel, obraz sidla, kulturné-historicky vyznam zastavby, zapojeni sidla
do pfirodniho ramce (Bukacek a kol., 2010).

o Kulturni dominanta krajiny — jednéa se o krajinny prvek ¢i slozku v
krajin¢ nebo to jsou dochované stopy kultivace krajiny, jejichz vyznam je
nesporny z historického hlediska, architektury ¢i jiného oboru lidské ¢innosti a
které ve svém projevu pievladajicim zplsobem ovliviiuji znaky charakteristik

krajinného razu (Mana, 2007).

e Prirodni charakteristika — jSou V ni zahrnuty vlastnosti krajiny uréené
jak trvalymi pfirodnimi podminkami (pfedevsim geologické, geomorfologické,
klimatické a biogeografické poméry), tak aktudlnim stavem ekosystémi

(Michal, 1999).

e Znaky prirodni charakteristity — mohou tkvét v piitomnosti,
charakteru, struktute a vizualnim projevu nasledujicich prvka a jevii: reliéf, lesy,
porostni plasté okrajii lest, rozptylend dfevinnéd zelen, louky, mokiady, vodni
toky a plochy, vodni nadrze a jezera — biechové porosty. Piitomnost ptirodnich

hodnot v dotéeném krajinném prostoru je téz zpravidla indikovéna ptitomnosti
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pfirodnich  cennosti, = chranénych  zakonem  (rezervace,  pamatky)

(Bukacek a kol., 2010).

e Prirodni hodnota — je dana kvalitativnimi parametry zastoupenych
ekosystémil, trendem jejich vyvoje a reprezentativnosti ve vztahu ke skladbé

biotopti (ekotoptt) (Mana, 2007).

o Misto krajinného rdzu — je Cast krajiny relativné¢ homogenni z hlediska
piirodnich, kulturnich a historickych charakteristik a vyskytu estetickych a
ptirodnich hodnot, které odliSuji misto krajinného rdzu od jinych mist krajinného
razu. Je nejmensim hodnocenym prostorem. Zpravidla se jedna o vizualné
vymezeny krajinny prostor, ktery je pohledoveé spojity z vétSiny pozorovacich
stanovist, nebo o uzemi typické diky své vyrazné charakterové odliSnosti

(Mana, 2007).

e Oblast krajinného rdzu — je krajinny celek s podobnou piirodni,
kulturni a historickou charakteristikou odrazejici se v souboru jejich typickych
znak, ktery se vyrazné lisi od jiného celku a ktery zahrnuje vice mist krajinného
razu; oblast je vymezena hranici, kterou mohou byt pfirodni ¢i umélé prvky

(Mana, 2007).

e Krajinna slozka — je relativn€ homogennim souhrnem prvkl uvnitf
krajiny, ma jednotny projev a vyznacuje se stejnou funkci; velikosti relevantni
krajinnému  méfitku  (napf.  osidleni, dopravni systém, lesy  aj.)

(Vorel et al., 2004).

e Krajinny prvek — je skladebna jednotka krajinné slozky (napft. sidlo,

lesni enklava, vodni plocha aj.); je bud’ pfirodni, nebo umély (Vorel et al., 2004).

e Genius loci — duch mista — pojem se stal synonymem pro ,,atmosféru
mista®, ,,vyraz mista®, ,,krajinnou scenérii‘ apod. Je tedy soucasti skupiny pojmd,
které se dotykaji poyjmu krajinny raz; tento pojem u nds nemd jednoznac¢nou

definici (Salasova, 1999).
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3.2.2.2 Formy posuzovani krajinného razu

V praxi se lze setkat s dvéma typy hodnoceni krajinného razu — preventivni
hodnoceni (generel krajinného razu) a posuzovani vlivu zdmeéri, staveb ¢i zmény
vyuziti izemi na krajinny raz. Oba tyto typy zadani lze aplikovat jako nastroje
ochrany razu kulturni krajiny, prvni ve form¢ preventivnich opatieni, druhy
v konkrétnim piipadé hodnoceni potencidlntho zdsahu do krajinného razu.

Vesmés Ize tedy vymezit dvé formy hodnoceni a ochrany krajinného razu:

l. Preventivni hodnoceni — cil je ddn vyhodnocenim a popsanim
stavajici estetické a pfirodni hodnoty — tyto hodnoty jsou utvafeny
pritomnosti jednotlivych charakteristik krajinného razu sledovaného tzemi,
analyzovanim vztaht jednotlivych casti krajiny, zjiSténim méfitka krajiny
anavrthem ochrany pozitivnich hodnot utvéfejicich celkovou hodnotu

krajinného razu daného uzemi (Bukacek, Matéjka, 2006).

. Kauzalni  (aktudlni) hodnoceni (nebo-li posouzeni vlivu
konkrétniho zdméru na kvalitu krajinného razu daného tizemi) — cil spociva
ve vyhodnoceni unosnosti ¢i netinosnosti navrhovaného zaméru z hlediska
ochrany krajinného razu. Tato forma ochrany mnohdy navazuje a vychazi

ze diive provedeného preventivniho hodnoceni (Svobodova, 2011).

Bukacek, Matéjka (1999) piipojuji k vySe uvedenym formédm hodnoceni
krajinného razu treti formu — tviir¢i — zaméfujici se na tvorbu v krajiné s naruSenou

kvalitou krajinného rézu a eliminaci negativnich projevil v krajing.
3.2.2.3 Metodické postupy hodnoceni krajinného razu

Hodnoceni krajinného razu je v praxi pii procesu rozhodovani stale Castéji
vyzadované. Metodické oSetfeni krajinného razu je vSak dosud pomérné
neuspokojivé vzhledem k existenci nékolik vice ¢i méné oficidlnich metodik
jeho hodnoceni. Vétsinova ¢ast metodickych postupit hodnoceni si klade za tikol
popsat a klasifikovat stavajici pfirodni, kulturni, historické, resp. estetické hodnoty
uzemi, piipadné posoudit dopady ur¢itého zdméru v uzemi na krajinny raz. Vzdy
se pii tom vychazi z definice krajinného razu v zakonu ¢. 114/1992 Sh., o ochrané

ptirody a krajiny, ktera je vSak natolik Sirokd, ze umoznuje rizné vyklady tohoto
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pojmu. Dusledkem toho nastdvaji problémy pfi aplikaci ochrany krajinného razu
Vv praxi, nebot’ krajinny rdz je nastroj té¢Zko vycislitelny, t€Zko zmétitelny a zatizeny
nemalym prvkem subjektivity. Vzhledem Kk témto poznatkim je tieba v prvé fadé
stanovit jednotnou metodiku ,posvécenou” ministerstvem, ktera by byla
jakymsi minimalistickym ramcovym metodickym doporucenim., které bude mozno
postupné zptesiiovat a rozSifovat na zdklad¢ zkuSenosti s konkrétnimi kauzami

(Svobodova, 2011).

Pravé z divodu velmi Siroké definice krajinného rdzu v Zakonu a soucasné
neexistujiciho pravniho piedpisu, ktery by jeho ochranu usmérnil a hodnoceni
ujednotil, existuje nékolik metodickych postupi hodnoceni krajinného razu.
Za obecné¢ doporucované a v praxi bézn€ uzivané lze povazovat metodiky od autorti
Michal, Léw, Vorel, Bukdcek a Mat&jka. VSichni autofi se shoduji v tom, Ze krajinny
rdz je soubor piirodnich a ¢lovékem vytvarenych charakteristik typickych pro danou
oblast €1 misto. LiSi se vSak v ptistupu k hodnocené krajin€. Vorel spolu s Bukackem
a Matéjkou povazuji krajinny raz za prvek objektivni, ktery je v dané krajin€¢ vzdy
a tvofi jeji charakter. Zatimco autofi Low a Michal vidi krajinny raz jako vysledek

subjektivniho ptisobeni krajiny na lidi (Svobodova, 2011).
3.2.2.3.1 Michal Igor — metodické doporuceni hodnoceni krajinného razu

Toto metodické doporuceni bylo vyhotoveno jako podklad pro piipravu
obecné zavazného provadéciho piedpisu o ochrané krajinného rdzu (ten vSak nebyl
vydan). Nutné je rozlisit podklad pro prevenci a pro hodnoceni konkrétnich zameéra.
Jako nezbytné se jevi vytvofeni celoplosného podkladu pro preventivni ochranu
krajiny, s jehoz pomoci bude mozné urcit zakladni rdamce konkrétniho posuzovani
jednotlivych piipadi. V tomto metodickém postupu je hodnoceni krajinného razu
zalozeno na urceni vyznamu jednotlivych charakteristik, které krajinny rdz utvaii.
Stanovuje se prostorové rozmisténi, kvantitativni i kvalitativni parametry krajinnych

prvki, zejména vSak jejich vzajemné vztahy. Hodnoceni lze rozdélit do péti etap:

|. Vymezeni Sirsiho krajinného prostoru dotceného ve vizudlnich vztazich

vlivem navrhovaného zdasahu.

Il. Vymezeni dilc¢ich krajinnych prostoru — mist krajinného rdzu, ktera

bezprostrednée souviseji s hodnocenym zasahem.
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I1. Identifikace estetickych, prirodnich, eventudlné  dalSich
(napr. historickych) hodnot spoluurcujicich krajinny raz v dotceném prostoru.
Ddale jejich popis a stanoveni, zda se jedna o hodnoty z hlediska krajinného razu —

pozitival ¢i negativni — urcujici, vyznamné ¢i doplinkové — bézné ci jedinecne.

IV. Posouzeni, zda a s jakou intenzitou se vlivy posuzovaného zdasahu mohou
dotykat hodnot krajinného rdzu, véetné stanoveni, zda se jednd o ovlivnéni silné,

slabé nebo zadneé.

V. Vyhodnoceni zdasahu do krajinného razu vcetné doporuceni povoleni
Ci zamitnuti zaméru, prip. navrh opatreni, ktera by minimalizovala negativni

ovlivnéni krajinného razu (Michal, 1999).

3.2.2.3.2 Low Jiri — metodické principy ochrany krajinného rdzu

Tato metodika reaguje na praktické potfeby specializovanych organt statni
spravy, které se snazi vyhovét potiebdm vefejnosti v oblasti ochrany Zivotniho
prostiedi, jehoz soucasti je 1 krajinny raz. A pravé tyto snahy vedly k sepsani
souborné publikace Krajinny raz (Low a Michal, 2003) v ramci grantu Ministerstva
zivotniho prostiedi, Péée o krajinu II — ,Krajinny raz*“. Autofi v publikaci shrnuji
dosavadni praktické zkuSenosti s problematikou krajinného rdazu a navrhuji postup
jeho hodnoceni. Za zdkladni metodicky problém je povazovano stanoveni miry
ochrany krajinného rdazu v daném Uzemi. Pro stanoveni miry a zpusobu ochrany je
velice vyznamné zjisténi miry dochovalosti krajinného razu, jakozto poméru
typickych znaki dané oblasti k typickym znakim dochovanych v daném miste.

Autofi v rdmeci této metodiky hledaji odpovédi na tfi zakladni otazky:

o Kde prednostné chranit krajinny raz?
. Jak prisné chranit krajinny raz v daném misté?
. Jakym zpiisobem chranit krajinny rdaz?
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Metodické zasady hodnoceni krajinného razu jsou realizovany ve dvou

arovnich:

A Celostatni uroven — ma za ukol rychle a operativné vyhodnotit celé
tizemi CR z hlediska krajinného razu pro potieby koncepéniho planovani tsttednich

organu statni spravy.

B. Mistni urovenn — podrobné zhodnoceni krajinného rdzu v urcitém
uzemi. Vychazi z potfeb ochrany krajinného rdzu ve vyznamnégjSich tzemich
(napt. NP, CHKO) nebo v ftzemich dotCenych vyznamnym zasahem

(Low, Michal, 2003).
3.2.2.3.3 Vorel lvan — metodicky postup hodnoceni krajinného rdzu

Vorel pohlizi na krajinny raz z architektonického hlediska, coz se projevuje
veétsim diirazem na vizudlni stranku krajiny. Tento metodicky postup zavadi postupy
vyuzivajici metod z architektury a krajinafské kompozice, standardizovanych krokt
hodnoceni a objektivizovanych, vSeobecné piijimanych soudli, ¢imz se snazi
0 €O nejvetsi objektivitu v procesu hodnoceni. Za zasadni povazuje Vorel (2006)
nalézt jakymi vlastnostmi je krajinny rdz dan, jakymi znaky ¢i hodnotami je mozno
tyto vlastnosti popsat. V ramci oblasti nebo mista krajinného rdzu vSak znaky
a hodnoty oplyvaji riznym vyznamem a cennosti. Pravé piitomnosti, vyraznosti,
cennosti znakd a hodnot se odliSuje krajina se zfetelnym rdzem od krajiny s rdzem
nevyraznym a tézko definovatelnym. Vorel a kol. (2004) shrnuje, co vse krajinny raz

utvari:
-pfitomnost znakd pfirodni, kulturni a historické charakteristiky,

- senzualni (nejCastéji vizualni) uplatnéni znaki a jevl jednotlivych
charakteristik v krajinné scéné (v prostorovém usporadani slozek krajiny, v oblastech

a mistech krajinného razu, v konfiguraci jednotlivych prvka dil¢ich scenérii).

3.2.2.3.4 Bukacek Roman, Matéjka Petr — metodicky postup hodnoceni krajinného

razu

Metodika byla vytvofena z podnétu feditele Spravy CHKO CR v roce 1997

a od té doby je dale propracovavana. V podstaté existuji té'i verze metodiky — z roku
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1997, 1999 a 2006. Dale jsou podrobnéji uvedeny metodiky z let 1999 a 2006.
Verze metodiky z roku 1999 zahrnuje tfi formy ochrany krajinného razu -
preventivni, kauzdlni a tvir¢i. Je zalozena na principu ochrany takovych
charakteristik, které jsou vyznamnymi atributy ptirodni a estetické kvality krajiny,
a na eliminaci charakteristik tuto kvalitu snizujicich. Samotné hodnoceni krajinného

razu tkvi:

e v determinaci zakladnich charakteristik krajinného razu v daném tizemi,

v diferenciaci daného tzemi na specifické tzemni celky (oblasti a mista

krajinného razu),

e v determinaci a sestaveni seznamu charakteristik krajinného razu tvotfenych

krajinnymi slozkami, krajinnymi prvky nebo jejich soubory,
e Ve stanoveni vyznamu a projevu kazd¢é charakteristiky krajinného razu,
e v hodnoceni prostorovych vztahti charakteristik krajinného razu,
e ve stanoveni navrhu ochrany a ochrannych limitt.
Dale jsou uvadény dvé trovné zpracovani hodnoceni:

A. Ramcové hodnoceni vétsiho tizemi (nad 50 km? az okolo 1 000 km? slouzi

k preventivni ochrané i tvorbé krajinného razu velkych tzemi.

B. Hodnoceni vyznamného krajinného prostoru slouzi jako nastroj
pro ochranu i tvorbu krajinného rdzu uzemi malého rozsahu (n&kolik stovek m?
az n&kolik desitek km?), kde neprob&hlo rdmcové hodnoceni. Vystupni material je

orientovan vice na detail (Bukacek, Matéjka, 1999).

Verze metodického postupu z roku 2006 fesi ¢isté preventivnim hodnoceni
krajinného razu a moznostmi jeho vyuziti. Bukacek zde pracuje pouze se znaky
charakteristik a ptipousti, Ze jeden znak muze byt nositelem i nékolika charakteristik
(ptirodni, kulturni i historické). Hodnoceni je zaméfeno na podil téchto znaki a
jejich utvafeni estetické a pfirodni hodnoty, harmonického métitka a vztahii v
krajing. Pfed hodnocenim je podstatné stanovit cil hodnoceni udévajici hloubku,

do které bude hodnoceni vypracovano (Bukacek, 2006).
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4 MATERIAL

Pro diplomovou prici bylo vybrano nejmensi historické mésto
v Ceské republice — Rabstejn nad Stielou. Toto méstetko se nachazi v Plzefiském
kraji v okrese Plzenn — sever. LeZi v tizemi pfirodniho parku Horni Stiela a pfimo
Vv katastralnim zemi obce se rozprostira piirodni rezervace Stiela. V charakteru
mésteCka se prolind silnd historie spolu s pfirodnimi krasami jen malo ovlivnénymi
antropogenni ¢innosti. Vyzkumné tzemi bylo vymezeno dle spravniho clenéni.
Hranice, ktera stanovuje hodnoceni krajinného razu a jeho ochrany je totozna

S hranici katastralniho uzemi.

Obr. ¢. 1: Lokalizace Rabstejna nad Stielou v izemi Plzenského kraje

-

Legenda
® obec
@ Rabstejn nad Strelou
[ﬂ hranice okresu

0 45 9 18 27 36

— km

Zdroj: vlastni zpracovani, 2017
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5 METODIKA

5.1 Stanoveni metodického postupu

Metodicky postup této diplomové prace byl inspirovan autory publikaci feSici
tematiku hodnoceni a ochrany krajinného razu — Hodnoceni a ochrana krajinného
razu (Low, 1999), Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢innosti
nebo zmény vyuziti Uzemi na krajinny raz (Vorel a kol., 2004), Krajinny raz
(Michal, Low, 2003). Rozsah jednotlivych metodik byl upraven a ptizplsoben

diplomov¢ studii. Pro ucely prace je pouzit nasledujici metodicky postup:
l. vymezeni krajinného prostoru pro zhodnoceni krajinného razu,
Il. hodnoceni krajinného razu dané oblasti:

" obecna charakteristika oblasti krajinného rdzu a jeho zarazeni do
krajinnych souvislosti (geomorfologie, vegetacni kryt, klimatické podminky,

biogeografie, osidleni, kultura, historie aj.),

. identifikace znakii prirodni, kulturni a historické charakteristiky

urcujici krajinny raz (vlastni terénni pruzkum),

. klasifikace nalezenych znaku — dle projevu (pozitivni, neutralni,
negativni), vyznamu (zasadni, spoluurcujici, doplnujici) a cennosti (jedinecné,

vyznacne, bézné),

1. posouzeni a  vyhodnoceni identifikovanych  znaki
charakteristik a zhodnoceni krajinného razu katastralniho uzemi z hlediska

dochovalosti, estetické hodnoty a stupné ochrany,

IV.  névrh na mozné zvySeni hodnoty krajinného razu.
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5.1.1 Identifikace znakua a hodnot

Znaky a hodnoty, které vyrazné utvareji raz krajiny, byly identifikovany

dle nasledujiciho:

J Ptirodni charakteristiky — reliéf, geologie, plidni poméry, klimatické
podminky, vodni toky a plochy, biota, pfirodni dominanty, pfitomnost piirodnich

cennosti — ZCHU, registrované VKP, USES, Natura 2000, pamatné stromy apod.

. Kulturni a historické charakteristiky — zastoupeni kultur, charakter
osidleni a zastavby, kulturni a historické dominanty, architektonicky cenné objekty,
drobnd sakralni architektura, jiné solitérni stavby, artefakty technické cinnosti
Clovéka a exploatace krajiny, mista spojend spovéstmi a legendami, krajinné
pamatkové zony, vesnické pamatkové zony, ochrannd pdsma meéstskych
pamatkovych rezervaci, kulturni pamatkové objekty, technické pamatky, ostatni

historické parky a zahrady, jiné objekty mistniho vyznamu atd.

Pro kazdy identifikovany znak krajinného rdzu bylo stanoveno, zda se jedna

0 hodnoty krajinného razu:

. pozitivni, indiferentni (neutrdlni) ¢i negativni,
o zasadni, spoluurcujici ¢i dopliikové,
o bézné ¢i jedinecné.

5.1.2 Projev

Pozitivni projev je charakteristicky kladnou pisobnosti v celkové krajiné.
Pro neutralni projev je typické, ze nelze piesné urcit jeho projev na krajinném razu,
nedochazi ke zvyraznéni negativniho ¢i pozitivniho projevu nékteré z charakteristik
— nesnizuje ani neposiluje hodnotu krajinného razu. Negativni projev je ten, jenz
snizuje hodnotu krajinného razu a ve vztahu k jinym znakiim pasobi nicivym
dojmem. Stanoveni projevu musi byt jednozna¢né¢ (Vorel a kol, 2004). Projev

charakteristiky je zaznamenan pomoci nasledujicich znacek:
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[+]  jednoznaéné pozitivni,

[0]  neutrdlni (indiferentni),

[-] jednoznacéné negativni.
5.1.3 Vyznam

V dotCeném krajinném prostoru bylo zapotiebi specifikovat také
markantnost znakti a hodnot, jejichz vyznam mulze byt spoluurcujici, zasadni
¢i doplilujici. Vyznamem znaku rozumime ur€ity podil znaku v celkovém vyrazu
krajiny (Vorel a kol, 2004); vyznam byl ur€en pomoci tii stupiii dle nasledujiciho

usporadani:

. zasadni — zastoupeni znakli a hodnot je dominantni, jejich odstranéni

¢i degradace by zpiisobila celkovou zménu rdzu krajiny,

. spoluurcujici — zastoupeni znakli a hodnot je az dominantni, tvoii
specificky doprovod slozky zasadni, jejich odstranéni ¢i degradace by vyvolala

zménu celkového vyrazu krajiny,
. bézny — doplituje zasadni a urcujici znaky a spoluvytvaii raz krajiny.
5.1.4 Cennost

Vsechny znaky neoplyvaji stejnou turovni cennosti; nékteré mohou byt
oznaCeny jako jedine¢né dalsi jako vyznaéné. Ty, jez jsou Kklasifikovany
jako jedine¢né, se objevuji ojedinéle v ramci statu a nalezi tak k nejvzacnéj$im
hodnotam pfirodnim, kulturné-historickym ¢i estetickym. U jinych je hodnota také
velmi vyznamna, ale jejich obdobu lze spatiit i v dalsich lokalitich. Skala cennosti

znaku je zaddvana dle stupnice:

. jedinecny znak — ojedinéle se vyskytujici v rdmci oblasti nebo §irSiho

regionu ¢i stdtu (dominanta vysilace na JeStédu, Macocha atd.),

. vyznacny — znak ojedin€ly v ramci regionu k nému vztazen, v SirSim
méfitku vnimani je povazovan za znak bézny, resp. nebyva jako vyzna¢ny vniman

(hrady, rozhledny, zachovala historicka zastavba, ptirodni zajimavost apod.),
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. bézny — ostatni znaky, které nejsou zarazeny ani do jedné vyse

uvedené kategorie (Vorel a kol., 2004).
5.1.5 Esteticka hodnota krajiny

Estetickd hodnota krajiny vznikd projevem ptirodnich a kulturnich hodnot,
harmonického meétitka a vztaht v krajin€. Je tvofena za predpokladu subjektivnich
vlastnosti pozorovatele, objektivnich okolnosti pozorovéani a objektivnich vlastnosti
krajiny (skladba a formy prostorti, konfigurace prvka, struktura slozek). Dle Michala
(1997b) Ize definovat tii zdkladni typy estetickych modeld — A, B, C.

Esteticky model A je spojen s krajinou zcela antropogenné pireménénou.
Pti hodnoceni této krajiny je zapotiebi propojit poznatky z urbanistiky, krajmarstvi,
pamatkafstvi a uzemniho planovani. Ve vétSin¢ piipadii byla tato krajina pfetvofena
v minulych dobach, pfi¢emz se neustdle vyviji a jeji percepce z estetického hlediska
je rozporuplna. Krajina pomérné harmonicka, v souladu s kulturou i ptirodou, spada
do estetického modelu B. OvSem je podstatné, aby se nejednalo o krajinu po delsi
dobu beze zmén - tzv. krajina zakonzervovand. Pfirodni krajina se fadi
do estetického méfitka krajinného typu C. Charakteristické pro ni je, Ze zistava
Vv Case stabilni a vyZaduje velkou miru ochrany. Kazda z uvedenych norem se dale
déli na zvySenou (oznacenou znaménkem +), prumérnou a snizenou (oznacenou

znaménkem - ) — viz tab. ¢. 1.

Tab. ¢. 1: Estetické modely a jejich urovné

dulezita je rekultivace krajiny a tvorba novych hodnot v krajiné, jedna se

A - o krajinu s velmi malo zachovanym krajinnym razem

pfimy dohled na ochranu sou¢asného razu krajiny neni tfeba, nové
A stavebni zaméry nejsou ve vEét§iné omezovany

krajiny chranéné jako pamatkové zoény nebo pamatkové rezervace, nutna
A+ spoluprace s pamatkovym ustavem

¢astecné zachovaly krajinny raz, bez ptislusné ochrany krajinny raz
B- zanika ¢i je presunut do kategorie zcela ¢lovékem pfeménéné krajiny

dochované typické znaky jsou na trovni tfeti zony CHKO, vyzaduje
B zvySenou ochranu

vyjimeéné zachovany krajinny raz, vétsina dominantnich a typickych
B+ znaka zustala dochovana, chranéna jako pfirodni park

zcela zachovala krajina, ktera je ale naruSena jinou ¢innosti, predev§im
C- antropogenni (napf. imisni poSkozeni jehli¢nant)

krajina s vyraznym krajinnym razem, krajinny raz je ale malo hodnoceny
C z estetického hlediska (napf. krajina v severoceské tézebni oblasti)

vyjimeéné zachovaly krajinny raz, vyzaduje zatazeni do vysokého stupné
C+ ochrany pfirody

Zdroj: Michal, 1997b

40



5.1.6 Dochovalost
Dochovalost krajinného razu byla ur¢ena na zakladé nasledujici stupnice:

o Vyjimecné dochovaly krajinny rdz — dochovany jsou vSechny typické

hlavni 1 vedlejsi znaky,

o Dobie dochovaly krajinny raz — zachovany jsou vSechny hlavni

typické znaky a vét§ina doprovodnych,

. Casteéné dochovaly krajinny raz — je dochovédna podstatna &ast

hlavnich typickych znakti, mozna oprava chybé&jicich,

. Malo dochovaly krajinny raz — typické znaky jsou z vEtsi Casti setfeny

a jejich obnova obtizna (Vorel a kol., 2004).
5.1.7 Stupen ochrany

Stupent ochrany krajinného razu je skloubenim miry zachovalosti krajinného
razu a vhodnosti jeho ochrany z hlediska ostatnich dlouhodobych z4jmut
spolecnosti. Je zakladnim nastrojem diferencované ochrany krajinného razu.

Jednotlivé stupné ochrany jsou popsany v nasledujici stupnici:

. |. nejvyssi ochrana — NP a CHKO, chranény jsou vSechny typické
znaky krajinného razu — dominantni, hlavni i dopliujici; ochrana ma vyrazné

konzervaéni povahu.

. Il. vysoka ochrana — PP, okrajové c¢asti NP a CHKO, VKP,
pamatkové zény, ochrannd pasma kulturnich pamatek; znaky dominantni a hlavni

musi byt pfisné chranény, dopliujici lze pominout.

. III. nadpriimérnd ochrana — mista s ¢astecné dochovanym krajinnym
razem, chranény jsou jen dominantni znaky a nékteré hlavni, pokud ale brani rozvoji
uzemi lze je pominout; panuje rovnovaha mezi tvorbou krajiny a ochranou

dochovanych hodnot.

. IV. zdkladni ochrana — je nutné stanovit minimum ochrany, co bude

vzdy pozadovano ale nikdy ptekracovano, chranény jsou dominantni znaky;
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prevazuje tvorba krajinného razu pied ochranou, chranéné znaky zadavaji ramce

pro tvorbu.

. V. bez ochrany — krajinny raz neni dochovan ¢i je nutné je z piijatych
celospolecenskych hledisek zménit, pfedmétem ochrany jsou pouze izolované

a vzacné€ dochované krajinné prvky, nikoli raz celé krajiny (Low, Michal, 2003).
5.2 Metodické kroky

Pro zvolené izemi bylo zapotiebi shromazdit a analyzovat pisemné a mapové
poklady. Vychozi byly mapové podklady jako katastrdlni mapa, ortofotomapy, piidni
a geologické mapy, mapa geomorfologického, klimatického a biogeografického
¢lenéni; mimo to také informace z kronik obci, plany izemniho systému ekologicke
stability, uzemné planovaci dokumentace, plany péce o zvlaste chranéné Uzemi
adalsi odbornou literaturu. Pfevaznd c¢ast dokumenti byla poskytnuta
prostiednictvim narodniho geoportalu INSPIRE, mapového portalu Ceského tfadu

zemémeétického a katastralniho a mapového portalu Plzeniského kraje.

V obdobi leden—biezen 2017 byl proveden terénni prizkum katastralniho
uzemi Rabstejn nad Stelou s cilem vyhledat a zmapovat prvky urcujici raz krajiny.
Zacileno bylo na veSkeré kulturni, historické a ptirodni znaky. Soubézné s obhlidkou
a mapovanim byla pofizena fotodokumentace nalezenych znakli. Na zéklad¢
ziskanych poznatkil z terénniho vyzkumu, rozboru literatury a mapovych podkladii
byla oblast zhodnocena. V zavéru prace byl stanoven navrh na zvySeni hodnoty

krajinného rdzu v z4jmovém katastralnim uzemi.

Popis byl také doplnén o vlastni tvorbu map (napf. mapa land use), které byly
konstruovany pomoci programu ArcGIS a podkladovych vrstev v podobé
katastralnich, tématickych a ortofotomap z Geoportalu CUZK a Narodniho
geoportalu  INSPIRE. VsSechny mapové podklady byly georeferencovany
do soufadnicového systému S-JTSK. Mapové vystupy vyobrazuji také lokaci objekt

charakterizujici krajinny raz zvoleného tizemi.
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6 VYSLEDKY A DISKUZE

Katastralni uzemi Rabstejn nad Stielou (K. u. 137138) lezi na hranici
s Karlovarskym krajem; sousedi na severovychodé¢ s Novym Dvorem, na jihu
Kotan¢i, na jihozdpad€ se Stvolny, na severovychodé¢ s Mocidlcem a na severu
s katastralnim uizemim Jablonnou. Jeho velikost ¢inni 890,8 ha. Historické méstecko
Rabstejn nad Stfelou se nachazi pfiblizné 9 km smérem na severovychod
od Manétina, jehoz je v soucasnosti Casti. Nadmotska vysSka oblasti je
413 metrt nad mofem a v soucasnosti zde trvale zije 21 obyvatel (Regionalni

informacni servis, 2016).
6.1 Prirodni charakteristika

6.1.1 Geomorfologicka charakteristika

Z hlediska geomorfologického ¢lenéni (Culek et al,, 1996) ndlezi Rabstejn
nad Stielou do Hercynského systému, provincie Ceskd vyso¢ina, Poberounské
subprovincie, oblasti Plzeniskd pahorkatina, celku Rakovnicka pahorkatina, podcelku

Zihelska pahorkatina a okrsku Rabgtejnska pahorkatina.

Jedna se o geomorfologicky pestry prevazné lesnaty terén s uzavienym
hlubokym tudolim teky Stfely — feka se zatezdva do udoli a vytvari hluboky
zalesnény kanon s piikrymi svahy (viz obr. €. 2). Pravé Strela s postranné Clenitymi
svahy nejvice ovlivituje mistni reliéf. Hluboké tdoli @ meandry dominujici v tizemi
do soucasné podoby vytvorila feka Stiela v pevnych horninach svym zafezavanim

do zvedajiciho se podlozi. Charakter krajiny je mozné pospat jako podhorsky.

Obr. ¢&. 2: Kanonovité udoli feky Strely

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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Reliéf je mirn€¢ az stfedné zvlnény s prevladajici vySkovou ¢lenitosti
a odpovida tak oblasti pahorkatin geomorfologického ¢lenéni
dle Culka a kol. (2006). Reliéf krajiny je zdokumentovan na obr. ¢&. 3.
Pod Rabstejnem vstupuje feka do kanonu s pralesovitym porostem buki a smrkd.
V oblasti se hojné¢ vyskytuji tvary vzniklé odnosem zul, skalni utvary (viz obr. ¢. 4)

a kamennd mote, kterd jsou predevsim produktem mrazového zvétravani.

Obr. ¢&. 3: Reliéf krajiny Rabstejna nad Stielou

| o

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

Obr. ¢&. 4: Skalni utvary

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

Regionu dominuje stolova cedicova hora Vladaf, jez nejvyssi bod plochého

vrcholu dosahuje nadmoiské vySky 693 metrti. PfevySeni nad udolim Stiely Cini

v
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6.1.2 Geologické podlozi

Geologické podlozi tvoii geologické utvary proterozoika — fylitické biidlice,
grafitické kameneéné a kyzové btidlice, droby a fylity, v mensim rozsahu dvojslidné
svory a granodiority. Regiondlni metamorféza pfemeénila pivodni jilovité bfidlice
v chloriticko-seritické fylity. Dle geologické mapy se misty také objevuji pisky
a stérky. V oblasti feky Stiely se pak vyskytuji nivni sedimenty a nezpevnéné

sedimenty pisCito-hlinité aZ hlinito-pisCité a kamenité az hlinito-kamenité.

Podlozi, které je tvotfeno pravé fylity s polohami tzv. pokryvacské bridlice
nechalo vzniknout mistnim bfidlicovym lomtm, které jsou lokalizovany na jiznich
svazich pod zamkem. Partie fylitd v podobé tenkych plochych desek se zde tézily jiz
od 16. stoleti (Turistt raj, 2017); v soucasnosti se zde nachazi pozlstatky po t€zb¢ —

rozsahlé suté drobnych tenkych desek fylita (viz obr. ¢. 5).

Obr. ¢&. 5: Pozistatky bridlicovych lomt

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.1.3 Pudni poméry

Obecné lze fici, Ze v uzemi maji majoritni podil hnéd¢ pidy, které jsou
typické pro pahorkatiny a vrchoviny s primérnou rocni teplotou mezi 4 a 9 °C.
Mateénou horninu tvoii skalni podlozi. Pro Ceskou republiku je tento typ pud

nejrozsifenéjsim (Tomasek, 2007).
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V oblasti, co se tyce pidnich typli, dominuji kambizemé a rankery. Okrajové
jsou pak zastoupeny regozemé a pseudogleje. Pro oblast vodniho toku jsou typické
fluvizemé a \% udoich, vodou bohatych nivach, gleje

(Ceska geologické sluzba, 2017).
6.1.4 Biogeografické ¢lenéni

Rabstejn nad Strelou dle biogeografického clenéni spada do hercynské
podprovincie, Rakovnicko-Zlutického bioregionu (Culek et al., 1996).

6.1.5 Fytogeografické ¢lenéni

Z hlediska fytogeografického Clenéni patii tizemi do fytogeografické oblasti
Mezofytikum, obvodu Ceskomoravské mezofytikum, okresu Jesenicko-rakovnicka

plosina (Skalicky, 1988, Slavik, 1988).
6.1.6 Geobiocenologicka typizace

Dle Zlatnika (1976) nalezi tizemi do ctvrtého bukového vegetacniho stupné

(kontinentalni varianta).
6.1.7 Potencialni vegetace

Potencidlni pfirozend vegetace oblasti v blizkosti feky Stfely je fazena
k ernySovym dubohabiinam, v Sir§im okoli se rozléhaji bikové ¢i jedlové doubravy

(Neuhéslova-Novotna et. al., 1998).

V souCasné¢ dob¢ se voblasti nalézaji lesni komplexy s pozménénou
druhovou skladbou — zejména borovic, smrki a ojedinéle dubt. Z hlediska vyuziti
sejedna olesy zvlastniho urceni se zvySenou rekreacni funkci — typ lesi
ponechanych bez zasahii Clovéka, které plni mimoprodukéni funkei. Piechody
lesnich a lu¢nich kultur jsou tvoreny clenitymi okrajovymi liniemi. V uzemi je
vegetace liniovd 1 plo$né rozptylend. Scelené bloky orné plidy se objevuji

ve vychodni ¢asti uzemi.
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6.1.8 Prirodni a pFirodé blizké ekosystémy

Vyrazny podil ptirodnich a ptirod€ blizkych prvki v tizemi jsou pivodcem
vysokého stupné ekologické stability oblasti, kterou zajist'uji pfedevsim prevladajici
lesni komplexy v uzemi. Stabilni plochy tvoii lesni porost, TTP, vodni toky
a prilehl¢ nivy a skalnaté prostredi; ty pfevazuji plochy nestabilni jako ornou pldu,
zastavbu a dopravni komunikace. Plochy dokladajici vysoky podil na ekologické
stabilit¢ jsou zahrnuty v lUzemnim systému ekologické stability. Koeficient
ekologické stability ¢inni 1,59 (Regionalni informacni servis, 2016), Vv uzemi

Rabstejna je tedy krajina s pievazujici ptirodni slozkou.

Uzemni systém ekologické stability je zde vymezen na nadregionalni
I regiondlni urovni (Geoportal Plzenského kraje, 2017). V severni c¢asti izemi
prochazi regionalni biokoridor, jehoZ cilovym souborem jsou lesni porosty s ptirodé
blizkymi poméry a druhové pestrymi porosty. Jizni cast katastrdlniho uzemi
je zahrnuta do nadregionalniho biocentra. Toto biocentrum je tvofené lesnimi,

vodnimi a skalnimi spolecenstvy.
6.1.9 Klimaticka charakteristika

Klimatické oblast Rabstejna je fazena do enklavy chladné a na srdzky chudé.
Letni obdobi je kratké a chladné s 10 az 20 letnimi dny a pramérnou teplotou 12 —
13 °C se srazkami okolo 200 — 400 mm. Charakteristické je velmi dlouhé pfechodné
obdobi s > 180 mrazovymi dny, velmi chladnym jarem a chladnym podzimem —
pramérna teplota v jarni dob¢ se pohybuje < 3 °C, na podzim < 4°C. Zima je velmi
dlouhd a chladnd s > 70 ledovymi dny a pramérnou teplotou < -4°C,
srazkami < 200 mm, typické je dlouhé trvani snéhové pokryvky (80 — 120 dnt)
(Narodni geoportal INSPIRE, 2017).

Klimatické podminky v oblasti jsou pomérné drsné S niz§imi pramérnymi
teplotami a nizkym thrnem pramérnych rocnich srazek. V oblasti panuje velmi
dlouhd a chladnad zima, typické je dlouhé trvani sn¢hové pokryvky a kratké letni
obdobi. Tyto drsné klimatické podminky se projevily v nizsi mife osidleni tzemi
a hojnym vyskytem piirodnich a ptirod¢ blizkych stanovist. Zejména pro tento sviij

charakter je Rabstejn velmi atraktivnim a hojné€ navstévovanym mistem.
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6.1.10 Hydrologické poméry

Z hydrologického hlediska se Rabstejn nachazi v rozvodi Severniho moie
analezi do povodi Labe. Protéka jim feka Stiela, kterd je levostrannym piitokem
feky Berounky. Na malém potoku vlévajicim se z pravé strany do feky Strely
se nachazi Rabstejnsky vodopad (viz obr. €. 6), na jiném pravostranném

bezejmenném ptitoku pak vodopad Za Mistkem.

Obr. ¢. 6: Rabstejnsky vodopad

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017

Strela (viz obr. €. 7) prameni jihozdpadnim smérem od Touzimi v Tepelské
vrchoving a protéka tizemim Rabstejna jako vodni tok pstruhového pasma. Céstené
regulovana tfeka se jest¢ pred RabsStejnem hloubé&ji zafezava do terénu a ziskava
charakter dravé bystiiny, v oblasti Rabstejna nad Stfelou pak vytvari vyrazny kanon
protinajici stfed katastralntho twzemi. Ddulezitost Stfely spociva hlavné v
ekologickych a estetickych funkcich — vyskyt nepteberného mnozstvi chranénych a
vzacnych druht rostlin a Zivo€ichii; nejohrozenéjsi a nejpodivnéjsi Zivo€ich vazany
svym zivotem na nebahnité a pis¢ité naplavy je mihule potocni (Lampetra planeri)
(Turista raj, 2017).
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Obr. & 7: Reka Stiela

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.1.11 Flora

Pro oblast je typickd nadprimérna lesnatost — lesostepni krajina s bohatou
vegetaci, kde prevazuji borové a smrkové porosty. Pro skalnaté okraje jsou typické
reliktni bory, v sutovych lokalitich se nachdzi pestiejSi sukové lesy. Pro vlhké
potocni nivy jsou charakteristické cenné kvétnaté louky s olSinami, na izolovanych
¢ediCovych kupéach se vyskytuji cennéjsi travniky se suchomilnou a teplomilnou
vegetaci. Bohatd kvétnatd spoleCenstva termofilniho a subxerofilniho charakteru tak

prolinaji spolecenstva submontanni vegetace.

Lesni kultury jsou nejvice zastoupené na stfedné prudkych az prudkych
svazich. Nejcennéjsi suchomilna a teplomilnd vegetace se nachazi na izolovanych
¢ediCovych kupach, kde roste napiiklad: skalnik celokrajny
(Cotoneaster integrrimus), lilie zlatohlava (Lilium martagon) a hlavac fialovy
(Scabiosa columbaria). Cennéjsi porosty se vyskytuji na skeletovych ptidach a v
neékterych oligotrofnich trvalych travnich porostech. K vyznamnym floristickym
druhiim patii naptfiklad: oméj pestry (Aconitum variegatum), bélozaika liliovita
(Anthericum liliago), devétsil Iékaisky (Petasites hybridus), locika prutnata
(Lactuca viminea) a cesnek Sery horsky (Allium senescenssubsp. montanum)
(Piiroda Ceska, 2016). Lokalné se zachovaly ptivodni listnaté dieviny — javor mlég
(Acer platanoides), javor  Kklen  (Acer pseudoplatanus), habr obecny
(Carpinus betulus), buk lesni (Fagus sylvatica), dub letni (Quercus robur) a dub
zimni (Quercus petraea Matusch), lipa malolista (Tilia cordata) a lipa velkolista

(Tilia platyphyllos Scop.).
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6.1.12 Fauna

Ze savcu se v izemi hojné vyskytuje vysoka zveér, prase divoké (Sus scrofa)
au feky Stiely vydra fi¢ni (Lutra lutra), z obojzivelniki a plazti ropucha obecna
(Bufo bufo), mlok skvrnity (Salamandra salamandra), uzovka obojkova
(Natrix natrix) a zmije obecna (Vipera berus). Vyznamny je vyskyt sov a dravci,
naptiklad vyra velkého (Bubo bubo), syc¢ka obecného (Athene noctua), pustika
obecného (Strix aluco) a kalouse usatého (Asio otus), dale dudka chocholatého
(Upupa epops) a ledinacka fiéniho (Alcedo atthis) (Piiroda Ceska, 2016).

6.1.13 Zvlasté chranéna uzemi, pamatné stromy

Rabstejn nad Stfelou se nachazi v uzemi pfirodniho parku Horni Stiela,
ktery chrani meandrovité budované hluboké udoli feky Stiely s typickymi lesnimi
porosty na skalnatych svazich. Oblast méa charakteristicky krajinny raz, nachdzi
se zde velky pocet cennych stanovist, s vyskytem mnoha vzdcnych druht rostlin
a zivo¢ichu. Ptirodni park Horni Stfela byl vyhlasen v roce 1978 jako tzv. oblast
klidu. Park je vymezen na ploSe 7 535 ha (Vorel, 2003). Jeho hranici vymezuji vsi
asidla Stichovice, Ceska Doubravice, Vursiv Mlyn, Brdo, Vyso¢any, Kotaneg,
Vranov, Jablonnd, Pofi¢i, Cihani, Zihle, Hluboka, Kalec, Velka Cerna Hat', Strazistg,

Mladotice a Kiecov. Ptirodni park je nastrojem ochrany krajinného razu.

Na tzemi ptirodniho parku se nachazi maloploSné chranéné tizemi — pfirodni
rezervace Stiela (ev. €. 627), kterou spravuje Agentura ochrany pfirody a krajiny
Ceské republiky. Rezervace byla vyhlasena roku 1976 a lezi v nadmoiské vysce
od 380 do 528 metri. Primarné byla tato oblast zfizena z divodu zachovani
kanionovitého udoli feky Stiely. Rezervace se rozklada v udoli a na svazich teky
piiblizné od kamenného mostu v Rabstejné az po Kozickiiv mlyn — hranice ptirodni
rezervace je vyobrazena na obr. ¢. 8. Na uzemi o rozloze 314,21 ha je chranéna
teplomilnd vegetace a kvetena submontinniho typu VvV meandrech feky Stiely.

Stiela je tieti nejvétsi piirodni rezervace v zapadnich Cechach (Piiroda Ceska, 2016).

50


https://cs.wikipedia.org/wiki/Prase_divok%C3%A9
https://cs.wikipedia.org/wiki/Vydra_%C5%99%C3%AD%C4%8Dn%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Ropucha_obecn%C3%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Mlok_skvrnit%C3%BD
https://cs.wikipedia.org/wiki/U%C5%BEovka_obojkov%C3%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Zmije_obecn%C3%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%BDr_velk%C3%BD
https://cs.wikipedia.org/wiki/S%C3%BD%C4%8Dek_obecn%C3%BD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pu%C5%A1t%C3%ADk_obecn%C3%BD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pu%C5%A1t%C3%ADk_obecn%C3%BD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Kalous_u%C5%A1at%C3%BD

Obr. ¢&. 8: Hranice ptirodni rezervace Stiela
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Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017 Zdroj: Mapy, 2017

V Gzemi se nachazi také pamatny strom — Nucicka lipa (nebo také Lipa
u Strely) — viz obr. €. 9. Jedna se 0 pamatny strom stary 350 let. Stara lipa malolista
(Tilia cordata) roste na levém biehu Stiely, pobliz Nucického mlyna. Vysazena byla
v roce 1650 v mistech, kde se z hlavni cesty odbocovalo k mlynu. Lipa svym
mohutnym vzristem vytvotila krajinnou dominantu, ktera je chranéna od roku 1978.
Strom s pfimym kmenem mél uzkou korunu, ta se vSak poroce 2000 zacala
rozpadat, jelikoz strom neunesl tizi hlavnich vétvi. Primér koruny dosahuje 26 m,

obvod kmene ma 675 cm a vyska stromu ¢inni 35 m (HAMR-Stiela, 2017).

Obr. €. 9: Nucicka lipa

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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6.2 Kulturné-historicka charakteristika

6.2.1 Kulturné-historicky vyvoj

Reka Stiela v dobé stiedovéku utvofila pfiznivé podminky pro zalozeni
chranéného sidla — nebylo nutné vytvaret slozitou fortifikaci. V pozdéjsi dobé
naopak nebyl prostor pro urbanisticky vyvoj, méstecko se nemélo diky limitujicim
podminkam prostiedi (strmé zalesnéné svahy kationu) kam dale rozristat. Rabstejn
diive predstavoval vyznané Slechtické sidlo a prvni zminka o tomto nejmenSim
mésteCku ve sttedni Evropé je datovana do roku 1269. Ve dvacatych letech
14. stoleti si zde vybudoval sidlo Oldfich Pluh z Rabstejna (pfedni raddce Jana
Lucemburského); roku 1332 u sidla zaloZil méstecko a obklopil je opevnénim.
V roce 1514 se objevuji prvni zminky o mistnich lomech na bfidlici — pouZivana
napf. na opravu prazského chramu sv. Vita a KarlStejna. Velmi téZce byl Rabstejn
zasazen tricetiletou valkou a v roce 1653 zde bylo ptfipominano jen 12 obydlenych
staveni a 14 spalenych. Vyznamné se do stavebni historie meéstecka zapsali
Pottingové — dievény meéstsky Spital, loretanskd kaple, klaSter serviti a zamek
postaveny u hradu. V pribéhu 18. stol. se méstecko rozrostlo iza hranici méstskych
hradeb. Rabstejnska zastavba se vyznacuje kontrastem mohutnych kamennych staveb
a drobnych dievénych domkii. Dochovala se pouze mala ¢ast téchto malych prostych
domkau, jelikoZz v prvni poloviné 19. stol. nastalo obdobi vétSich demolic (zruSen byl
mimo n¢ napiiklad také hibitov u zamku) (Bukacova, Fak, 1997). Dfevéné domky

byly dale nahrazovany zdénou klasicistni vystavbou méstského charakteru.
6.2.2 Soucasné osidleni a vyuzZiti izemi — Land use

Roku 1992 byl Rabstejn prohlaSen za méstskou pamatkovou zonu a sviij
historicky charakter si ponechal; mésteCko se totiz jiz dale stavebné nerozvijelo.
Charakteristické je uspotfadani usedlosti tésné vedle sebe. Neptizniva geograficka
poloha a obtizna dopravni dostupnost zapti¢inily také nepfili§ bohaty rozvoj femesel,

femesla byla omezena na lokalni pivovar, dale mlyny, pily a téZbu bfidlice.

Potencidl Rabstejna tkvi predev§im v atraktivit¢ pfirodniho prostiedi
a dochované lidové architektufe. V soucasné dobé zastdva Rabstejn, bez jakékoliv

obc¢anské vybavenosti, zejména rekreacni funkci. V poslednich letech ptibylo nékolik
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rekreacnich chatek. Velmi atraktivni prostfedi by mohlo do budoucna zajistit trvalé

rekrea¢ni vyuziti tohoto mista.

V katastrdlnim uGzemi RabStejna prevladd nezemédélskd phada nad
zemédélskou pidou. Nejvétsi zastoupeni maji lesni plochy, které pokryvaji 489,4 ha
(54,9 %). Zalesnéna oblast je chranéna jiz zminovanym ptirodnim parkem Horni
Stfela a ptirodni rezervaci Stfela. Druhy nejvétsi podil nalezi orné pudé (viz tab. €. 2,
graf. ¢. 1), které zaujimaji 266,5 ha. Trvalé¢ travni porosty (TTP) v tizemi Rabstejna
zaujimaji plochu velikosti 70,9 ha (8 %), vodni plochy pak 20,6 ha (2,3 %). Ostatni
plochy zabiraji v katastralnim uzemi 4,4 %. Pouze minimum (4,5 ha;0,5 %)
katastralniho uzemi je tvofeno zastavbou. Rabstejnsko patii mezi zeméd¢€lské oblasti
s horS§imi podminkami.

Drsnéjsi  klimatické podminky jsou zde vhodnéjsi

pro péstovani brambor nebo k pastevectvi.

Tab. €. 2: Vyuziti uzemi Rabstejna nad Stielou

Land use Plocha (ha) |Plocha (%)
lesni porost 489,4 54,9
orna puda 266,5 29,9
vodni plochy a toky 20,6 2,3
TTP 70,9 8
zastavéné plochy 45 0,5
ostatni plochy 38,9 4.4
Celkem 890,8 100

Zdroj: vlastni zpracovani, 2017

Graf. ¢. 1: Vyuziti izemi Rabstejna nad Strelou
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2017
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6.2.3 Technicka infrastruktura

Rabstejnem prochazi silnice 11206, ktera zacind ve Stvolnech a vede
pfes Rabstejn, Zlutice a Podbofanky do Zd’aru. Obec je oviem odklonéna viem
hlavnim dopravnim cestdm a velmi Uzky a strmy pratah méstem neni prizpisoben

tranzitni ani nakladni doprave.

Neni zde vedena zadné zeleznicni trat, nejbliz$i vlakovéa stanice se nachazi
v 6 kilometrti vzdalené Zihli. MésteCko je tak obsluhovano pouze autobusovou
dopravou, a to jen v pracovnich dnech na lince ¢. 709 Kralovice — Mladotice —
Mangétin — Rabstejn nad Stielou. Sobotni a ned€lni autobusové spoje (linka ¢. 181)
jsou provozovany vyhradné v letni sezon€ od Cervence do srpna v relaci Kralovice —
Zihle — Rabstejn nad Stielou — Manétin; ty pak v Zihli navazuji na vlaky Plzen —

Zihle — Most. Tato skuteénost rozhodné nepfispiva k rozvoji turistického ruchu.

Za panstvi Kolovrati byl v Rabstejné vybudovan kamenny most tahnouci se

ptes feku Strelu. Diky mostu je moZné ptrekonat feku z jednoho biehu na druhy.

Mistni cyklotrasa (8. 2278) Touzim — Zlutice — Rabstejn nad Stielou je
dlouhd 39 kilometrti. Mimo to mohou Rabstejnem cyklisté projizdét po dalkové trase
Berounka — Stiela, ktera propojuje Manétin s Kiivoklatskem. Dalsi z atraktivnich

projizdék je jizda udolim feky Stiely do Chysi a Zlutic.

Po mésté 1 pres biidlicové lomy vede nejen za pifirodnimi krasami v udoli
feky, kolem bunkri z druhé poloviny 30. let a okolo Zidovského hibitova okruzni

naucna stezka Rabstejn — Stiela se 14 zastavenimi. Jeji délka ¢inni 7 kilometra.

Z Rabstejna Ize také vyrazit po péSich znacenych trasach do vzdalengjsiho
okoli Sesti riznymi sméry. P&i modra znatka vede lesem do Zihle (cca 7 km)
nebo pres Brdo do barokniho méste¢ka Manétina (cca 15 km). Cervené znacky
vedou pies dominantu regionu — stolovou horu Vladafr. Z dalekého Lubence ptivadi
do méstecka zelené znaceni, které pokracuje po uzkych a skalnatych cestickach,
udolim feky Stfely, kde lidskou pfitomnost upominkuji pouze starobyld mlynarska

staveni.
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6.2.4 Zahradkarské a rekreacni lokality

Rabstejn nad Stielou patii do velmi oblibené lokality druhého bydleni. Hlavni
devizou je jiz zminovana atraktivita zdejSiho prostiedi, ktera se vyznacuje klidnym
a Cistym zivotnim prostiedim, zaroven nelze opomenout vyrazny historicky charakter
mista. Mimo to svou oblibu miize Rabstejn ziskat diky své Siroké nabidce
pro milovniky cyklistiky, pési turistiky, jezdectvi, vodactvi, rybolovu, houbaieni,

horolezectvi a dalSich aktivit.

V nedavné minulosti byl zaznamenan narist poctu domt vykazovanych jako
rekreani objekty. Zahradkaiské domky jsou lokalizovany v okoli Ranc¢e Havrani
kamen, dalsi vikendové domy pievazuji v mistni zastavbé. Obrazek ¢. 10 zobrazuje
zahradkaiskou kolonii v blizkosti Rance Havrani kamen. Turist¢ mohou vyuZit

nabidku noclehu mistnich penzionti.

Obr. ¢&. 10: Zahradkaiska kolonie v Rabstejné nad Stielou

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

Mimo klasické chatafeni se zde také konaji letni détské tdbory. Tabory
jsou kazdoroéné budovany na louce v prostoru byvalého tabofist¢ Smrk, kde jsou

pro détské tabory typické stany s podsadou.

6.2.5 Pasma méstskych pamatkovych zon, kulturni pamatkové objekty,
technické pamatky

Mnozstvi historicky vyznamnych pamatek koncentrovanych na malé ploSe,
jakou Rabstejn ma, je vzacné a malo vidané; vSechny tyto faktory vedly k zajiSténi
historického prostiedi vznikem zény s pamatkovou ochranou — méstska pamatkova

zona Rabstejn nad Stelou byla vyhlasena roku 1992.
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Dominantou sidla je barokni zamek vybudovany na strmém svahu navrsi
Vv prostoru arealu rozsahlé ziiceniny stfedov€kého hradu ze 14. stoleti a klasterni
kostel Panny Marie Sedmibolestné. Toto historické méstecko proslulo také lidovou
architekturou z 18. a 19. stoleti a ¢etnym souborem pamatkovych staveb — nachazi
se zde né¢kolik chranénych domt, jako je napiiklad pastouska, sypka, byvaly $pital
nebo mlyn U Lisaka. Protilehlé biehy feky Stiely spojuje sttedovéky kamenny most
a Vv jeho blizkosti se do vySe ty¢i kamenny smir¢i kiiz z roku 1584. Krasny vyhled
a celou siluetu mésta nabizi Hrabéci vyhlidka, ktera je pfistupna po nauc¢né stezce

,Rabstejn — Stiela®, ktera byla zfizena jiz roku 1979.
6.2.5.1 Kulturni dominanty
6.2.5.1.1 Zamek Rabstejn nad Stielou

Rabstejnsky diive renesancni zamek, ktery byl po roce 1705 piebudovan
do barokni podoby s klasicistnimi prvky hrabétem FrantiSkem Karlem z Pottingu,
vznikl pocatkem 18. stoleti. Toto Slechtické sidlo (viz obr. ¢. 11), které se vyznacuje
naro¢n¢ feSenymi interiéry a valbovou taskovou stiechou s drobnymi vikyfi,
se rozkladé na strmém navrsi nad obci. Stavba zdmku byla zakomponovéna do arealu
rozsahlé ziiceniny gotického hradu. Na seznam kulturnich pamatek byl zdmecky

objekt zapsan jiz v roce 1958 (Narodni pamatkovy ustav, 2015).

Na zamek obdéInikového ptudorysu navazuje dvojice dvornich kiidel, objekt
pak dopliuje ptilehla francouzska zahrada s obdivuhodné upravenymi kvetoucimi
zahony — zahrada pfipojena na pocatku 19. stoleti (Narodni pamatkovy tstav, 2015).
V aredlu zahrady se nachdzi staveni staji. Ohradni zed’ pak ohraniCuje prostor
prostranstvi pfed zamkem; ve stfedni ¢asti zdi je umisténa nika, v niz je ukotvena
piskovcova hlava ryby s musli. Vstupni brana uzavirajici zamecky areal je bohaté¢
zdobena fimsami s dynamicky zvinénymi sokly, na nichZ jsou umistény vazy bohaté

zdobené rokajovymi ornamenty.

V soucasnosti lze prostory této jednopatrové zamecké budovy vyuzit
ke svatebnim obfadim. Jinak je zamek navstévnikim pfistupny pouze v omezenou
letni dobu — pfilezitostné prohlidky s privodcem jsou realizovany od zacatku Cervna

do 28. zafi.
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Obr. ¢. 11: Zamek Rabstejn nad Strelou

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.1.2 Hrad Rabstejn nad Stielou a jeho opevnéni

Hrad dfive zaujimal cely vrcholovy hieben ostrozny; na jejim nejvysSSim
misté stavala valcova véz, kterd je v soucasnosti z velké ¢asti ziicend. Gotické hradni
staveni bylo mimofadné vystavné a soucasné pozustatky z néj nabizi navstévnikim
pohled jiz jen na prizemni klenuté mistnosti z lomového kamene a branu s lomenymi
gotickymi osténimi, které se nachédzi v jihovychodni casti aredlu. Hrad svym
obyvatelim slouzil zhruba do roku 1524, v dob¢ barokni byl doplnén o vice moderni
zamecké staveni, od té doby se jiz hrad nevyuzival a zistal opusSténym.

Obrazek ¢. 12 vyobrazuje zbytky hradu v Rabstejné nad Stielou.

Obr. &. 12: Zbytky hradu Rabstejn nad Stielou

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

Do dnes$ni doby se zachovaly pomérné rozsahlé pozistatky stfedovékého
opevnéni — Viz obr. ¢. 13. Jedna se o doklad gotické méstské fortifikace, obsahujici

zbytky predbrani, hradebnich zdi a na zapadni stran€¢ méstecka zbytky dvou
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valcovych vézi. Na seznam chranénych pamatek bylo opevnéni zapsano roku 1958.
Zapadni opevnéni veetné bran gotického plivodu pochazi ze 14. stoleti, pfedbrani
Dolni brany a snad 1 obvodova zed méstecka z doby pohusitské
(Nérodni pamatkovy ustav, 2015). Zapadni opevnéni zaniklo v souvislosti
S baroknim klasterem servitl, od n¢€hoz jizn¢ se zachovala hranolova vézice.

Zbytky hradeb se torzaln¢ zachovaly i na vychodni a severni strané¢ méstecka.

Obr. ¢&. 13: Méstské opevnéni

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.1.3 Klasterni kostel Panny Marie Sedmibolestné

Kostel Panny Marie Sedmibolestné, k jehoz jizni strané pftiléha budova
nékdejSiho klaStera serviti (patrova klaSterni budova obdélného ptidorysu, kryta
mansardovou stfechou), stoji v exponované poloze na hradnim navr$i nad mésteckem
na misté¢ starSiho klaStera karmelitdnského, na jizni strané zameckého aredlu.
Vystaven byl nejspiSe dle navrhu architekta Anselma Luraga v letech 1766 — 1767
(Narodni pamatkovy ustav, 2015). V roce 1767 po zruseni klastera servitu se stal
kostel farnim. Do aredlu kostela zajiStuje pfistup mohutné schodisté pred hlavnim
severnim pracelim kostela. Areal vymezuje ohradni a terasni zed. Kostel
je vefejnosti  pristupny pouze v dobé msi a slavnosti. Kostel Panny Marie
Sedmibolestné 1ze prohlédnout na obrazku ¢. 14 a klaster na obrazku ¢. 15.
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Obr. ¢&. 14: Klasterni kostel Sedmibolestné Panny Marie

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

Obr. €. 15: Klaster servitu

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.1.4 Zidovsky hibitov

Skromny zidovsky hibitov s kamennymi ndhrobky z 18. az 20. stoleti doklada
hmotné a duchovni kultury zidovské mensiny, ndhled na zidovsky hibitov poskytuje
obr. ¢. 16. Datum vzniku tohoto pohtebisté je zaznamenéano do roku 1654. Hibitov se
rozprostird na svahu u cesty vedouci smérem k fece Stiele a obklopuje jej zidka
Z lomové biidlice. K hibitovu vede naucna stezka ,RabStejn — Stfela® a mnoho
z dalsich znacenych turistickych tras; nepiehlédnutelny je diky informacni tabuli
(Jedna ze zastavek nauc¢né stezky). Toto pietni misto se sklada ze tii ¢asti — nejnize je
poloZena nejstar$i Cast se zazdénym vstupem, na ni navazuje stiedni c¢ast hibitova
S obdélnym portadlem a rytym dvourddkovym textem s dataci 1787 a smérem k fece

je vybudovana nejmladsi ¢ast (pocatek 20. stoleti). Dochované nahrobky jsou

59



piskovcové, ploché, putlkruhové ukoncené, orientované na vychod, s reliéfy

zehnajicich rukou, koruny a nejcastéji se objevujicim motivem Davidovy hvézdy.

Obr. & 16: Zidovsky hibitov

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.2 Stavby lidové architektury

Stavby lidové architektury se nachazeji v tésné blizkosti jediné dopravni
cesty, stoupajici od kamenného mostu az k hradu, zdmku a klasteru. Roubené, zdéné
a hrazdéné chaloupky tvofi pfitazlivy obraz stfedovékého osidleni; diky jejich
ptitomnosti je mozné velmi vérohodné si predstavit, jak mald byla ve stredovéku
sidla. Tyto domy, které byly povétSiné budovany z hrdzdéného zdiva spolu
s bfidlicovymi chodnicky, casto prozrazuji némecké vlivy, coz dokazuje fakt,

ze némcina zde ziskala v 17. stoleti pfevahu.
6.2.5.2.1 Byvala sypka

V soucasné dobé stoji pouze patro piivodni jizni Casti sypky pochazejici
z prelomu 18. a 19. stoleti (nedochovala se piizemni kolna) — viz obr. ¢. 17 (Narodni
pamatkovy ustav, 2015). Sypka je roubend s obdélnym pldorysem, kterd stoji
na kamenné podezdivce a stiechu pokryva sedlova stiecha se §indelem. Stitové
praceli je bednéné s jednim dvoukiidlym oknem. Plivodni pavlacka dnes slouzi jako

zapraZzi, kryté presahem stfechy.
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Obr. &. 17: Byvala sypka

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.2.2 Byvaly spital

Staveni se sedlovou stfechou, které slouzilo jako nemocni¢ni zafizeni,
ma roubené piizemi a hrazdéné patro. Objekt byl vystaven okolo roku 1730
a je soucasti zachovaného architektonického historického souboru pozoruhodného
sidelniho tvaru mésta (Narodni pamatkovy ustav, 2015). Hlavni priaceli méa vlevo
vstupni otvor s tesaiskou zarubni a dvefnim kiidlem se svislymi prkny, zaruben
afimsy oken jsou obileny. Na jizni strané¢ je Stitova zed neclenénéd otvory.
Trojuhelny $tit je bednén ve sklonu stieSnich rovin. Jak je patrné z obr. ¢. 18, Sseverni

praceli kryje z&asti stavba sousedniho domu.

Obr. ¢&. 18: Byvaly $pital

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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6.2.5.2.3 Pastouska

Pfizemni roubeny domek (Vviz obr. ¢. 19) je lokalizovan u silnice, v sousedstvi
byvalého Spitalu. Pivod ma v druhé poloviné 18. stoleti (drobna pfistavba vznikla
ve druhé polovin¢ 20. stoleti) (Narodni pamatkovy tustav, 2015). Priceli lezi
na kamenné, stoupajici, terén vyrovnavajici podezdivce a ma bilé vysparovani.

Stity jsou trojithelné se svislymi $alovanymi prkny a jednoduchym okénkem.

Obr. €. 19: Pastouska

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
6.2.5.2.4 Mestsky diim (¢. p. 63)

Tento méstsky dim (viz obr. ¢. 20) s polohou na namésti je typickym
prikladem méstské zastavby z obdobi klasicismu. Jednd se o voln¢ stojici
jednopatrovy dim, kryty sedlovou Sindelovou stfechou s hrazdénym patrem
a bednénym celnym Stitem. Ptizemi je zdéné, omitané, s obdélnymi okny bez ramu.
Patro je hrazdéné s ptivodnimi okny; ukonéuje jej vysoky trojuhelny Stit se svisle

Salovanymi prkny.

Obr. ¢&. 20: Méstsky dum (¢. p. 63)

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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6.2.5.2.5 Venkovskd usedlost (¢. p. 22)

Céstetné roubeny piizemni kamenny dim stoji podél cesty na terénnim
zlomu. Do domu se vstupuje pravouhlymi dvefmi umisténymi v tesarské zarubni.
Stitové priieli s vsazenym oknem je bile sparovano. Na roubenou &ist hlavniho
praceli navazuje kamenna neomitana zed. Z obrazku €. 21 je patrné, ze stiechu kryji

palené tasky.

Obr. ¢. 21: Venkovska usedlost (¢. p. 22)

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.2.6 Mestsky dim (¢. p. 79)

Patrovy dim kryty valbovou Sindelovou stiechou — viz obr. ¢. 22 — doklada
puvodni méstskou klasicistni zastavbu. Domek, ktery prosel pozd¢jsimi ¢asteCnymi
upravami, volné stoji v zastavbé. Do zdéného omitaného ptizemi jsou vsazeny dveé
moderni trojdilné okenice spolu se vstupnimi dvefmi, které ramuje jednoduchy
dfevény ram. Na zdéné piizemi pak navazuje hrazdéné patro s bile omitanymi
vyplnémi a okny v ptivodnich ramech. Zapadni strana ustupuje proti piizemi a tvori
pristiesek. Sklepni prostory ukryvaji segmentovou klenbu
(Narodni pamatkovy tustav, 2015).

Obr. ¢&. 22: Méstsky dum (¢. p. 79)

AN, 2 w1, NV

n

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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6.2.5.2.7 Mestsky dum (¢. p. T7)

DalSim z doma v prostoru nameésti, ktery dotvaii pamétihodny historicky
obraz mésta, je ptikladem pozdné barokni méstské zastavby — viz obr. ¢. 23. Tento
Siroky piizemni dim s polovalbovou stiechou pochazi z druhé poloviny 18. stoleti;
vylamany sklep ve skale je jesté star$i. Kamenny dim ma ptdorys obdélniku a dvé
fady oken ve Stitovém priceli, bo¢ni pruceli je pak bez oken. Vedle oken v blizkosti
narozi se Stukovou bosézi se nachdzi dva kamenné portaly: vlevo pravouhly s uchy
srytou linkou a rytymi zrcadly v soklicich, vpravo obdélny s pilkruhovym
zaklenkem a vrcholovym klendkem. Stit s lisenovym oramovanim disponuje dvéma
pravouhlymi okny s plochymi Stukovymi ramy. Podkrovi ma hrazdénou konstrukci

(Narodni pamatkovy ustav, 2015).

Obr. ¢&. 23: Méstsky dum (. p. 77)

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.2.8 Mestsky dum (¢. p. 21)

Ptizemni obdélny domek, ktery se nachdzi u silnice k mostu,
nejpravdépodobnéji vznikl na prelomu 18. a 19. stoleti. V kamenném staveni
Z plochych bfidlic se nachéazi prostory, které jsou uspotaddany ve dvou podlazich.
Hlavni priceli ma rezné zdivo s bilymi povalovymi ramy okolo oken a plocha stitu
je hladce omitnuta a obilena. Hrazdéna konstrukce vypliiuje prostor okolo dvou oken
Sindel a v soucasnosti vlnity eternit (Narodni pamatkovy tstav, 2015). Méstsky dim

je vyobrazen na obr. ¢. 24.
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Obr. ¢&. 24: Méstsky dim (€. p. 21)

AII.II&
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Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.2.9 Mestsky diim s verandami (¢. p. 67)

Patrovy kamenny méstsky dim (viz obr. ¢. 25) s ohledem na sviij styl
a stavebni charakter reprezentuje typicky ptiklad zastavby méstecka z prelomu
19. a 20. stoleti (Narodni pamatkovy ustav, 2015). Kamenny objekt bez omitky
s armovanym néarozim lezi na obdélném padorysu. Celni priceli je trojosé a okna
obdélna v kamenném osténi, stejné jako vchod, ktery je chranén pultovou stfiSkou.
Stecha je typickda pro Rabstejnsko — sedlova biidlicova s trojuhelnikovym Stitem.
Zadomem jsou terasovit¢ =zahrady, pfistupné po kamenitych schodech.

Na diim navazuje druhy objekt (¢. p. 66), ktery je stylové a stavebné stejny.

Obr. ¢&. 25: Méstsky dum s verandami (¢. p. 67)

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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6.2.5.2.10 Méstsky diim s verandami, zahrady s oplocenim (¢. p. 66)

Z obr. €. 26 je ziejmé, ze patrovy kamenny dim s reznym zdivem je obdobou
méstského domu (€. p. 67). Méstsky diim s ohledem na sviij styl a stavebni charakter

predstavuje typicky ptiklad zastavby méstecka z pielomu 19. a 20. stoleti.

Obr. ¢&. 26: Méstsky dum s verandami, zahrady s oplocenim (€. p. 66)

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
6.2.5.3 Drobnda sakrdlni architektura

V uzemi Rabstejna se hojné vyskytuji drobné sakralni stavby jako
kapli¢ky, sochy, kiizky. Tyto objekty jsou nedilnou soucasti intravilanti ceské krajiny
a predstavuji ukazku lidské tvofivosti. Jejich symbolika se cCasto zraci
Vv ndbozenském vyznamu — pfitomnost Boha, smrtelnosti a nutnosti zbozného
a ,,spravného* zivota. Drobnd sakrdlni architektura doplituje, obohacuje a vytvari

atraktivnéj$i historizujici obraz katastralniho uizemi Rabstejn nad Stielou.
6.2.5.3.1 Vyklenkova kaplicka svatého Jana Nepomuckého

V zépadni Casti meésteCka, pii levé strané silnice ve sméru do Stvolen
Ize objevit vyklenkovou kaplicku svatého Jana Nepomuckého — viz obr. €. 27. Jedna
se o piiklad vrcholné barokni (18. stoleti) vyklenkové kaple s polychromovanou
sochou sv. Jana Nepomuckého. Kaple prosla obnovou koncem 90. let 20. stoleti
(Bukacova, Fak, 2006). Kaple je plocha s okosenymi rohy, ¢lenéna pilastry, které
ramuji sttedni pole a boky kaple. Nad okosenymi narozimi se nachazi vpadla pole —
obdélnikova a elipticka. Pilastry nesou fimsu a nika je zaklenuta konchou. Hlavni

bohat¢ profilovana fimsa se tahne sekvenéné nad konchou niky — ve vrcholu
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jiprostupuje  mohutny  klendk. V  nice je  umisténa  kamenna
socha sv. Jana Nepomuckého v zivotni velikosti. Svétec je odén v komzi, rochetka
a kozeSinova plasténka je poloZena pfes ramena a svirdna u krku. Mirn€ naklonénou
hlavu pokryva biret, tvar je zarostld vousem. Prava paze volné visi podél téla
a pridrzuje ktiz, ktery je opfen 0 predlokti levé paze

(Narodni pamatkovy ustav, 2015).

Obr. ¢&. 27: Vyklenkova kaplicka svatého Jana Nepomuckého

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

6.2.5.3.2 Loreta

Loretanska kaple s malovanym stropem a iluzivni vymalbou byla postavena
vroce 1671 na misté starSiho, snad fortifikacniho objektu, v tzv. spodnim predmeésti
na ptani Sebastiana Pottinga. Po obnove r. 1805 dostal interiér klasicistni freskovou
iluzivni vyzdobu s oltarni architekturou se sv. Annou a sv. Jachymem. Zdéna kaple
je kryta valbovou stfechou; ve hiebeni je umistén polygonalni sanktusnik
s jehlancovou helmici. Priceli jsou hladce omitand, ¢lenéna fimsou a okénka maji
ploché rdmy, obdélné vstupy maji jednoducha osténi. Jedna se o jednu z mala
dochovanych loret v plzenském regionu (Narodni pamatkovy ustav, 20015).
Na obrazku ¢. 28 je fotografie loretanské kaple.

67



Obr. ¢. 28: Loreta

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.3.3 Smirci kriz

Smir¢i kiiz — viz obr. €. 29 — piedstavuje drobnou pozdné gotickou pamatku.
Je situovan na okraji méstské pamatkové zony, nedaleko kamenného mostu. Kiiz je
pomérné soumérny se zaoblenymi rameny z hrubozrnného piskovce. Na celni strané

kiize je vytesan letopocet 1584.

Obr. ¢&. 29: Smirci kiiz

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.3.4 Miihlingiv kriz

Miihlingtv kiiz (viz obr. ¢. 30) je umistén v jizni casti obce, mimo silnici
ve sméru do Stvolen, na pravé strané pii odbocce smérem k zamku, pod aredlem
hradu a klastera. Jde o umisténi druhotné, ptivodné se nachazel u tzv. Horni brany,

nasledné v blizkosti soch sv. Barbory a Panny Marie pod silnici a do soucasného
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umisténi byl transferovan v 80. letech 20. stoleti (Bukacova, Fak, 2006). Jde o velmi
vzacnou kovarskou praci datovanou do roku 1683. Ktiz zhotoveny z Zeleznych prutt
je vsazen do hladkého kamenného hranolového soklu, na némz je nizS§i komoly
valec. Na cCelni stran¢ horni C¢asti soklu je ryty monogram “H. G. M.”,
pod pak letopocet 1683. Konce ramen jsou osazeny pétilistymi zlacenymi kvéty.
Na vrcholku stoji jeSt¢ samostatny dvouramenny kiiz. Velkd nahofe zaoblena
obrazova tabulka s plastickymi zlacenymi pismeny IHS, je chranéna do oblouku
zahnutou plechovou stfiSkou; pod ni je vlozena rosetka, z které diagonalné vyrlstaji
stiiSkou provleCena kopi a ty¢ s houbou (nastroje Kristova umuceni). Materidl
pouzity pro sokl je zula, pro kiiz pak kov; povrchova uprava je slozena z ¢erného
natéru a zlaceni. Kiiz dosahuje vysky cca 265 cm, pficna ramena pak rozpéti 80 cm

(Bukacova, Fak, 2006).

Obr. ¢&. 30: Miihlingiv kiiz

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
6.2.5.3.5 Socha Ecce Homo (socha Krista Trpitele)

Jednda se o plastiku ze zavéru 19. stoleti, kterou se podatilo zhotovit
podle zni¢ené ptivodni barokni sochy (ptivodni socha byla strZzena vichrem pfi bouii).
Nova replika byla potizena véetné soklu a kamenicka prace piedstavovala typickou
dobovou sakralni produkci vérnou ikonografickému schématu Ecce Homo
(Bukacova, Fak, 2006). Jeji nejstar§$i popis je datovan do roku
1837(Narodni pamatkovy ustav, 2015). Socha stoji na ndmésti. Na vysokém hladkém
krychlovém jednoduchém soklu se nachazi socha s podobiznou Krista, ktery je zpola

zahaleny plastém a na hlavé nese trnovou korunu; ruce ma zkiizené na prsou.
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Na hranolovém podstavci z jemnozrnného piskovce je vytesan heslovy napis:
“Erichem 1891”a nad nim osazen zelezny svicen. Na levé boc¢ni stran¢ podesty byly
vyryty iniciale: “J. Rzi ha. Podersam”. Podobu sochy Ecce Homo pfiblizuje
obr. ¢. 31.

Obr. ¢. 31: Socha Ecce Homo

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.3.6 Socha svatého Vaviince

Plastika vyhotovena v 18. stoleti z piskovce je umisténa na tfi metry vysokém
tvaroveé Clenitém soklu, na kterém se do vyse ty¢i socha svétce v nejspise Zivotni
velikosti. Ve stfedu se nachazi kartu§ z perlovce, doplnéna rozvilinami; kartus§
vV padlém poli s vypuklym zrcadlem ma vytesané heslo “S:LAV/RENTIVS”. Socha
ma predsunutou pravou nohou optenou o kvadriik, leva ruka drzi pfed sebou rost,
prava ruka je opfena na prsou. Svétec je odén v dlouhou bohat¢ fasenou albu, pies
kterou ma dalmatinku s kapuci, kratké rukdvy a dolni okraj ramuje ozdobné
lemovani. Kapuce je s tfemi cipy, ukoncenymi tfasnémi. Tvaf je hola, bez vousi
a oblicej ptisobi mladistvym dojmem. Piivodné socha stdla pfi silnici do Manétina,
vroce 1988 byla transferovana na namésti v Rabstejné¢ (Bukacova, Fak, 2006).

Socha svatého Vaviince je vyobrazena na obr. ¢ 32.

Obr. €. 32: Socha svatého Vaviince

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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6.2.5.3.7 Socha Kristus pritel ditek

Socha Kiristus ptitel ditek (viz obr. ¢. 33) je lokalizovana do jizni Casti
meésteCka, pfi levé strané silnice ve sméru do Stvolen, pied arealem klastera.
Umisténi je druhotné z 80. let 20. stoleti, pivodn¢ plastika stavala u cesty do
Vranova (Bukacova, Fak, 2006). Jedna se 0 pozdné barokni sousosi leZici na esovité
rozSifovaném piskovcovém soklu. Na poslednim stupni se nachézi hranolovy sokl
ve stiedni ¢asti s pfedsunutym dilem, ktery ma zdobeny reliéf zavijeného rostlinného
ornamentu s volutovité std¢enymi rozvilinami, nad kterymi se nachazi vinné hrozny;
postranni pole soklu jsou zdobena vazami s rostlinnym dekorem. Celo mensiho
sokliku zdobi reliéf korunky a pod ni se nachazi znak Pottingsky a Mauderscheidsky.
Soklik nese vazovity nastavec, u zdkladu zdobeny akantovymi listy, na némz pak
Siroka profilovand fimsa nese sousosi Krista ptitele ditek. Kristus je odén v dlouhém
zfaseném rouchu, pies levé rameno ma piehozen plast, jenz obepind zada
a je ptidrzovan levou mirné pokréenou rukou. Pravou pokréenou rukou drzi
vztycenou rucicku détské postavy odéné piepasanou dlouhou suknici. Hlavicka ditka

je zaklonéna a hledici vzhiiru smérem ke Kristovi.

Obr. ¢&. 33: Socha Kristus pfitel ditek

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
6.2.5.3.8 Socha svatého Vojtécha

Plastika se nachazi v severni ¢asti obce, pii levé strané silnice ve sméru
do Zihle, pted mostem, vedle smiréiho kiize, v mirném travnatém svahu. Umisténi je
druhotné, socha plvodné spocivala v zapadni Casti obce v aleji z Rabstejna
k Vranovu (Bukacova, Fak, 2006). Socha sv. Vojtécha predstavuje barokni praci
z konce 18. Stoleti — viz obr. ¢. 34. Ve stiedni ¢asti bohaté ¢lenéného piskovcového

soklu je umisténa cCtyilista raze s festony. Sokl nese bohaté profilovanou Sirokou
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fimsu a na ni navazuje hranolovy stupen drzici maly odstupnény hranolovy soklik —
na ¢elni strané¢ ozdobeny korunkou a kartusi. Na hranolovém sokliku je osazena
socha svétce. Stojici postava v kontrapostu je obleCena v dlouhém tasnatém rouchu,
s mitrou na hlavé a plastém sepnutym na prsou ozdobnou sponou. Prava ruka tfima
berlu, leva paze je pokrCena, podpirana Satkem a drZici knihu. Socha je v zadni partii
hrubé otesana. Vyska soklu ¢inni cca 143 cm (bez stupné skrytého pod stavajici
urovni terénu), podstavce cca 100 cm a samotna socha je v nadzivotni velikosti

(Narodni pamatkovy ustav, 2015).

Obr. ¢&. 34: Socha svatého Vojtécha

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.3.9 Socha svaté Barbory

Plastika zdobi jizni Cast mésteCka, pii pravé strané silnice ve smeéru
do Stvolen, pod arealem hradu a klastera (Bukacova, Fak, 2006). Barokni socha
(rok 1714) dotvarejici historicky charakter mésteCka se ty¢i na vysokém clenitém
soklu sreliéfnim monogramem “I[AW — 1714”a kartu§i na Celni strané.
Sokl je zakon¢en deskou a na ni je osazen niz§i dole napadné rozsifeny podstavec
S masivni fimsou a napisem: “S. Barbara”. Socha svétice je §tihld, v nevyrazném
kontrapostu, odéna v historizujici Sat a plast’ a hlavu pokryva vinek. U levé nohy
ma véz, pravou rukou si pfidrzuje cip plasté. Podoba sochy svaté Barbory je

vyobrazena v obr. ¢. 35
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Obr. €. 35: Socha svaté Barbory

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.5.3.10 Socha Mater Dolorosa (Sousosi Piety)

Puvodné byla socha umisténa v aleji k Vranovu a roku 1835 byla pfesunuta
ke kostelni p&i cesté. V 80. letech 20. stoleti byla socha restaurovana
Janem Bradnou a pfemisténa na betonovy podstavec za svodidla u silnice — viz obr.
¢. 36 (Bukacova, Fak, 2006). Barokni plastika v zivotni velikosti z roku 1714 je
vestavéna do svahu pii pravé strané silnice ve sméru do Stvolen, pod arealem hradu
a klastera na masivnim kamenném podstavci (ze zadni strany podepieny vysokym
opérnym pilitem), ktery je clenén na celni strané piedlozenymi pilastry
s profilovanymi hlavicemi a ukonc¢eny masivni deskou; mezi né je pak vloZena
plocha paskova kartuSe se znaky “I:F:S/1714”, pod nim jsou vyobrazeny akantové
listy. Na desce je osazen na nizkém sokliku hranolovy podstavec, ktery je ¢lenén
pilastry a ukoncen fimsou. Na desce je vztyCen kamenny kiiz s kratkymi rameny
a na kiizeni s reliéfem trnové koruny. U paty kiize sedi zahalena postava Panny
Marie, ktera drzi na klin¢ télo mrtvého Krista. Kristus ma na rukou otvory
po hiebech, hlavu zvracenou a obli¢ej otoceny vzhiiru. Panna Marie hledi doptedu.
Pod skupinou na soklu v ovalné kartuSi z akantovych listd je vytesan napis
“M/DOLO/ROSA”. Ptes ramena kiiZe jsou vedeny diagondIn€ néstroje umuceni kopi
a kopi s houbou. Sokl je vysoky cca 130 cm a soklik cca 90 cm.
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Obr. ¢&. 36: Socha Mater Dolorosa

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
6.2.5.4 Technické pamdtky

V zdjmovém Uzemi lze nalézt také objekty industridlniho dédictvi.
Identifikovany byly technické pamatky — stfedovéky kamenny most a vodni mlyn

U Lisaka. Jedna se o historicky cenné a zajimavé pamatky; popsany jsou nize.
6.2.5.4.1 Kamenny most

Masivni kamenny pivodné goticky most (viz obr. ¢. 37) zbarokizovany
v letech 1738 — 1748 se tahne pres feku Stielu a spojuje jeji bichy ve sméru od
severu k jihu. Jeho stafi je odhadovano do 14. stoleti a patii k jednomu z nejstarSich
mostl v Cechach — evidovan je jako technicka pamatka. Sklada se z hrubozrnného
piskovce 1 neopracované¢ho lomového kamene a mistni bfidlice. Pilif mostu
s obkladem z piskovcovych kvadri je opatien ledolamem. Délka mostu ¢Einni
65 metru, Sitka 4,6 metru. Zajimavosti je, Ze barokni socha, o kterou byl most

doplnén, byla pfemisténa na nedalekou skdlu (Narodni pamatkovy ustav, 2015).

Obr. €. 37: Kamenny most

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

74



6.2.5.4.2 Vodni mlyn U Lisdki

Mlyn u Lisdka z 19. stoleti je technickou paméatkou klasicistniho plivodu
dokladajici zpracovani dieva na Sindel. Ve svém pocatku mlyn slouzil jako olejna
s jednou olejovou stupnou a pozdé&ji byl piestaven na Sindelovou pilu (krojirna
Sindelu) (Narodni pamatkovy ustav, 20015). Nékdejsi Sindelova pila a pozdéji
roubeny mlyn s pavlackou kolem prvniho patra je citlivé vsazen do krajiny. Jedna se
o patrovy dim sobdélnikovym plidorysem, ktery byl vystaven na kamenné
podezdivce — ochrana obytné ¢asti staveni v patfe proti povodnim a ledovym kram.
Sedlova stiecha byla pivodné kryta Sindelem, jenZz je v soucasnosti piekryty

eternitovymi Sablonami. Obrazek ¢. 38 konkretizuje podobu mlyna.

Obr. ¢&. 38: Mlyn u Lisaka

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.6 Jiné objekty mistniho vyznamu (oficialné nechranéné)

Mimo chranéné kulturni paméatky se v oblasti vyskytuje fada dalSich objektt,
jez svou piitomnosti dotvafi raz krajiny. Jedna se napf. o dalSi mlynaiska staveni,
pomniky, kaplicky, kiizky atd. VSechny zjisténé objekty byly dale detailnéji
popsany.

6.2.6.1 Horav mlyn

Zbytky mlyna — viz obr. ¢. 39 — se nachdzi na samot¢, v zato¢iné udoli feky
Strely, cca 1,5 km pod RabStejnem. Mlyn byl Udajné vystaven jiZ ve 14. stoleti
(nejstarsi zminka pochdzi z roku 1330) a ve své€ historii ménil nejen majitele, ale také
jméno, jmenoval se napt. Hejriiv, Hejrovsky, Pansky, Heren-miihle, Héramiihle,

Horamiihle. Cesky nézev je Hortiv mlyn, piestoze zadny z jeho majiteldi ani mlynait
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se Hora nejmenoval. Vlastnikem byl Oldfich Pluh z Rabstejna, ktery mlyn koupil
od Plaského klastera cisterciakii. Mlyn byl minimalné dvakrat vypalen — béhem
husitské valky a za ticetileté valky (Vodni mlyny, 2012).

Obr. ¢&. 39: Hortv mlyn

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
6.2.6.2 Nucicky mlyn

Nucicky mlyn se nachdzi v severni Casti katastrdlnitho tizemi Rabstejna,
v blizkosti feky Stiely, kde se dfive nachdzela vesnice Nucice — ves Nucice byla
vypalena a mlyn byl jedinym obnovenym stavenim. Mlyn byl zalozen
ve 13. nebo na pocatku 14. stoleti a do soucasné podoby se zachoval cca 750 metri
dlouhy nahon a trosky nékolika budov — viz obr. ¢. 40. Tento jeden z nejstarSich
mlynt v okoli Rabstejna zanikl po roce 1945 — mlit se piestalo v dob¢é po prvni
svétové valce, pouze se Srotovalo a fezalo na pile; v roce 1945 piestala pracovat

i pila (HAMR-Stiela, 2017).

Obr. ¢&. 40: Nucicky mlyn

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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6.2.6.3 Masarykovo pomnik

Masarykovo pomnik (viz obr. ¢. 41) zaujima své misto na tzv. Hornim
namésti, vpravo od silnice ve sméru do Zihle. Pochéazi z dob prvni republiky, kdy se
drobné pamatky v souvislosti s politickym vyvojem umistovaly na naméstickach,
navsich 1V polich, aby vytvotily dalsi kapitolu krajiny. Byl odhalen 1. ¢ervnal936
jako vyraz zachovani integrity statu. Jelikoz se Rabstejn stal v roce 1938 soucasti
Sudet, byl pomnik z namésti odstranén, avSak po roce 1989 byla na sokl opé&t
osazena Masarykova piskovcova busta. Na podstavci ztiské zuly stoji jedna
z typizovanych replik oficialniho sochaiského portrétu T. G. Masaryka, doplnéna

pamétni deskou s ceskoslovenskym statnim znakem (Bukacova, Fak, 20006).

Obr. ¢&. 41: Masarykovo pomnik

%

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.6.4 Pomnik padlym

Pod arealem klastera, vlevo pfi silnici do Stvolen, stoji monumentalni pomnik
(viz obr. ¢. 42) z obdobi prvni svétové valky, ktery byl z prostiedkl ziskanych
sbirkou pofizen na pocest deseti padlych v roce 1922. Jeho osud Sel spolecné
se spolecenskym vyvojem — po roce 1948 byl odstranén (vzniklé misto bylo vyuzito
pro umisténi informacnich tabuli o Rabstejné), po roce 1989 byl opét osazen na své
puvodni misto Bukacova, Fak, 2006). Pomnik byl zhotoven ze zulovych kvadri.
Na podstavci stoji dva sloupky; ve vymezeném vyklenku je vsazena ¢ernd kamenna
deska se jmény padlych, jejich data narozeni a umrti a oznaceni hodnosti
a prislusnosti k vojenskému oddilu. Hlavni text na pomniku je némecky:
., /IDem Andenken//der im  Weltkriege//gefallenen  Sohne unserer  Heimat*“
(Pamatce synit nasi domoviny padlych ve svétové valce). Ve spodni ¢asti je psan

némecky text: ,Beuget in Ehrfurcht das Knie//vor Heldentum, Treue und Tod!*
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(Pokleknéte v hluboké ucté pred hrdinstvim, vérnosti a smrti!). Na kamenném stupni
pod deskou jsou uvedeny letopocty 1914-1918. Po stranach tohoto ptivodniho
pomniku byly pfidélany dva kameny jako pomniky padlym ruskym vojakim —

se §patné Citelnym népisem.

Obr. ¢&. 42: Pomnik padlym

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.6.5 Kaple svatého Josefa

Kapli z pielomu 17. a 18. stoleti lze spatfit na zapadnim okraji méstecka,
pti pravé strané silnice ve sméru do Stvolen. Stavba na obdélném ptidorysu je zdéna,
omitnuta a natfena okrovou barvou se zvyraziujicimi prvky Cervené — viz obr. ¢. 43
— a stoji na podklad¢ z plochych btidli¢nych kamenti. Vyklenek je obdélny ukonceny
polokruhové a podlaha je tvofena z cihlovych cervenych dlazdic, po stranach
vyklenku se nachazi pilastry. Nad vyklenkem se tdhne fimsa pokracujici na boky,
nad ni postupuje slozitéjsi fimsa. Ve vzniklych polich do prostoru vystupuji
obdélniky (také na bocich stavby). Sedlova stiecha na vrcholu s kamennou ozdobou
je kryta piskovcovymi deskami (Bukacova, Fak, 2006).

Obr. ¢. 43: Kaple svatého Josefa

Zdroj: vlastni terénni prizkum, 2017
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6.2.6.6 Kaple svatého Antonina

Kaple pii levé strané silnice ve sméru do Zihle v severovychodni &asti obce
pochazi z ptelomu 17. a 18. Stoleti (Bukacova, Fak, 2006). Objekt obdéného
pudorysu je postaven na biidlicném podlozeni. Ve spodni Casti je kaplicka oblozena
piskovcovymi bloky. Kaple je zdéna, omitnutd, natfena svétle Cervenou barvou.
Obdélny vyklenek je opatfen kamennym parapetem. V horni ¢asti je kaple obehnana
fimsou, kterou pokryva pozinkovany plech, nad fimsou se nachazi trojihelnikovy Stit
s kruhovou nikou. Po stranach byly zhotoveny pilastry. Piskovcové desky jsou

polozeny na sedlové stfese. Kaple je vyobrazena na obr. ¢. 44.

Obr. ¢. 44: Kaple svatého Antonina

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.6.7 Litinovy kiiZ na ohradni zdi hibitova

Tento kiizek zdobi ohradni zed’ u vchodu na hibitov v jizni ¢asti méstecka,
kde stoji na sloupku. S velkou pravdépodobnosti byl kiiz diive dfevény natfeny
cervenou barvou a v 19. stoleti nahrazen kiizem litinovym. Byl oznacovan jako
,Friedhofkreuz* (Bukacova, Fak, 2006). Ramena kiiZe jsou rozsifena s ozdobnym
zakonCenim. U paty lezi kaplicka s postavou a nad ni je polozena kruhova deska
lemovana postiibifenym véncem s ndpisem ,, Bith//s Tebou“. Na hornim rameni je

napis ,,INRI*. Jak je patrné z obrazku €. 45, Kristus je posttibieny.
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Obr. ¢&. 45: Litinovy kiiz na ohradni zdi hibitova

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.6.8 Litinovy kiiz u Horova mlyna

Nedaleko Horova mlyna se nachazi litinovy kiiz (viz obr. & 46).
Kiizek je ukotven do hranolového podstavce, na ktery navazuje tvarové Clenity
soklik. S velkou pravdépodobnosti 1ze fici, Ze kiiZzek byl nejprve dievény a pozdéji,
priblizné v 19. stoleti, nahrazen litinovou replikou. Ramena kiizku jsou zdobné
zakonCena, ve stfedu je datace. Cely kiizek je Cerné natfen. Material podstavce

je piskovec, kiizku pak kov.

Obr. ¢. 46: Litinovy kiizek u Horova mlyna

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
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6.2.6.9 Socha svatého Jana Nepomuckého

Nejprve stala socha na kamenném mosté na okraji RabStejna na cesté
do Nového dvora a nasledné byla pfemisténa na severovychodni okraj obce, kde stoji
pii levé strané silnice ve sméru do Zihle na skile nad touto silnici.
Socha je vypracovana z piskovce (Bukacova, Fak, 2006). Obrazek ¢. 47 ptiblizuje

podobu sochy svatého Jana Nepomuckého.

Obr. ¢&. 47: Socha svatého Jana Nepomuckého

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.6.10 Bunkry z II. svétové vilky

V katastralnim uzemi RabsStejna nad Strelou se objevuji 1 stavby vojenské
tématiky. Na trase naucné stezky ,Rabstejn — Stfela” (napf. v udoli feky Stiely
nedaleko Horova mlynu) lze detailn¢ prohlédnout betonové bunkry z tficatych let
minulého stoleti — viz obr. ¢. 48. Jednd se o objekty ceskoslovenského opevnéni,
které diive slouzily k obrané pfed hrozicim nebezpecim ze strany faSistického
Némecka. Tato lehkd opevnéni (kulometné objekty, vzor 37) nazyvané ,Ropiky*
byly diive soucasti pevnostniho systému Ceskoslovenska, dnes tzv. Plzefiské &ary

(Klub ¢eskych turistt, 2015).

81



Obr. & 48: , Ropiky*

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.6.11 Astrofyzikdlni observator

Tato astrofyzikalni observatof v podobé Vily s mohutnou kopuli lezi
na samot¢ vzdalené od okolni zastavby nad udolim feky Stiely. Jedna se o soukromy
védecky objekt ,RabstejnLab®, jehoZ tviircem je experimentdlni fyzik plivodem
Z Plzn¢ Dr. Bohumir Mike Placek. V soucasné dobé neni objekt zabyvajici se
vyzkumem kosmického zafeni piistupny vetfejnosti (RabstejnLab, 2017). Malebna
oblast Rabstejna je pro toto pracovisté jako stvotend, jelikoz zde neni zadné svételné

znecisténi. Objekt RabstejnLab zachycuje obr. ¢. 49.

Obr. ¢&. 49: Astrofyzikalni observatot

Zdroj: vlastni terénni pruzkum, 2017
6.2.7 Mista spjata s mistni historii, povéstmi

Krasna vyhlidka na celé mésto a jeho dominanty (zdmek, hrad a kléster)
se nachazi na levém biehu teky Strely, cca 300 metri jihovychodné od méstecka,

na skalnatém srazu asi 70 metrti nad fekou. Toto misto je opfedeno povesti — vérné
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zvite zachranilo hrabéti Lazanskému zivot pfed padem do propasti; na pocest
vérného ofe, zde hrabé nechal zhotovit dievény kiiz — viz obr. ¢. 50. Na zadni strané
kiize je vypalen napis ,,Obnoveno Jirim Kemenem MCMLXXXV*; na betonovém
osazeni datace,,14. 4. 1985%. Obnova kiize zroku 2006 doplila kiiZz o novou
napisovou tabuli s textem zminované povésti. Dfevény kiiZ dosahuje vySky 380 cm
arozpéti ramen ma 120 cm. Na vyhlidkovou lokaci lze dojit po naucné stezce

,Rabstejn — Stiela“.

Obr. €. 50: Hrabéci kiiz

I
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Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017
6.2.8 Vizualni charakter prostoru

Obec Rabstejn nad Stielou se rozklada na skalnatém ostrohu, ktery obklopuji
hluboké lesy. Prostor obce je uzavieny, nejsou uplatnény zadné dalkové prihledy
do okoli a ostatnich mist. Scenerie uzemi je velice esteticky plsobiva — je zde
vykazovan soulad piirodniho prostiedi a staveb stradi¢nimi formami, materialy
a tradicnim méfitkem. NenaruSenost obrazu krajiny, dynamika terénu a ptirodé

blizké scenerie daly vzniknout vizualné atraktivni krajin€.
6.2.9 Negativni jevy v krajiné

V Gizemi nebyly zji§tény zadné primyslové vyuzivané objekty. Zemédelsky
obhospodafované plochy lokalizované ve vychodni ¢asti uzemi nemaji dominantni
zastoupeni. Nenachazeji se zde negativni jevy jako napt. skladky odpadu.
V minulosti se zde ovSem tézila bfidlice a na misté, kde téZba probihala,
jsou pozustatky lomu a suté. Tento jev neni do zna¢né miry negativni, spiSe dotvaii

kulturné-historickou scenerii této obce.
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6.3 Zhodnoceni krajinného razu

Jak uvadi Vorel a kol. (2004) ne vSechny znaky maji stejnou troveil cennosti
a vyznamu. Dle mého zjiSténi toto tvrzeni bylo potvrzeno také v katastralnim tzemi
Rabstejn nad Stielou. Znaky charakteristik krajinného razu zde neoplyvaji stejnym
vyznamem v hodnoceni, stejné tak je kazdy odliSny z hlediska projevu ¢i cennosti.
Nekteré svou existenci zasadné ovliviiuji percepci a hodnoceni okolniho prostoru
(napt. stavby lidové architektury, rabstejnsky hrad a zadmek) jiné nevykazuji
tak silnou miru G¢inku (napf. pfitomné pomniky). Ke kazdému z identifikovanych
ptirodnich, kulturnich a historickych znaktm krajinného razu zajmového uzemi byl

pfifazen stupeil jeho vyznamu, projevu a cennosti.
6.3.1 Zhodnoceni z hlediska projevu

Veskeré znaky zasadniho vyznamu byly zhodnoceny z hlediska projevu jako
pozitivni a jejich cennost dosahuje vzdy vyznaéného stupné — viz tab. ¢. 3. Negativni
projev ma u zastoupenych prvkl jen minoritni podil — pouze jeden spoluurcujici
prvek (pozménéna druhova skladba dievin) a jeden dopliujici znak (nadzemni
elektrické vedeni) byl stanoven jako negativné se projevujici. V tizemi se také
vyskytuji prvky vnimané jako neutralni, jedna se o zahradkéiské oblasti,

astrofyzikalni observatof a panujici klimatické podminky.
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Tab. €. 3: Vyznam, projev a cennost znakl charakteristik krajinného razu

Charakteristika Vyznam Projev Cennost
Prirodni

vyskove Clenity stfedné zvlnény reliéf s hlubokym tudolim,

podhorsky charakter zdsadni pozitivni + | vyznacna
vyrazna prevaha stabilnich ploch (lesni plochy, TTP, vodni

toky...) zdsadni pozitivni + | vwznacnad
vyznamny podil pfirodnich a ptirodé¢ blizkych ekosystémut zasadni pozitivni + | vyznacnd
ptitomnost skalnich vychozi a suti spoluurcujici | pozitivni + | vyznacnd
drsné klimatické podminky doplijici neutralni - bézna
kanon feky Strely se strmymi svahy a meandry zasadni pozitivni + | vyznacnd
lesni krajina s ojedinélymi enklavami zemédélskych ploch zdsadni pozitivni + | vwznacna
pozménéna druhova skladba dievin spoluurcujici | negativni - bézna
zastoupeni rozptylené dievinné vegetace (plosnd i liniovd) | spoluurcujici | pozitivni + | vyznacna
pritomnost ZCHU (piirodni park, pfirodni rezervace,

pamétné stromy, USES) doplijici pozitival + | vyznacnd
Kulturni a historicka

zachovana urbanisticka struktura sidelni jednotky zasadni pozitivni + | vwznacna
drobné sakralni objekty v krajiné spoluurcujici | pozitivni + | vyznacna
zahradkarské a rekreacni lokality dopliujici neutrdlni 0 bézna
oblast bez negativnich jevl v krajiné zasadni pozitivni + | vyznacnd
dopravni komunikace respektujici terén (dfive vyznamna

obchodni cesta) spoluurcujici | pozitivni + bézna
nadzemni elektrické vedeni doplnujici negativni - bézna
ptitomnost méstské pamatkové zony doplnujici pozitivni + | vwznacna
dochované architektonicky cenné objekty, stavby lidové

architektury (kulturni pamatky) zasadni pozitivni + | vyznacnd
technické pamatky - vodni mlyn, most spoluurcujici | pozitivni + | vyznacna
artefakty technické ¢innosti a exploatace krajiny doplijici neutralni () bézna
astrofyzikalni observator doplnujici neutralni 0 | vyznacna
Hrabéci vyhlidka spoluurcujici | pozitivni + | vyznacna
bunkry z II. Svétové valky dopliujici neutrdlni 0 bézna

Zdroj: vlastni terénni prazkum, 2017

6.3.2 Urceni miry dochovalosti krajinného razu

Krajinny raz tzemi Rabstejna nad Stielou byl zhodnocen jako dobie
dochovaly. Dle Vorla a kol. (2004) se do kategorie dobie dochovalého krajinného
razu tfadi tizemi, kde jsou zachovany vSechny hlavni typické znaky a také vétSina
doprovodnych. V izemi Rabstejna se vyskytuji jen castecné dochovalé typické
znaky, které by zasluhovaly opravu (napt. méstské opevnéni, ziicenina hradu),
nekteré doplnujici znaky dokonce vymizely (kaple svatého Antonina, socha svatého
Floriana atd.) a RabsStejn by tak mohl spiSe nalezet do kategoric cCasteéné

dochovalého krajinného razu, ovSem dle mého nazoru vysoka reprezentativnost
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a nadprimérna koncentrace kulturnich pamatek povysily Rabstejn pravé do kategorie

dobte dochovalého krajinného razu.

Nadprimérné lesnaté uzemi, vysoky podil pfirodnich a piirodé blizkych
ekosystémil, avSak druhové pozménéna skladba lesnich porosti a vyjimecné
dochovald a reprezentativni typickd urbanisticka struktura sidla S hojnym
zastoupenim kulturné-historickych pamatek utvareji charakter tohoto mista. Znaky
charakteristik krajinného razu bylo zapotiebi pro potieby urceni dochovalosti

klasifikovat na znaky hlavni a vedlejsi — viz tab. ¢. 4.

Tab. ¢. 4: Hlavni a vedlejsi typické znaky krajinného razu

Hlavni VedlejSi

stredné zvinény terén pritomnost skalnich vychozi a suti
hluboky katon feky Stiely se |hojn¢ zastoupena rozptylend dievinna
strmymi svahy vegetace (liniova i plosnd)

meandrujici ¢asti vodniho toku [drobné sakralni objekty v krajiné
vysoka lesnatost uzemi astrofyzikalni observatot

zachovala urbanisticka dopravni komunikace respektujici terén
struktura sidla (ditve vyznamna obchodni cesta)
architektonicky cenné objekty

(kulturni paméatky) Hrabéci vyhlidka

vodni mlyny, stfedoveky
kamenny most

Zdroj: vlastni zpracovani, 2017
6.3.3 Esteticka hodnota krajinného razu

Estetickd hodnota katastrdlniho tizemi Rabstejna nad Stielou byla zatazena
do estetického modelu B+, oblast vykazujici zvySenou hodnotu krajinného razu.
Jednd se tedy o vyjimecné zachovaly krajinny rdz, coz dokladd velka koncentrace
kulturnich historickych pamétek a piitomnost ZCHU — vyhlageni p¥irodniho parku,

ptirodni rezervace a méstské pamatkové zony.

Souhlasim s Vorlem (2003), ktery povazuje dramatické zakruty teky,
kanonovité udoli a neopakovatelné scenerie historického mésteCka Rabstejn
nad Stielou za hlavni tviirce impozantniho charakteru tohoto tizemi. Tyto znaky
vyznamn¢ pievazuji jiz tak minimdln€¢ se objevujici negativni prvky v krajiné

(nadzemni elektrické vedeni a druhové pozménénou skladbu dievin).
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V obrazu Rabstejna se spojuji pfirodni, kulturni i historické charakteristiky a vytvari

nezapomenutelnou atmosféru a charakter mista se silnym geniem loci.
6.3.4 Ochrana krajinného razu

Katastralni izemi Rabstejna nad Stielou se rozklada v piirodnim parku Horni
Stiela. Pfimo vUzemi je vyhldSena pfirodni rezervace Stfela chranici ptirodni
hodnoty uzemi a méstska paméatkova zoéna zabezpecujici hodnoty kulturné-historické.
Piitomnost ZCHU doklada vysokou estetickou a piirodni hodnotu oblasti.
Diky ZCHU jsou nastavena omezeni v plisobeni negativnich vlivii a zabraiiuji
tak znehodnoceni, zni¢eni vyznamnych hodnot, kterymi Rabstejn oplyva. Ochranu
krajinného razu Rabstejna nad Stielou tak lze zaradit do II. stupné ochrany — stupeni
vysoké ochrany, kdy dominantnim typickym znakim je nutné zajistit pfisnou

ochranu a doplnujici znaky lze pominout.

Vorel (2003) uvadi, ze ptirodni park nema Zadné okrajové Ci ,,ptechodové®
pasmo a je tudiz tfeba uplatiiovat ptfisnou ochranu krajinného razu na celém jeho
uzemi, jelikoz uzemi je pod velkym tlakem na funkci individudlni i hromadné
rekreace, kterd se uskuteciiuje ve velké mife v chatich, v kreacnich stfediscich
a taborech. Osobné¢ se k tomuto vyjadfeni ptiklanim, nebot’ pravé lidskd cinnost
miuze ovlivnit dochovani razu této krajiny. OvSem v Gzemi Rabs$tejna nespatiuji
natolik silny vliv turismu. Jedna se viceméné o starousedliky, ktefi zde travi
vyznamny podil Casu; ti Si ale vazi a respektuji toto bohaté a jedine¢né zivotni

prostiedi a snazi se o jeho zachovani.

Neopakovatelnd atmosféra a silny genius loci tohoto historického méstecka
by mély byt zachovany také pro budouci generace, a proto je dilezité zajistit ochranu
na nejvySe piijatelném stupni, pticemz hlavnim pfedmétem ochrany by mély byt

ptirodni hodnoty v kombinaci s hodnotami kulturné-historickymi.
6.4 Navrh na moZné zvySeni hodnoty krajinného razu

Vzhledem k faktu, ze v soucasné dob¢ je skladba lestt druhové pozménéna
a v izemi Rabstejna dominuje lesni porost, bylo by vhodné zaméfit se na obohaceni
soucasnych lesnich kultur o piivodni zejména listnaté dieviny. Obohacenim by doslo

ke zvySeni sou¢asné druhové diverzity a tim k umocnéni vyskytu pfirodé blizkych
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spoleCenstev. Vysoka estetickd hodnota zjiSténa v uzemi je naruSena pouze
elektrickym nadzemnim vedenim. Jeho odstranéni by k jejimu zvySeni rozhodné
prospélo, ovSem tato varianta neni slucitelnd se souCasnym zivotem a lidskymi
potfebami. Vzhledem k tomu, ze se jedna o jediny zjiStény nedostatek, ktery byl
navic Z hlediska projevu zhodnocen jako dopliujici, v celkovém obrazu tohoto

atraktivniho méstecka jej lze akceptovat.

Vorel (2003) navrhuje v tizemi Rabstejna nad Stfelou tyto obecné principy
ochrany: omezeni vystavby ve volné krajin€, zachovani tradini siluety méstecka
Rabstejn v krajinném prostoru udoli Stiely, omezit moznost vystavby technickych
vyskovych staveb (stozary, véze) na vizudlnich horizontech a v nenaruSenych
partiich izemi S harmonickym méfitkem a ochranit terénni hrany udoli Stiely.
S témito principy ochrany nelze nesouhlasit. Ovsem dle mého nazoru Ize tyto obecné
stanovené principy dale doplnit a konkretizovat — konkrétni zasady jsou uvedeny
v tab. ¢. 5. Dle mého pohledu by dodrzovanim téchto zasad bylo mozné dosdhnout

zvySeni hodnoty krajinné razu katastralniho izemi Rabstejn nad Stielou.

Tab. ¢. 5: Navrh na mozné zvySeni hodnoty krajinného razu

respektovani dochované struktury osidleni a urbanistické struktury sidla -pouziti
typickych materialii pro vystavbu, respektovani architektonického vyrazu staveb
omezeni netradicnich forem zastavby a netradic¢niho architektonického vyrazu staveb

omezeni nové vystavby ve volné krajiné

omezeni vystavby novych liniovych technickych staveb

omezeni vystavby novych priimyslovych, skladovych a velkokapacitnich
zemédélskych staveb a aredlu

zvySovani podilu lesnich porosti, TTP, prvkii zelené - doprovody vodoteci, porosty
mezi, doprovody cest, lesiky, remizy, aleje

omezeni zdasahu do zelené rostouci mimo les - porosty mezi, aleje, vegetacni
doprovody cest a vodoteci, rozptylena a soliterni zelei

odstranéni nepirvodnich drevin, obohaceni lesnich porosti o vhodné dreviny z
domaciho stanovisté

zachovani a podpora extenzivni formy hospodareni s travnim porostem
ochrana historickych krajinnych struktur

zména zemédélsky vyuzivané pudy pouze na trvalé travmni porosty a extenzivni
\pastviny

Zdroj: vlastni zpracovani, 2017
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7 ZAVER

Diplomova prace ma za cil analyzovat Kkrajinny raz v katastralnim
uzemi historického meéstecka Rabstejn nad Stielou. Pro potieby analyzy byly
identifikovany znaky pfirodnich, kulturnich a historickych charakteristik krajinného
razu, pro které byla stanovena mira projevu, cennosti a jejich vyznamu v prostiedi.
Katastralni uzemi bylo také zhodnoceno z hlediska dochovalosti krajinného razu,
jeho estetické hodnoty a stupné ochrany. Na zakladé ziskanych poznatkli bylo

navrzeno mozné zvySeni hodnoty krajinného razu.

Rabstejnsko je obdafeno pusobivymi sceneriemi a silnym geniem loci.
Atraktivita prostfedi, kterd je utvarena kombinaci rozsédhlych lesnich komplexi,
hlubokého kanonu feky Stiely s meandrujicimi useky a znacného mnozstvi
architektonicky cennych objektl (rabstejnsky hrad a zamek, klasterni kostel, lidova
architektura z prelomu 18. a 19. stoleti, v $ir§Sim okoli méste¢ka vyskyt fady soch
a kapli z obdobi baroka), zatadila RabsStejn do zvySeného stupné estetického

hodnoceni B+.

Panujici drsné podminky neumoznily bohaty rozvoj femesel a zemédélské
¢innosti. Nehostinné podminky zabranujici zemédélské cinnosti jsou jednim
z dtivodtl, které umoznily dochovat krajinny raz do této podoby. P¥itomnost ZCHU
(pfirodni pak Horni Stfela, pfirodni rezervace Stiela a méstskd pamatkova zona)
zajiStuje omezeni v pusobeni negativnich vlivli a brani znehodnoceni ¢i zniceni
vyznamnych hodnot. Krajinny raz Rabstejna nad Stielou tak bylo mozné vyhodnotit

jako dobie dochovaly.

V soucasnosti lze ochranu v katastralnim uzemi Rabstejna zafadit diky
piitomnosti ZCHU (piirodni pak Horni Stiela, ptirodni rezervace Stfela a méstska
pamatkova zona) do II. stupné ochrany — stupenn vysoké ochrany, kdy dominantnim
typickym znaklim je nutné zajistit pfisnou ochranu a doplitujici znaky lze pominout.
Neopakovatelnd scenerie prostiedi se soustfedénymi estetickymi a pfirodnimi
hodnotami a kulturn€ historickym bohatstvim by vSak méla byt chranéna na nejvyssi

mozné Urovni, a to véetné dophujicich znaka.

Zachovani soucasnych hodnot a znakd je pfirozen¢ mozné, ovSem

za predpokladu, ze v oblasti nebudou provadény zadné Cinnosti naruSujici pfirodni
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a estetické hodnoty uzemi. Otazkou je, jak omezit ¢i zabranit vzniku moznych vliva
S hrozbou negativniho dopadu. Obecné principy ochrany (omezeni vystavby ve volné
krajing, zachovani tradi¢ni siluety mésteCka Rabstejn v krajinném prostoru udoli feky
Stiely, omezeni vystavby technickych vySkovych staveb a ochrana udoli Stiely) lze
dale doplnit a konkretizovat tak, aby byl souCasny krajinny raz Rabstejna nejen
nadale dochovan, ale mohlo by dojit také ke zvySeni jeho hodnoty. V tzemi je
mozné se zaméfit napiiklad na pouziti typickych materidld pii vystavbé,
na respektovani architektonického vyrazu staveb, na omezeni nové vystavby,
na zvySovani podilu a omezeni zdsahti v lesnich porostech, TTP a dalSich prvcich
zelené, na obohaceni lesnich porosti o vhodné dfeviny z domadciho stanovisté

a na zachovani a podporu extenzivni formy hospodateni s travnim porostem.

Kulturni pamatky spolu s dalsimi architektonickymi objekty v kombinaci
s atraktivni pfirodou nechaly v této lokalit¢ vzniknout bezesporu vyznamnym
hodnotam. Jak doklad4 tato diplomova prace, oblast katastrdlniho izemi Rabstejn
nad Stielou si ochranu svého rdzu bezesporu zaslouzi. Déle je jiz pouze
na spolecnosti a jejim rozhodovani, zda se timto osobitym mistem budou kochat

I budouci generace.
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Priloha A: Vyuziti (Land use) katastralniho tzemi Rabstejn nad Stielou
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Zdroj: vlastni zpracovani dle CUZK, 2017



Priloha B: Znaky krajinného razu V katastralnim uzemi Rabstejn nad Stielou
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Zdroj: vlastni terénni vyzkum, 2017



Priloha C: Znaky krajinného razu — detail historického centra obce
Rabstejn nad Stielou
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Zdroj: vlastni terénni vyzkum, 2017



