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Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Formulace cild prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentaf: Pouziti nékterych dat a informaci vSak nebylo zcela presné. Napfiklad na strané 11 je
uvedena nespravné celkova vyméra zemédeélsky vyuzivané pldy 3,329 mil. ha. Spravné ma byt 3,469
mil. ha. Takeé pro zpfesnéni je tfeba uvést (viz str. 20), Ze pfi aplikaci jednotné platby na podnik (SPS)
mohou nové Clenske staty vytvofit vyssi narodni rezervu k rozdéleni platebnich prav v prvnim roce za
Ucelem odstranéni nepfiznivych dopadd zavedeni této platby.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentar: Pfistup k analyze a komparacim v predloZené bakalafské praci by mohl také akceptovat
néktera specifika srovnavanych podnikd, z nichz zvlast’ jeden ma mimo pfimych plateb také dalsi,
podstatné vyssi, podpory na ekologické zemédglstvi. Tyto a dalSi skuteCnosti se vyrazné promitaji
napriklad v tabulkach €. 44 a 45 na strandch 54 a 55 pfi porovnani vyse zisku celkem pfed zdanénim

a zisku po odpocCtu primych plateb. Prospélo by proto takové srovnani v kontextu plsobeni vsech
podpor.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami

Uroven jazykového zpracovani: (3) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

Komentar: Napf. str.3 v Prohla3eni je uvedeno datum 17.4.2006 - snad 2007 (?), na strané 8 \\\"...se
nové Clenske staty mohli...\\\".

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb



Komentar: V nékterych tabulkéach, napf. tab.21 na strané 38 nejsou uvedeny jednotky, resp. v tabulce
nejsou pouze Udaje v %; v tab.22 na strané 39 nejsou vibec uvedeny jednotky;

Splnéni cild préce: (2) cile préace véetné diléich byly spinény

Formulace zavérd prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: Spravné konstatuje autorka, Ze \\"...pfimé platby tvofi jen ¢ast celkovych dotaci...\\" (viz
str. 57). Potom je aktualni (viz bod \\'Celkovy postup feSeni\\\"), aby vliv dotaci a podpor byl
analyzovan a hodnocen v kontextu vSech podpor.

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktickeé strance dobre
vyuZitelna

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Které dal$i druhy dotaci a podpor u obou podnik( nejvice ovlivnily vysi dosazeného
hospodarského vysledku ?

Otazka 2: Jakou vysi u obou podnikll dosahly jedny z nejvétSich podpor narokového charakteru, a
sice HRDP na pomoc méné priznivym oblastem ve srovnani s primymi platbami ?
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