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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozumeéni problematice, originalita prace
2 | Formulace cild prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X

(Gplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazy¢nou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databéze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouZitych metod a jejich aplikace X

6 | Formulace zavéru, prip. vysledky vyzkumu X

7 | Formalni stranka prace X
(graficka Gprava, jazykova a stylisticka iroven)

8 | Formalni stranka prace X

(citacni praxe a bibliografické odkazy)

| A = vyborné B = velmi dobfe ‘ C = dobre N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, nAméty a otazky k obhajobé:

Prace je vhodné ¢lenéna na teoretickou a analytickou ¢ast, ob¢ maji adekvatni rozsah.

Nékteré definice a charakteristiky prvni ¢asti, v niZ se autorka soustfedi na definici Zanru soft science
fiction a jejimu vymezeni ve vztahu k Zanram ptibuznym (hard SF, fantasy, utopie/dystopie), nejsou zcela
jasn¢ formulovany: Co napt. znamena, Ze je u cyberpunku ,,vysoka mira technologie [...] nenavratné
podstatna“? (s. 10-11) Jak rozumét slovam: ,,Hard SF je zaloZena piedevsim na realistickém a
vérohodném pohledu na svét. Soft SF naopak pfijima védecko-technologicky pokrok jako nevyhnutelné
dany, pfinasejici zmény vedouci k nasledkiim pozitivnim i negativnim® (S. 11; - k ¢emu se vztahuje ono
,»haopak“?) Co znamena vyrok ,,Na rozdil od utopie se [dystopie] projevuje tim, ze ideologie je soucasti
naseho svéta“? (s. 12).

V analytické ¢asti N. Timova prokazuje vcelku adekvatni schopnost analyzy a interpretace konkrétnich

literarnich texti, zarazi vSak velmi limitovany analyticky instrumentar, jimz vladne (v podstaté si vystaci
s Dolezelovou koncepci narativnich modalit a s jednoduchou diferenci plocha/kulata postava).



Co se tyka pouzité literatury, je prace zalozena pouze na né€kolika malo textech — jak v teoretické, tak

Vv analytické Casti by bylo Ize ocekévat, Ze se bude autorka prace opirat o mnohem §ir§i znalost odbornych
textl (at’ uz tykajicich se sci-fi nebo teorie vypravéni), resp. Ze se ve své analyze bude soustiedit na vice
nez jen na dva literarni texty.

V piedloZené praci (piedevsim v jeji teoretické ¢asti) 1ze narazit na podivné formulace a syntaktické
konstrukce (viz napt. posledni vétu uvodu ¢i preklad Brooksovych slov — pozn. 9), stejné jako na znac¢né
mnozstvi preklept, chyb ve sklonovani a interpunkci ¢i ptehlédnuti formalniho razu (napf. citace
odbornych textli normalnim pismem 1 kurzivou ¢i ne zcela jednotny format v soupise pouzité literatury,
nahodilé fazeni jednotlivych polozek); neukoncena ziistala posledni véta prace, coz jen podtrhuje znacnou
ledabylost, s niz prace vznikala a ktera se v mnoha rovinach promitla do jeji kvality.

Otazky k obhajob¢:

- Z jakého divodu je bezpodmine¢né nutné oddelit SF a fantasy literaturu jako dva samostatné literarni Zanry
(jak autorka prace tvrdi, ov§em uz nezdivodnuje — viz s. 7)?

- Pro¢ se autorka ve své praci omezuje pouze na analyzu dvou literarnich textt?
- Kter¢ texty Ceske literatury by bylo mozné zaradit do kategorie soft SF?

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.

Navrhovana Kklasifikace: dobre
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podpis vedouciho bakalafské prace

| Stupen klasifikace: |  vyborng | velmi dobre | dobte nevyhovél |




