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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozumeéni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, X
rozsah prace)
4 | Prace s literaturou/ s prameny
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou X
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textt, vybér a
uplnost pramenné databéze, jeji kritika a interpretace)
5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéri, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X
(graficka Gprava, jazykova a stylisticka iroven)
8 | Formalni stranka prace
(citacni praxe a bibliografické odkazy) X
‘ A = vyborné B = velmi dobie ‘ C = dobte N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Tématem bakalaiské prace se stal transkribovany ptepis dvou Ceskych kazani ze souboru Chvdlore¢ neb
kazani na nékteré svatky a obzvlastni rocni slavnosti svatych boZich... z roku 1836 barokniho kazatele Ondfeje
FrantiSka Jakuba de Waldta, celkem 53 stranek textu.

Piepsani J. Forsztakova provedla podle stanovenych instrukci pro piepis slovesnych pamatek doby barokni.
Kazani poskytla také lingvisticky materidl, ktery se autorka pokusila vybérové analyzovat. VSimla si
hlaskovych zmén v textech, rozkolisanosti kvantity, pravopisnych jevi (psani velkych pismen, rozliovani i —
y, psani pfedpon S, z). V lexikalni rovin¢ sledovala piejimky z cizich jazyku, star$i ¢eska slova, ustalena
spojeni a také obrazné prostiedky (pfirovnani, metafory, symboly). Z fe¢nickych prosttedkli vénovala
pozornost antitezim a fenickym otazkam. Pfipojila kapitolu o svatych mucednicich, ktefi byli v obou
kazanich zminovani.

V teoretické Casti je strucné podana periodizace Ceského baroka, v dalsi kapitole jsou informace o barokni
literatute. V tieti kapitole jsou zahrnuti vybrani editofi baroknich textl (VaSica, Lunga, Sladek, Valasek) a
shrnuty jejich edi¢ni postupy a Gpravy, jez autorce bakalaiské prace poslouzily jako inspirace.

Prepis obou kazani zvladla autorka velmi dobie, ale rozbor vybranych jevi ji €inil potize, na Skodu celé prace
byly 1 dlouhé ¢asové intervaly mezi vypracovanim jednotlivych ¢asti prace. Projevila se nezkuSenost pii praci
S pocitatem, takZe vznikaly i1 formalni nedostatky. Pfipomindm nékteré omyly a nedopatfeni vzniklé
nepozornosti €1 z neznalosti urcitého jevu.



Na s. 25 — ve slové vejrocni je zména y>ej V predpong, nikoli v zékladu; nejvice nepiesnosti je v kapitole o
kvantit¢ v textech (s. 28-33), na s. 29 je kraceni v pfedponé pri- , ne v zakladu (piikladem, pFileZitosti,
pritomnosti, piichod), podobné i na s. 30 (opét pritomny), 32 (prikladné). Pti uvadéni kraceni v zakonceni
substantiv je tieba uvést vazbu tak, aby byl zietelny pad, v némz se krati. O dlouzeni v koncovce se nejedna u
kompozita Sestinedelka (s. 30). Podrobnéjsi téidéni zvolila autorka u slovesnych tvaru, rozliSuje zaklad,
kmenotvornou piiponu, infinitivni koncovku a zakonceni urcitych slovesnych tvarti.

Prace vznikala s delSimi prestavkami, autorka se musela vyrovnavat s usporadanim obsahu i s formalni
strankou. Neékteré kapitoly jsou piili§ struéné a rozde€leni prikladii nevypovida nic podstatného (viz velka
pismena, s. 34—35). Nicméné projevila snahu se v§emi problémy se vyrovnat a praci dokoncila. Pfinosné pro
ni je, ze ziskala zkuSenost s prepisem baroknich textii a znalost tehdy uzivaného tisténé¢ho pisma.

Chvalim pfepis kazani, vnémz dodrzuje postup podle pfedem stanovenych zasad, jez uvadi v edicni

poznamce (s. 63—66) na zacatku piiloh. Piepsana kazani (s. 67—105) se stanou zakladem pro elektronickou
databazi diachronniho korpusu.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.
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