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Volba tématu

Prace je zaméfena na stfedovéky klasterni Zivot na zakladé poznatkd, jeZ byly
ziskany archeologickymi vyzkumy. Za cil si klade podat pfehled o stavu
archeologického poznani jihoceskych stfedovékych klasteri a prostfednictvim
archeologickych nélezli odpovédét na otdzku, zda né&které z nich odrazeji
specifikum kazdodenniho Zivota v klaternim prostiedi.

Téma se vztahem k mnoha dalsim védnim disciplindm (cirkevni d&jiny, d&jiny
architektury ad) Ize v oboru archeologie chapat jako badatelsky zavazné a
nadregionalné vyznamné,

Obsah a metodologie

Prace je rozdélena do osmi ¢asti. Po uvodu (kap. 1) jsou t¥ nasledujici
kapitoly (2-4) vénovany cirkevnim fadim, d&indm a stavebni podob& 15
jihoCeskych klaSternich komplexi. Dalsi — patd - kapitola je Gvodem
k archeologické problematice a hlavni &ésti prace, tj. hmotné kultute (kap. 6),
ziskané pfi archeologickych vyzkumech klasterd v jiznich Cechach.
V predposledni kapitole (7) se autor pokousi interpretovat nalezy se vztahem
k nalezovému prostfedi (Zivot a prace klasterni komunity) a v zavéreéné kapitole
8 hodnoti své poznatky sohledem na kvantitu a kvalitu realizovanych
archeologickych vyzkumi i na moZnosti vyhodnocovani dalsich soubord, které
nebyly do prace zafazeny.

Autor v préci aplikoval metody deskripce, statistické a typologické analyzy,
které prezentuje slovni i grafickou formou. Pflohy obsahuji z publikaci
pfevzatou planovou dokumentaci a vyb&rovy katalog nalezd, kde &ast
prezentovanych pfedméti je autorsky (fotograficky ¢i kresebng&) zpracovana.

K obsahu prace lze uvést to, Ze i kdyZ se jedna o jedno téma (stfedoveké
klastery), je jeho rozsah i v pfedloZeném vybéru (15 lokalit) znaény a jiZ pti jeho
volb€ bylo zfejmé, Ze ho autor nemiZe — a to ani v ziZené z4jmové oblasti
(rekonstrukce Zivota na zékladé dochovanych hmotnych pramenf’l) — vycerpat
komplexné Zadani bylo ovlivnéno pfedevsim tim, Ze v pfipravné etapé nebylo
ziejmeé, kolik informaci (o vyzkumech a nélezech) by mohl autor ziskat z jeho
prlmarne zajmové lokality (Cesky Krumlov), a proto bylo nakonec rozhodnuto
zvolit 8ir8i téma se snahou podchytit pfedevsim hmotné doklady z t&ch oblasti
klasterniho Zivota, které by ho odliSovaly od Zivota svétského.



Obsahlé a podrobné tivodni pojednani o déjinach a ¢innosti cirkevnich 7add a
d€jinach jednotlivych jihodeskych klastertt je kompilaci zné&kolika malo
publikaci. Cteni textu je zna¢né znepiehlednéno tim, Ze mél autor patmé obavy,
aby nezapomnél citovat pfevzaté informace, a proto uvédi citace prakticky za
kazdou vétou, a to i tehdy, kdyZ opakuje stejny zdroj . Na rozdil od uvedenych
tfi uvodnich podrobnych kapitol (2-4) kompilaéni povahy je v nésledujici
kapitole 5 podan ,,stav archeologickych vyzkumi lokalit* na jedné pilstrané bez
jediného odkazu na prameny a literaturu. Misto toho nésleduji popisy
tematickych okruhil, které autora patrné v souvislosti se studiem klasterniho
prostfedi vice zaujaly, a proto jim vénoval vét§i pozornost pod nézvy ,,mocnost
vrstev a délka provozu lokalit”, ,,pfedklasterni horizonty*, ,,vyzkum pohtebist’
v aredlech® a ,,vyskyt militarii®,

Jadro autorovy bakalafské prace je zaméfeno na analyzu materialu, ziskaného
predevsim archeologickymi vyzkumy. Zde je nutno upozomit na to, %e provést
kompletni soupis, prezentaci a rozbor materidlu, ktery zterénnich vyzkumd
pochazi, je nemoZné. Mnohé soubory nebyly je§té roztiidény, zaevidovany, ani
publikovany, u jinych se jedné o tak kvantitativné rozsahlé fondy, Ze i autortim
vyzkumt bude trvat mnoho let, neZ je zpracuji. Proto ocefiuji, Ze autor zvolil
cestu, kterd umoznila obsahnout zvolené téma vramci jeho moznosti, tj.
prezentovat a analyzovat publikacné dosazitelné zdroje a pfipadné uvést dalgi
nalezy, kter¢ mu jsou znamy z autopsie, na zakladé osobnich konzultaci s autory
vyzkumi apod. V kapitole 6 tak J. Miller pfedloZil prehled jim shroméazdéného
sortimentu  stfedovéké hmotné kultury a jeho analyzu prostiednictvim
morfologicko-typologického vybéru a v kapitole 7 nalezy zhodnotil s ohledem
na specifikum klasterniho prostiedi. Byt se v daném ptipadé jedna jen o jakousi
sondu do klasterniho Zivota, limitovanou dostupnosti fondd, 1ze ji povaZovat za
urité vychodisko a prvopocatecni piehled toho, co dalsi rozsihlé nalezové
celky z klaSterniho prostfedi nabizeji.

Forma bakalaiské prace

Absolventska prace obsahuje 140 stran textu s vloZenymi obrazky a grafy, 11
stran pramend a odborné literatury a 179 obrazovych pifloh. Rukopis spliiuje
pozadavky na rozsah bakalaiské prace.

Posuzovani formalni stranky bakalafské prace zahrnuje vedle koncepce a
¢lenéni 1 pohled na nejzékladné&jsi slozky psané odborné stati. Sem patii vedle
gramatiky a stylistiky také odkazovy aparat a oborova terminologie.

Tato stranka préace patfi k nejslabsim. Ctivost rukopisu je — zvlasté v prvni
polovin€ — ztiZena zplisobem pouzivani citaci v textu (viz poznamka 1/),
obsahuje mnoZstvi gramatickych a stylistickych chyb véetn& tzv. hrubych

! Jako p¥iklad (mnohokrat se opakujici) 1ze namatkove uvést podkapitolu ,,4.6. Jindfichtiv Hradec — klaster
frantiSkant* (s. 58-59), kde je na necelych dvou stranach 30 odkazii na literaturu ve 28 vétach, pfi cemz jsou
citovany pouze dvé publikace. Jeden a tentyz titul je dokonce uveden 11x v 11 vétach za sebou.



pravopisnych chyb 2. Problémy vykazuje rukopis i v odkazovém aparatu, kde
n€kolikrat neni citace v zdvorce v textu viibec zastoupena v seznamu literatury,
v nékolika piipadech neodpovidaji datace publikaci, uvedené v textu
v zévorkach tém, které jsou uvedeny v seznamu literatury atd.?

Zavérecné zhodnoceni
Praci doporucuji k obhajobé a jako celek ji hodnotim znamkou:

velmi dobie minus
V Ceskych Budgjovicich 5. 6. 2017
doc. PhDr. Rudolf Krajic, CSc.
Otazky k obhajobé:

Uved'te, zda jsou Vam zndmy dalsi soubory stiedovéké materidlové kultury z jihogeskych
klastert, které nebyly uvedeny v predloZené praci.

? oprav, tprav a dopliiki je tolik, Ze je nemohu vypisovat na tomto misté, ale zvyraznil jsem je Gervenou barvou
do rukopisu pfedloZené prace.
'V rukopisu oznageno Eervenou barvou



