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Kristina Modrova v&nuje svoji bakalafskou praci Spanélskym ptekladim poezie
¢eského basnika Vladimira Holana, jejichZ autorkou je $panélska basnitka Clara
Janésova. Po stru¢ném metodologickém tvodu nasleduji kapitoly vénované ob&ma
basnikiim, pfedstavujici jejich Zivot, dilo a poetiku a vfazujici je do piislusnych
dobovych a kulturnich kontextd, tedy ceského v piipadé Holana a Spanélského
v pripad€ Janésové. Kapitola 6 pak pfibliZuje okolnosti vzniku piekladi a specificky
vztah, ktery mezi basnikem a piekladatelkou jeho basni wvznikl. Dale autorka
pojednava o Janésové piekladech Holanovy tvorby i o dalich jejich souvisejicich
textech. Pokud jde o pieklady, pozornost je zamétena pfedevsim na t¥i svazky, které
Janésova prelozila témét kompletné — Bolest, Ale je hudba, Propast propasti. Autorka
pojednava o kazdém z piekladi samostatné, uvadi okolnosti publikovani origindlu a
vzniku pfekladu, zminuje obtize, se kterymi se prekladatelka musela vyrovnat, a na
zaklad€¢ porovnani originalu a piekladu usiluje o charakteristiku zptsobu, jimz
Janésova pievedla Holanovy texty do Spanélstiny.

Autorce bohuZel tu a tam chybi hlubsi vhled do problematiky ptekladu obecné
(odtud napf. nedostateCné zohlednéni systémovych rozdild mezi &eStinou a
SpanélStinou, znéhoZ vyplyvaji nékteré nezbytné posuny jako v pifpadé piekladu
adjektiva /Arotity Spané€lskym con pinchos, o némz je fe¢ na s. 50) i do problematiky
prekladu umeleckého. V praci ostatné ponékud postradam alespori struénou kapitolu
vénovanou teorii pfekladu. Autorka se sice opirala o Ceské teorie prekladu Jitiho
Levého (nazev dila je na s. 7 uveden nespravné jako Teorie prekladu), nicméné pro
potfeby dané prace by byvalo asi uZitenéjsi vychézet spi§ z Levého Umeéni prekiadu.
Misty se zase projevuji jisté slabiny v literarné-teoretické ¢&i lingvistické pripraveé
(napf. na s. 7 se hovoti o roviné syntaktické a gramatické, na s. 30 dochézi k zaméné
prologu/ epilogu za pfedmluvu/ doslov, pomléky v basni jsou automaticky povazoviny
za aposiopest).

Po formélni strance shledavam ur¢ité nedostatky v odkazovani na zdroje.
Pochézeji skute¢né citace v kapitole 2, k nimZ se vztahuji poznamky pod ¢arou &. 2 az
9, zLevého Ceskych teorii prekladu? Toto Levého dilo je také v zavéretném
bibliografickém soupisu ponc¢kud zmateéné citovano dvakrat. A u nékolika &lanku
citovanych v on-line verzi chybi jména autori — opravdu nebyla v citovaném zdroji
uvedena?

Ptes vySe uvedené vyhrady povazuji praci Kristiny Modrové za pomémé zdafilou.
Je zajimavd a Ctivd, obsahové pfinosna a v nékterych ohledech myslim i objevna, je
opiend o relevantni primarni i sekundarni zdroje, které autorka efektivné vyuziva,
adospivda do znacné miry samostatné Kk zékladni charakteristice Janésové
prekladatelské metody.

Doporuéuji proto praci k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou velmi dobre.
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