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Ptedkladand bakalaiska prace si klade za cil analyzovat slovai zasobu v oblasti pozemniho
hokeje, zejména co se tyée procest nejcaste)t se podilejicich na obohacovani slovni zasoby dané
oblasti. Autorka piistupuje k tématu standardnim zplsobem, tj. déli praci na &st teoretickou a
¢ast praktickou.

Voteoreticke casti se venuje aspektum slovni zasoby, které jsou relevantni pro jeji dalii
vizkum: zajimd se o aspekty, jako jsou neologie, typy morfologickych a sémantickych procesu
obohacovani slovai zisoby a klasifikace viptjéek a kalku. Pro muto édst se autorka opird - nutno
zduraznit- o pomérné rozsahlou bibliografii, 7 ni se Ji daii sestavit pomérné pichledny celek.
Silnou strinkou diplomandky je v tomto ohledu schopnost autory a jejich pojeti porovnavat. Je
jenom skoda, Ze v teoretické ¢asti autorka piedstavila celou kilu jevu, které pak v praktické ¢ast
nebyly vyuzity - napfiklad se dile pii popisu jednotlyeh virazi nepracuje s typy substantivizace,
Jako tieba deverbativai substantivum, s tvpy kompozit (nabizi se hezky pidklad u bolu fiera del
canips) nebo tvpy kalkd ¢ metafor. Podobné lze vidét i ¢ast veénovanou sportovni zurnalistice,
krerd slibuje zajimavou praktickou ¢ast, nicméné je pochopiteln¢ z duvodu omezeného prostoru,
ze autorka tento jisté zajimavy aspekt ponechala bez daltho dopadu na praktickou éast.

Ta jevi promydlenou struktury, rozdélenou na dva celky. V' prvnim autorka prodita clanky
sportovnich dentku vénované pozemnimu hokeji a vybird na zakladé frekvence nejpouzivanéjsi
substantiva vztahujici se k dané oblasti. V' této ¢asti je tieba ocenit snahu o co nejpodrobnéjsi
popis, ktery zahrnuje viznam slova a jeho pieklad, klasifikace dle morfologickych kritérii,
slovotvorbu. Zejména analfza viskvtu slova v texiu a jeho kolokability je zvIdsté¢ zajimava a
hodnotna, viz napfiklad komentad ke slovu Iockey na str. 32 a 33. Zajimavé - a také sveddici o
autor¢iné invenci - jsou i vyhleddvini prvnich vwWskyta uzitd slov v korpusech CORDE a CRIEA
(viz napf. u slova wra/ na str. 39, selecidn str. 42 a u dalsich).

Druba ¢dse prakucke éasd se opird o vitazivo pouZité v pravidlech pozemniho hokeje: autorka
zde analyzuje puvod vyrazu, jejich vyznam a Cetnost pouziti s uvedenim, o jaky slovotvorny
proces se jedna. Tuto édst povauji za velice zdafilou, je jen Skoda, Ze se autorce nepodaiilo lépe
"prodat" zpusob price. Mozni mohla byt vice zduraznéna metoda price: napiiklad neni
zminéno, Ze autorka poditala vyskyt vyrazu v testu ve spanclitiné a anglictiné, aby mohla
konstatovat, zda se vyraz pousiva v daném texmu preferencné v anglické, ¢ $panélské verzi.
Vysledky vidi pifjemce pouze v wbulce, aniz by st uvédomil autordinu mravendi pract s
jazykovym vzorkem. Nicméné i tak je vysledny glosdf vycerpavajici, zavéry z néj vyplyvajici
povazuji za piesvédcivé a vhodnd shrnuté do zavéreéndho grafu. Domnivam se, Ze vysledky této
prace lze vyuzit pro daldi zkoumani v této oblasti.

K teoretické i praktické ¢asti mém jest¢ nékolik piipominek, které mohou poslouzit jako podklad
k diskuzi u obhajoby:

* Skutecné autorka fadi v¥pujcky 7 ciziho jazyka (préstamos) mezi procesy syntaktické (viz
str. 9)¢



e Nastranc 14 doslo patrné ke konteadikel, svov. "piedpony se pripojuji pred stoveso o mff vy
Jen jeden visgan' a odstavee nize "existuji 7 pledpony. kieré mobou mit vive rizych wizani’”,

® Neni minéno naopak tvrzeni na st 18, Ze intimni v¥pujcka je "pipad katalinsbsch st
preosatich do spandfiting's

e Nevypadl na st 19 oddil o sémanucké vypujéee? Soudim tak podle informace 2
posledniho odstavee na str. 19, v niz autorka vyjmenovava ofi zikladni tvpy vypujcek, tedy
vipujcku uplnou, lexikalni nebo strukturni kalk a sémantickou s¥pujéku. Nasledujici dve
kapitoly jsou vénovany prenim dvéma typum, kapitola o sémantické vypujcee neni
zarazena.

o Odkapitoly Kalky podic Dubskébe (1.3.5.1.4, str. 20) bych oéekavala néjaky popis koncepee
Dubského: text viak jen letmo zminuje déleni kalku, piicemy vEetsi éast kapitoly je
venovana délent Montese Giralda.

e Domnivam se, Z¢ u nékterveh slov v praktické ¢asti nema valny smysl uvadét viechny
dilél vyznamy vyrazu  napi. wslova pavide na str. 35.

® Lze skutecne hovoiit o slovu mral jako "jméné nezivomném” i ve vyznamu "druzsteo”, viz
str. 39, Nejednalo by se spise o personifikact?

o U slova penalli si nejsem jistd, zda lze prohlasit, Ze je to vypujéka "&lerd i w soniasué dob
buduje své postarens v jagye”, str. 0.

* Nebylo by moznc chiapat slovo pase (str. 47) rovnéz jako sémanticky kalk typu analoga z
anglickcho pasy (podobné jako v ceské hokejové terminologii pe)?

o DPavod spanclskcho slova fuera (str. 48) bych spise vztahovala k latinskému Joras] fora ve
viznamu "dveie”, odtud "za dvermi”, "venku”.

o U7 nckteryeh vyrazu tvrdi autorka, ze presny cesky ckvivalent neexistuje (napt. r/m/), chip,
shap-shot, sare-clear, alp.). Protoze vim, 7e¢ autorka ma zkusenosti s timto druhem sporlu,
Cist¢ ze zvidavost by mé zajimalo, jak sc rvto pojmy v &estund, byt “bes pivendho

ckvivalenti | vyjadiuji.

Co se tyée jazvkoveho a formalnibo zpracovani, text neni prost pieklepu a chyb
interpunkei (zeyména chybi pied vvétovim « /). Celkove byeh vvtkla rovnéz nedbalou syntax na
mezipropozicnt urovni, ktera vede k formulaénim neobratnostem: za viechny uvidim stranu 17,
kde nent jasnc sdclent "Tenta vitaly e miisie saklddat na typu kasdéba e systémit, takto m3disujere josyk
(lengua) o wdrec (dialecto) nebo ma divboin stranu neezid systémy, ktery miise byt iniimo nebo cultural.”

Dale, piiklanéla bych se k pouzitt v¥razu diachronni, ne diachronicky (ste. 17), a k pouziti
Al B 7 p 2

vyrazu fonologicky, ne fonicky (str. 19). Pozor na apclaci pifjemee (knlturui vjpiika pim podie
Bloomfielda...", str. 17), ddle také na str. 23, N'Yraz Gugristicke rovina bude pravdépodobné mmina
asykord (str. 19). 70 formalnich nepfesnosti vybiram napi. str. 7 dole, kde nachiazim citaci
v, ;
nenapojenou do syntaxe odstavee/véry. Pii koneéné kontrole byly pichlédnuty odstranéné
mezery mezi slovy v piikladech na str. 9 a na str. 15, Také pozor tecky: na st 10", besla, kterd
nefsont ve stovnikar wredena. (2007, str. 2-3) Skatecnost, seda.. ", podobné na str. 13,

Doporucila bych také dukladngsi prici s bibliogralickymi referencemi. Na str. 8 chybi
odkazy na Lapesu (1. odstavec) a Hualdeho (2. odstavee). Na ste. 10 (2. fadek) u preni reference
na autora vypadl aday o roku vydani. Vigné je zachdzeno se $panélskymi autory, na kieré je
systematicky odkazovino pouze jednim pijment: misto Alvar Lzquerra pouze Fzquerra (str. 10),
misto Gomez Capuz pouze Gomez (str. 17), misto Montes Giraldo pouze Giraldo (str. 20), misto
Teruel Carratala pouze Teruel (str. 20), misto Guerrerova Salazarova pouze Salazarova (str. 26),
misto Ortega Varela pouze Varela - nehledé na to, ze se jednd o zenu, u jejihoz jména bych se
piiklanéla k prechylovant, tedy Soledad Ortegova Varclova (str. 11)



Nakonee nékolil poznamek k bibliografii: jako zvligni vidim pougivini vyrazu prnl za
publikact. Cl:inky Manuela \lvara Fzquerry a Susany Guerreové Salazarové by mely byt zafazeny
do seznamu pouzité literatury, nikoliv do nternetovych zdroju, jednd se toti o puvodné tisténé
nosice. Podobné bych prefadila i cltovany vyukovy materidl Fernanda “leruela Carratald, Navic
reference prvniho zminéného nejsou spravné (spravad: Actas del Congreso internacional de
lexico espariol actual, Venceia Treviso, 1415 de marzo de 2005 / coord, por Luis Luque Toro,

2007).

Zivérelné hodnoceni:

Mohu konstatovat, e cile price byly splnény, diplomadka prokazala schopnost asimilovat
odbornou literaturua aplikovat i na jazykovy vzorek, pro jehoz prici pouzila adeksatni metodu,
S uvazenim vieho vyse uvedeného plné doporucuji tuto praci k obhajob& a hodnotim )
predem znimkou velmi dobie s tim, Ze v¥slednd zniamka bude stanovena na zikladé obhajoby.

V Ccskfch Buddjovicich, 6. ¢ervma 2016, Aol S0
Mer. Miroslava Aurova, Ph.DD.






