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ANOTACE

Bakalatska prace se zabyva dikladnou analyzou jednotlivych €isel asopisu Omladina,
jenz vychazel v letech 1903-1908 a v pribchu své pétileté existence byl pfejmenovan
nejprve na Novou Omladinu, pozd€ji na Komunu. V teoretické ¢asti je upozornéno
na historické a kulturnim impulzy prelomu 19. a 20. stoleti, které mély vliv na obsah
periodika. Pozornost se také soustfed'uje na vybrané osobnosti z fad odpovédnych
redaktord, vydavateli a literarné Cinnych pfispévatelti. Praktickd ¢ast se zamétuje
na vydavatelské informace, zmény ve vydavani, literarni a politické pfispévky a na
vyznamné kauzy dokreslujici charakter ¢asopisu. Primarnim cilem bakalaiské prace je

vyzkum prabéhu vyvoje periodika.

klicova slova: Omladina; Novad Omladina; Komuna; casopis; Rakousko-Uhersko;

anarchismus



ANNOTATION

This bachelor thesis deals with the thorough analysis of the various issues of the journal
Omladina, which was published between 1903-1908 and during its five-year existence
was first renamed Nova Omladina, later Komuna. In the theoretical part is highlighted
historical and cultural impulses between 19th and 20th century, which had an impact on
the content of journal. Attention is also focused on selected personalities from the ranks
of responsible editors, publishers and literary active contributors. The practical part
focuses on publishing informations, changes in publishing, literary and political
contributions and significant cases illustrating the character of journal. The primary aim

of this bachelor thesis is to research process the development of journal.

key words: Omladina; Nova Omladina; Komuna; journal; Austria-Hungary; anarchism
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UvVOD

Ceské anarchistické hnuti, formujici se na pfelomu 19. a 20. stoleti, potiebuje pro
svij efektivni rozvoj Casopisecké platformy, jejichz prostfednictvim chce S§ifit tyto
myslenky a ziskavat nové pfiznivce, proto je toto obdobi ve znameni velkého mnozstvi
anarchistickych periodik. Nékteré z nich se potykaji jak s financnimi problémy, tak
s cenzurnimi zasahy, proto mnohdy nemaji dlouhého trvani. Jiné naopak témto existencné
nékolik dalSich let. Jednim z téchto Casopist je i ndmi analyzovany Casopis Omladina,
jenz vychazi v obdobi 1903-1908 a béhem téchto let méni dvakrat sviij ndzev, a to nejprve
na Novou Omladinu, pozdéji na Komunu. Zpocatku zafina spiSe jako lokalni severoCeské
periodikum zaméfené na podporu taméjSich délnikd a hornikl, po pfesunu redakce
a administrace do Prahy rozsituje svlij zdjem i na déni v dalSich ¢astech rakousko-uherské
monarchie. Informuje i o politické a spole¢enské situaci ve svété, avSak piivodni charakter
délnického periodika si nadéale zachovava.

V prvni fazi nasi prace, spocivajici v heuristické Cinnosti, ziskdvame material
nezbytny pro vyzkum vyvoje ¢asopisu, tedy jeho jednotliva ¢isla. Omladina a Komuna
jsou ulozeny v Narodni knihovné v Praze, Nova Omladina je archivovéana ve Védecké
knihovné v Olomouci. Tento material ndm tedy slouzi jako primarni literatura.

V teoretické Casti se zabyvame cCeskym spoleCensko-kulturnim kontextem
na prelomu 19. a 20. stoleti, ¢imZ se snazime periodikum ukotvit v dobovém diskurzu.
V této souvislosti zdiirazitujeme, Ze selekce popisovanych udalosti ¢i osobnosti se odviji
od subjektivniho nazirani na problematiku, nebot’ si pln¢ uvédomujeme tematickou
rozsahlost tohoto vyznamného d¢jinného obdobi.

Ve druhé kapitole seznamujeme cCtendfe nasi bakaldfské prace s vybranymi
personami periodika z okruhu odpovédnych redaktorti, vydavatelt a literarné ¢innych
prispévateltl, z nichz zdmérn¢ vybirdme méné¢ znama jména basnikl, jejichz tvorba jiz
nekolik desetileti stoji ve stinu populdrnéjSich generacnich souputnikti

Poté nasleduje praktickd ¢ast prace opirajici se o deskriptivni metodu. Tyto
kapitoly maji totozné schéma, pokazdé se tedy vradmci daného ro¢niku zabyvame
obecnymi vydavatelskymi informacemi, literarnimi a politickymi pfispévky,
v neposledni fadé také detailnéji pfedstavenou vybranou kauzou. Opét zdurazitujeme, ze

tento vybér ovliviiuje pfedevs§im subjektivni zaujeti tématem konkrétni kauzy.



Co se tyka sekundarni literatury, jako odborny informacni zdroj ndm slouzi
predevsim nékolik publikaci od Vaclava Tomka, pfedniho ¢eského odbornika nejen na
historii anarchistického hnuti, ale i na ceskd anarchistickd periodika. Pti tvorbé
spolecensko-kulturniho kontextu se uplatiiuji naptiklad Horizonty umeni historika uméni
Petra Wittlicha nebo prvni dil Déjin nové moderny od Vladimira Papouska a kolektivu
autoril. Obzvlasté ve druhé kapitole je ndpomocno nékolik dilt Lexikonu ceské literatury.
Kromé tisténych publikaci vyuzivame i internetové zdroje.

Na konci prace je umistén seznam piiloh, jenz obsahuje jednak obrazovy material,
jednak také tabulky sabecedné sefazenymi jmény pfispévatell a jejich basnické
prispévky. Témito ukédzkami chceme zajemctiim co nejvice priblizit revoltujici charakter
casopisu.

Cil této prace spatiujeme ve shromazdéni vSech dostupnych ¢isel a v analyze
jednotlivych ro¢nikii periodika, ¢imz planujeme dosdhnout piedevS§im zmapovani

prubéhu jeho pétiletého vyvoje.



1. HISTORICKY A UMELECKY KONTEXT POCATKU
20. STOLETI

1.1 Spolecensko-kulturni kontext v ¢eskych zemich na prelomu 19.
a 20. stoleti

Do 90. let 19. stoleti existuji na Ceské politické scéné dvé stabilni politické strany,
a to Narodni strana (starocesi) a Narodni strana svobodomyslna (mladocesi). Obé strany
maji podobny liberalni pohled na svét, mladocesi predstavujici novou generaci jsou vSak
vice radikalni a demokraticti. Zatimco staroCesSi se téSi piizni zejména u predstavitela
ceskych mést, mladocesi se do svych tad snazi ziskat za¢inajici podnikatele, bohatnouci
sedlaky a antiklerikdlné zaméfenou inteligenci. Autorita staroechli prameni z jejich
charizmatickych ptedstavitelti, mladocesi zase spoléhaji na dimyslnou izemni organizaci
s pevnou strukturou, jiz od svych pocatkii prosazuji moznost vseobecného hlasovaciho
prava a rozvoj vzdélani.'

Starocesi v letech 1891-1895 téméf zanikaji, nebot v parlamentu nedisponuji
z4dnym svym ¢lenem, avSak roku 1897 se ve volbach opét uchazeji o hlasy volict. Mezi
hlavni predstavitele strany 1 v této dob¢ patii FrantiSek Ladislav Rieger a jeho zet’ Albin
Braf. Podporuji 1 politiku mlado¢echti, svych pfemoziteld, ackoliv stale odmitaji socidlni
a naciondlni radikalismus.?

Mladoceska strana ma dalsi konkurenci v podobé socidlni demokracie, jez je
zalozena roku 1878 pod nazvem Ceskoslovanska strana socialné demokraticka délnicka.
Zde se angazuje Josef Boleslav Pecka-Strahovsky, Ladislav Zapotocky nebo Norbert
Zoula. Myslenka vytvofeni vlastni dé€lnické strany je v Ceském prostiedi aktivni jiz
mnohem dfive. Socidlni demokraté si urcuji dva cile — ziskat osmihodinovou pracovni
dobu a vSeobecné hlasovaci pravo, pficemz prvni jmenovany cil se vybojovat nepodaii.
Strana vSak nema dlouhého trvani, na politickou scénu se opét vraci az 1. maje 1890, kdy
v Praze b&hem oslav pochoduje 30 000 déInikd.?

V 90. letech 19. stoleti se formuje n€kolik dalSich vyznamnych politickych stran,
napiiklad Agrarni strana, primarn¢ zaméfena na venkovské obyvatelstvo, nebo

Kiestansko-socialni strana. Roku 1897 vznikaji narodni socialisté v Cele s Vaclavem

' BELINA, Pavel a kol. Déjiny zemi Koruny ceské II. Praha: Paseka, 2003, s. 113.
2 EFMERTOVA, Marcela C. Ceské zemé v letech 1848—1918. Praha: Libri, 1998, s. 92-93.
3 BELINA, Pavel a kol. Déjiny zemi Koruny ceské II. Praha: Paseka, 2003, s. 117-120.
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jednoznaéné vitézi mladocesSi, a ministersky pfedseda Kazimir Badeni vydava tzv.
Badeniho jazykova nafizeni, kterd na ufadech zajist'uji jednani o spisu v tom jazyce,
ve kterém je spis podan, coz podporuje veétsi uzivani ¢eského jazyka. Tato nafizeni se
viak nesetkavaji s ispéchem u némecké strany.*

V letech 1899—-1900 se budouci prvni ceskoslovensky prezident Tomas Garrigue
Masaryk vyrazné angazuje v tzv. hilsneriadé, pojmenované podle hlavniho aktéra Zida
Leopolda Hilsnera z Polné, ktery ma podle tehdejSich obvinéni na svédomi ritudlni
vrazdu mladé divky Anezky HrGzové. Tato kauza rozdmychavé jiz tak houstnouci
antisemitskou atmosféru ve spolecnosti na sklonku 19. stoleti, avSak diky Masarykove
podpofe se na Hilsnerovu stranu pfiklani vétsina ¢eské inteligence.’

Citelné spolecenské napéti na prelomu 19. a 20. stoleti ma i jiné divody, naptiklad
panuji obavy z konfliktli narodnostnich i socidlnich, navic spojené s nejistotou, Ze ani
véda a technika nevyftesi vSechny svétové problémy. S mnoha védeckymi objevy rovnéz
souvisi zklamani z poznani fungovani svéta (napiiklad Einsteinova teorie relativity z roku
1905 nebo psychoanalyza Sigmunda Freuda).®

Tyto aspekty maji vliv i na vytvarné uméni. Ceské umélce v jiz zminéném roce
1905 vyrazné ovlivituje prazska vystava norského malife Edvarda Muncha (pfedchtdce
expresionistického malifstvi) a jiz diivéjsi vystava sochafe Augusta Rodina. Pozornost
ceskych umélct se upind zejména k francouzskému prostredi, v tamnim uméni hleda
inspiraci napiiklad impresionista Antonin Slavi¢ek. Z ¢eskych umélcti ve Francii
ziskavaji respekt obrazy FrantiSka Kupky, Otakara Kubina ¢i Alfonse Muchy — tomu se
vSak déje az po prvni svétové valce. Mezi ocenované sochaie pielomu stoleti patii Josef
Viaclav Myslbek nebo Ladislav Saloun, autofi nékolika monumentéalnich pomnikii.’

Jeden z vySe zminénych malift, FrantiSek Kupka, zanechavéa dojem i v ¢lenech
redakce Omladiny, nebot’ se na jejich strankach mizeme setkat s doporuc¢enim zhlédnuti
Kupkovych vystav. Po vzoru Alfonse Muchy se roku 1896 trvale ptesouva do Francie,
rozviji aktivni korespondenci s Josefem Svatoplukem Macharem, ktery po ném piivodné
zada pouze vytvoreni obalek k jeho spistim, avSak po Kupkové osobni navstéve ve Vidni

roku 1901 se jejich korespondencni vztah pietvari v skutecné pratelstvi. V téchto

4 BELINA, Pavel a kol. Déjiny zemi Koruny ceské II. Praha: Paseka, 2003, s. 121-123.

S EFMERTOVA, Marcela C. Ceské zemé v letech 1848—1918. Praha: Libri, 1998, s. 107—108.
6 BELINA, Pavel a kol. Déjiny zemi Koruny ceské II. Praha: Paseka, 2003, s. 108—109.

7 Tamtéz, s. 137.
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dopisech se Macharovi otevien¢ zminuje napiiklad o zvlaStnim vztahu mezi snem
a skute¢nosti (Kupka diive piisobi jako spiritistické médium, z ¢ehoz jisté také prameni
jeho pozdéjsi vize).®

Dulezitym zlomem v Kupkové tvorbé je obraz Balada — Radosti, ktery vytvari
v letech 1901-1902. Tento nazev vyplyva z jeho dalsi paralelni aktivity, jelikoz roku
1902 je pozadan o vytvoteni ilustraci k Balade o jednom cloveku a jeho radostech
Antonina Sovy, tyto ilustrace se vSak setkavaji s kritikou F. X. Saldy.” Kupka ve svém
malifském uméni hledad hranici mezi viditelnym a neviditelnym, jeho diraz na otazku
télesnosti koresponduje s myslenkou fyziologie jako nové estetiky uméni, jejimz autorem
je Friedrich Nietzsche.'”

Obrazy dal$iho vyjime¢ného malife prelomu 19. a 20. stoleti, Alfreda Kubina, se
vymykaji svou jedine¢nou tématikou snovosti a autorovy imaginace. Jeho kresba
Pohadkova bytost z obdobi 1903—-1904 ptedstavuje blize neidentifikovatelnou psovitou
Selmu, kterd symbolicky pfipomina spiSe zvifeci monstrum, lezici pied vinouci se cestou
k vrcholku s megalitem. Tyto motivy obraz ¢ini velice ndro¢nou smésici symbolistnich
prvki. Kubinovo psychologické rozpolozeni je v dobé vzniku dila vdzné — pokousi se
o sebevrazdu na hrobé matky, jak sam malif uvadi ve své Autobiografii. Symbolistické
uméni se tak ukazuje byt dilleZitym zdrojem pro ty, ktefi zkoumaji umélcovu imaginaci.'!

Nésledujici prostor je v podobé samostatnych podkapitol vénovan dvéma
udalostem, které od sebe déli 11 let, ale i pfesto je povazujeme za zdsadni pro Cesky
spoleCensko-kulturni kontext na konci 19. a pocatku 20. stoleti. Tou prvni je tzv. proces
s Omladinou, jemuz ptedchazi do t€ doby nezvykle odvazna revolta proti monarchii. Tyto
protesty se 1 vlivem anarchistick¢ého hnuti v pozdé¢jSich letech stale stuptiuji. Druhou
udalosti je jiz vySe zminéna prazska vystava Edvarda Muncha, kterd u ¢eskych umélct

sklizi obdivné ohlasy.

1.1.1 Proces s Omladinou (1893-1894)

Nasledkem §tépeni mlado¢echi vznika jejich opozi¢ni odnoz studenti-pokrokait,
pro néz je charakteristickd kombinace mySlenek socialismu a nacionalismu, coz

k ptipojeni postupné naldka i délnickou a maloburzoazni mladez. Vliv tohoto hnuti stale

8 WITTLICH, Petr. Horizonty uméni. Praha: Karolinum, 2010, s. 95-97.
° Tamtéz, s. 107—108.

10 Tamtéz, s. 111.

' Tamtéz, s. 239-243.
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vzrastd, od Jubilejni vystavy (rok 1891) vyuzivaji jakékoliv pfilezitosti k projevu
nespokojenosti s narodnostnimi, socidlnimi nebo kulturnimi poméry v zemi. Vrchol
jejich ¢innosti nastava v letech 1891-1893, kdy je planovano zalozeni nezavislé radikalni
studentské strany, coz viak mladocesi odmitaji.'?

Pokrokati v obdobi 1893—-1894 spolupracuji s Casopisem Omladina, kvili této
aktivit¢ dochédzi k rozkolu mezi nimi a mladocechy. Radikdlové mnohdy drsnymi
zpisoby napadaji monarchii i jeji predstavitele (napfiklad opratka na soSe FrantiSka
Josefa I. na vitavském ndbtezi). Vysledkem téchto nepokojli je vyjimecny stav, jenz je
v Praze vyhlasen 12. 9. 1893. Po provokacich vyvolanych konfidentem Rudolfem Mrvou
jsou mnozi stoupenci pokrokového hnuti zatéeni.'

O témét pul roku pozdéji, v noru 1894, se zahajuje proces, v némz figuruji
obvinéni za protizdkonné sdruzovani v tajném spolku Omladina. Je vSak dilezité
podotknout, ze takovy spolek nikdy neexistoval. Souzeno je celkem 76 osob, 68 z nich je
nakonec odsouzeno k odnéti svobody v rizné délce trvani (n€kolik tydnd, ale i 8 let).
Mezi odsouzenymi nalezneme budouciho ministra financi Aloise Rasina, S. K.
Neumanna, Antonina Hajna nebo Karla Stanislava Sokola. 18. 10. 1895 odsouzeni

dostavaji amnestii.'*

1.1.2 Vystava Edvarda Muncha v Praze (1905)

Tuto zasadni udalost potdada SVU Maénes a po jejim skonceni se hovoii o pocatku
moderniho uméni v Cechach, nebot’ vystava zasadné ovliviiuje zejména nové umélecké
uskupeni Osma (jeden z jejich ¢lentt Emil Filla pozdé€ji tuto skute¢nost zdlraziuje).
Osobnost Edvarda Muncha vsak roku 1905 neni v ceském prostiedi neznama, poprvé se
0 jeho uméni zmifluje jiz roku 1897 Moderni revue. Autorem plakatu k vystavé je malif
Jan Preisler, jenz také Munchovi pii jeho kratké navstéveé déla spolecnost. Prazska
vystava tohoto norského malife je v té dob& nejvétsim predstavenim jeho dila.'

Neni v$ak prvni v Cechach, nebot’ roku 1904 je nékolik Munchovych obrazi
vystavovano v Rudolfinu diky Krasoumné jednoté. Druhou vystavu vroce 1905
navitévuje i F. X. Salda, jehoZ inspiruje k napsani eseje Ndsilnik snu (tento text je soudasti

jeho Bojii o zitiek). Ornamentalni vyjadiovani pfiznaéné pro Saldovy texty je zde

12 EFMERTOVA, Marcela C. Ceské zemé v letech 1848—1918. Praha: Libri, 1998, s. 97.
13 Tamtéz, s. 97-98.

14 Tamtéz, s. 98.

1S WITTLICH, Petr. Horizonty uméni. Praha: Karolinum, 2010, s. 202-203.
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nahrazeno zcela odliSnou rétorikou v anarchistickém stylu. Edvard Munch je pro Saldu
seversky rebel a anarchista s helénskou dusi, zaroven je basnikem pravého moderniho
svetabolu, smutku a iluze [...] je umélcem-flaneurem, je baudelairovskym ,, malifem

moderniho Zivota*, a druhym umélcem revolucniho désu.'®

1.2 Formovani anarchistického hnuti v ¢eskych zemich

V 80. letech 19. stoleti nastava v socialistickém hnuti zasadni zlom v podobé
hledani novych cest myslenkovych a socialn¢ politickych. Nemoznost shodnout se
na jednotném stanovisku v postupu hnuti ma za nasledek jeho rozdé€leni na tzv. umirnéné
a radikaly, pfi¢emz anarchisticka stanoviska se formuji u druhé zminéné strany. Mezi tato
stanoviska patfi zejména negace statu a jeho autorit, bojkot politickych stran ¢i
vojenskych armad a silné antiklerikalni smysleni. Zadouci je naopak absolutni svoboda
individua.!”

Radikalni mysleni se zalind uplathovat zejména u severoCeskych délnika
a horniki, na néz predevsim maji vliv jednak myslenky némeckého anarchisty Johanna
Mosta, jednak Casopisy Sifici se z Londyna nebo z USA (Freiheit, Rebell, Budoucnost,
Proletdr), kde je vydavaji ¢esti anarchisté.'® Nasledujici vyrok shrnuje ¢innost viid&ich
osobnosti ¢eského anarchismu, mezi néz patii naptiklad Karel Vohryzek, Cenék Korber,

Michael Kécha, Vilém Korber, Jan Opletal nebo Antonin Pravoslav Kalina:

Jeho predstavitelé byli tedy predevsim vlastni ucastnici hnuti, jeho mluvci, predaci
odborii, spolupracovnici casopisii, redaktori anarchistickych listu a prosti privrzenci
hnuti, kteri sva radikalisticka anarchisticka stanoviska vyjadrovali v prosté, byt nékdy
i zjednodusené podobé, ve viastnim anarchistickém tisku, casto anonymnée vzhledem
k policejni perzekuci hnuti, casto v cenzurovanych podobach svych clanku — v celé radeé

kratkodobych a ménicich se casopisii.”’

16 HECZKOVA, Libuse. Saldovy véerejsi Boje o zitiek. In: PAPOUSEK, Vladimir a kol. Déjiny nové
moderny: ceska literatura v letech 1905-1923. Praha: Academia, 2010, s. 72.

7 TOMEK, Vaclav a Ondiej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci. Praha: Vysehrad, 2006,
s. 271-272.

18 Tamtéz, s. 272.

19 TOMEK, Vaclav. Ideologie ¢eského anarchismu. Praha: Academia, 1988, s. 70-71.
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V 90. letech 19. stoleti ma cesky anarchismus podobu tzv. neodvislého
socialismu. Jak jiZ ndzev naznacuje, hnuti je nyni jiz zcela nezavislé na socialni
demokracii. Oznaceni neodvisly socialismus je proziravé i z toho diivodu, Ze spole¢nost
si pojem anarchismus primarné spojuje zejména s nasilim a krvavymi atentaty. Cesky
anarchisticky program se 1 na konci 19. stoleti inspiruje myslenkami evropskych
anarchistli, ackoliv naddle zahrnuje bezprosttedni z4jmy severoCeskych hornikl
a délnikd. Dulezitou Casopiseckou platformou radikélni délnické mladeze je Casopis
Omladina (1891-1893), jenz je sblizuje se studenty-pokrokaii. Na tuto generaci ma
zasadni vliv filozofie Friedricha Nietzscheho, zvlasté jeho myslenky vénované
individualismu, dale ji ovliviiuje i nemén¢ dulezity némecky filozof Max Stirner. DalSimi
vyznamnymi casopisy, jez napomdhaji k seznamovani s dalSimi velkymi postavami
svétového anarchismu (Michail Bakunin, Petr Kropotkin) jsou Novy kult a Moderni
revue.*

Roku 1896 je v Casopise Volny duch otistén Manifest anarchisti ceskych, jenz
shrnuje dosavadni teoretické i1 praktické zkuSenosti ¢eského anarchistického hnuti. Text
vSak neni uchranén pied nekompromisni cenzurou, ktera polovinu manifestu zabavuje.
Neni v ném pouzivan pojem neodvisly socialismus, coz znaci otevieny ptiklon
k anarchismu — timto krokem se tak éra nejasné orientovaného neodvislého socialismu

uzavira a prichazi doba deklarovaného anarchismu.?!

1.3 Predstaveni anarchismu jako literarniho proudu

Na zacatku 20. stoleti se zasluhou ukonceni polemik mezi modernou a ruchovci
s lumirovci nesetkdvame s vyraznym generacnim sporem, nebot nastupujici mlada
generace jiz nema potiebu striktné se odliSovat od generaci predchozich — to dokazuje
také fakt, Ze se mladi autofi nedostavaji do konfliktu ani s piedstaviteli Ceské moderny.
Mezi aktivni literdrni sméry konce 19. stoleti patii kriticky realismus, naturalismus,
symbolismus, dekadence a literarni impresionismus.*?

Jednim z ptfedpokladii k zformovani nového okruhu podobné smyslejicich

basniktli je maly vékovy rozdil mezi nimi — nejstarsi S. K. Neumann narozeny roku 1875,

20 TOMEK, Vaclav a Ondtej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci. Praha: Vysehrad, 2006,
s. 276-279.

2l Tamtéz, s. 280-282.

22 MUKAROVSKY, Jan a kol. Dé&jiny ceské literatury IV. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 17-18.
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pouze o dva roky mladsi jsou Frana Sramek, Karel Toman a Viktor Dyk. Nejmlad3imi
¢leny jsou FrantiSek Gellner, Jifi Mahen a Rudolf Tésnohlidek (ro¢niky 1881 a 1882).
Jistou bohémskou skupinu kolem sebe soustied’uje i Jaroslav Hasek (1883).%

Zasadni vliv na tyto anarchisticky zaméfené mladé autory ma Neumanntiv ¢asopis
Novy kult, jenz vychazi v obdobi 1897-1905 a slouzi jako hlavni teoretickd ¢asopisecka
platforma ¢eského anarchismu. Tito mladi autofi zde zvefejnuji jedny ze svych prvnich
basni a v Casopisecké edici vydavaji prvni knihy. Povéstna jsou i setkani v Neumannovée
vile v prazskych Olsanech.?* Vystizny vyrok charakterizujici tuto literarni generaci pravi,
ze mladi literati okolo S. K. Neumanna vymeénili gesto dekadentniho aristokratismu za
gesto aristokratismu chudého, délnika ¢i dévky, tedy Zivotnich ztroskotancii, vyloucenych
a ponizenych.”’

S timto vyrokem koresponduji i1 jejich basnické inspiracni zdroje. V tvorbé
literarnich anarchistd jsou velice ¢asté antimilitaristické motivy (zejména u Sramka,
Gellnera a HaSka) a uplatiiuje se v ni také satira, vétSinou antiklerikdlné zaméiena.
Uvedeni autofi pisi 1 milostné basné, v nichz se explicitné objevuje erotika a volna laska.
Kritizuji spofadany ¢esky maloméestacky zivot, do kontrastu s nim stavi sviij nespoutany
a Sokujici bohémsky zivotni styl. Dal§imi opakujicimi motivy jsou tuldctvi, Zivotni
ztroskotani, zklamani a sebevrazda (v ptipad¢ Tésnohlidkové a Mahenové se tak stane
nejen v jejich tvorbé, ale 1 v Zivotg). Zasadni zména se tyka basnického jazyka, ktery jiz
neni knizni, nybrz hovorovy.*®

Anarchisticky autorsky okruh se pozvolna rozpadd jednak kvili ztrat¢ iluzi
o hnuti, jednak z diivodu rozptyleni jeho Clent do rtiznych koutl svéta i statu (Toman
a Gellner pobyvaji ve Francii, Neumann odchéazi do Vidné a Tésnohlidek s Mahenem
se vraceji zpét na Moravu). Kazdé4 z téchto osobnosti se pozdé€ji vyprofiluje, ¢imzZ se
anarchisticka tvorba stava jen jednou z etap jejich osobniho vyvoje — Neumann a Sramek
se obraceji k piirodé (Splav Frani Sramka a Neumannova Kniha lesii, vod a strani),
Neumanna pozdéji jesté nadchne moderni civilizace (sbirka Nové zpévy), Gellner se vice
zabyva zurnalistickou praci a Toman se od propagovaného tulactvi navraci k motivim

rodné zemé.?’

2 MUKAROVSKY, Jan a kol. Dé&jiny ceské literatury IV. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 21.

2 Tamtéz, s. 21.

2 HECZKOVA, Libuse: Rok 1905 — rok literarnich anarchistii. In: PAPOUSEK, Vladimir a kol. Dé&jiny
noveé moderny: Ceska literatura v letech 1905—1923. Praha: Academia, 2010, s. 78.

26 MUKAROVSKY, Jan a kol. Déjiny ceské literatury IV. Praha: Victoria Publishing, 1995, s. 22.

27 Tamtéz, s. 22-23.
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2. VYBRANE OSOBNOSTI CASOPISU OMLADINA

2.1 Odpovédni redaktori a vydavatelé

Vlivem mnohdy bouilivych policejnich perzekuci a zatykani ¢lent redakce se
vyse uvedené posty Casto personalné obménovaly. Proto nyni nahlédneme do zivotnich
osudu téch, jejichz jména se kontinudln¢€ objevovala na strankach Omladiny po vétSinu

doby jeji existence.

2.1.1 Karel Vohryzek

Jednou z nejvyrazngjSich osobnosti nejen celého periodika, ale i ceského
anarchistického hnuti byl Karel Vohryzek, jenz s nékolika prestavkami zastaval funkci
vydavatele a odpovédného redaktora, navic Casopis cCasto obohacoval 1 svymi
uméleckymi a politickymi ptispevky.

Narodil se 23. 5. 1876 v Lysé nad Labem, ptivodni profesi byl vyuceny cukraf.
Na sklonku 19. stoleti sympatizoval s tzv. neodvislymi socialisty, jejichz piedstavitelem
byl Vilém Korber. Vohryzek svou kariéru anarchistického aktivisty zapocal ve spolku
Pokrok, horlivé propagoval Manifest anarchistii ceskych a zpocatku plsobil i pod
pseudonymem Btezensky. Pti procesu s Korberem byl Vohryzek odsouzen na 5 mésict
zalare. Podobny scénaf jej béhem nasledujicich let ¢ekal jesté nekolikrat, naptiklad 2. 3.
1904 stal ptfed soudem kvili poruseni tiskového zdkona, pozd¢€ji se piesunul do Prahy
z diivodu vypovézeni ze severoceskych okrest.?® Je autorem publikaci Abeceda
anarchismu (1899), O nové kooperaci (1901) a Hospodarské obrozeni lidstva vyrobnim
druzstvem zemédeélcii (1904).%°

Vohryzek mél na svédomi i obsahlou trestnou ¢innost, podilel se na vyloupeni
Svycarského klenotnictvi a né€kolika poStovnich ufadl, kromé toho také na pasovani
cukerinu. Ve svém zZivot€ byl siln€ ovlivnén filozofii Maxe Stirnera, stylizoval se do role

politického rvace s osobnim heslem ,,za jednu facku dvé ‘.3’

2 KOUKAL, Pavel. Kdo byli Karel Vohryzek a Bedfich Kalina? In: Oficialni web mésta Duchcov [online].
Zati 2006. [cit. 2016-04-12]. Dostupné z: http://www.duchcov.cz/noviny/200609/vohryzek.htm

2 TOMEK, Vaclav. Cesky anarchismus 1890—1925. Praha: Filosofia, 1996, s. 243.

30 SLACALEK, Ondfej. Jsme tu juz od Kaina! Resignifikace zlo¢inu a jeji limity v &eském anarchismu. In:
PEISERTOVA, Lucie, Vaclav PETRBOK a Jan RANDAK (eds.) Zlocin a trest v eské kultuie 19. stoleti:
sbornik prispevkii z 30. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen 25.-27. unora 2010. Praha:
Academia, 2011, s. 102—-103.
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Po ukonceni aktivit v anarchistickém hnuti se v Praze zivil malovyrobou mydla.
Zemtel pravdépodobné roku 1933 v Brazilii, kam po 1. své€tové valce emigroval, avSak

z jihoamerického kontinentu neexistuji z4dné dalsi zpravy o jeho Zivotg.’!

2.1.2 Bedrich Kalina

Kalina byl dalsi vyraznou postavou spjatou s Ceskym anarchismem na pielomu
19. a 20. stoleti. V prvnich c¢tyfech rocnicich Omladiny pracoval jako odpovédny
redaktor, podobné jako Karel Vohryzek byl n€kolikrat zat€en a uvéznén.

Narodil se 6. 9. 1876 v severoceském Duchcové. Jako 18lety mladik se stal roku
1894 ¢lenem vyboru spolku Omladina, o 3 roky pozdéji, v roce 1897, ptsobil jiz jako
mistopiedseda téhoZ spolku v Krasném Biezné u Usti nad Labem. Kromé téchto funkci
byl i duchcovskym okresnim diveérnikem v Severoceské federaci hornikii. Po ukoncéeni
Vohryzkovy kariéry bouflivého anarchistického aktivisty se i Kalina stahl do tstrani, az
roku 1949 pro Pamatnik ndrodniho pisemnictvi v Praze zavzpominal nejen na éru
pusobeni Jaroslava HaSka v redakci Omladiny, ale i na jejich kratkou spolupraci v dole
Barbora v Kocourkové.*?

Po nazorovém rozkolu Kaliny s Vohryzkem kviili prosazované neutralité¢ odbort
na Mezinarodnim anarchistickém kongresu v Amsterdamu (v srpnu 1907) Kalina zalozil
Casopis Primd akce, jenz tak stal v opozici proti Vohryzkové Komuné, Ceské federaci

vSech odbori a jejich piiklonu k odborové neutralité. 3

2.1.3 Ladislav Knotek

O Knotkové zivoté, na rozdil od dvou piedchozich jmen, z divodu nedostatku
prament pfili§ informaci nemame. Do periodika piispél mnoha statémi s aktualnimi
politickymi tématy, pracoval zde jako odpovédny redaktor a vydavatel. Tvofil i pod

pseudonymem Lucius Catilina.**

31 FUNK, Andrej. Anarchosyndikalismus v Cechach. In: Archive.is [online]. [cit. 2016-04-13]. Dostupné
z: http://archive.is/ysd60

32 KOUKAL, Pavel. Kdo byli Karel Vohryzek a Bedfich Kalina? In: Oficidini web mésta Duchcov [online].
Zati 2006. [cit. 2016-04-12]. Dostupné z: http://www.duchcov.cz/noviny/200609/vohryzek.htm

33 TOMEK, Vaclav. Cesky anarchismus a jeho publicistika 1880-1925. Praha: Filosofia, 2002, s. 477-478.
3 TOMEK, Véclav a Ondiej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci. Praha: Vysehrad, 2006,
s. 663.
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Spolecné s Karlem Vohryzkem se Ladislav Knotek ve dnech 24. 8.-31. 8. 1907
v Amsterdamu za¢astnil jiz vySe zminéného Mezindrodniho anarchistického kongresu.
Oba sem byli vyslani jako ¢esti zastupci z Ceské federace viech odbortl. Tento kongres
byl nejvyznamnéjii piileZitosti k feSeni anarchistickych otizek a sméfovani hnuti.*

Soubézné s Omladinou se Knotek od 31. 3. 1905 angazoval také v Praci, kterou

vydaval dalsi ¢esky anarchista Michael Kécha.¢

2.2 Literati

Béhem pétileté existence periodika vyuziva moznost uméleckého vyjadieni velka
skupina mladych autorii. Néktefi basnici se stdvaji nedilnou soucasti ¢eského literarniho
kanonu, naopak ostatni pfispévatelé jsou jiz n¢kolik desitek let ve stinu téchto slavnéjsich
jmen — to je pfipad i nésledujicich tii basnikt, kteti se svymi piispévky setkavaji v 1.

rocniku Nové Omladiny (1906).

2.2.1 Kamil Berdych

Kamil Berdych se narodil 18. 11. 1885 v Nytanech jako Vaclav Berdych, jak
znélo jeho vlastni jméno. Neptiznivy zivotni osud mu piedurcila skutecnost, ze byl
nemanZzelskym synem muze z vysSich spolecenskych kruht, proto vyrtstal v chudobé
pouze s matkou. Béhem svého kratkého zivota vystiidal n€kolik zamé&stnani — pracoval
jako knihatsky pomocnik, v nyfanskych dolech a po presunu do Prahy pisobil ve
vinohradském divadle jako posunovac dekoraci. Zemfiel 3. 5. 1914 v Praze, pfi¢inou
brzké smrti byla tuberkuléza.’’

Z jeho tvorby se kviili zni¢eni pozistalosti nedochovalo téméf nic, jedina sbirka
Z melodie bastarda vysla knizné roku 1909, tedy jesté za Berdychova Zivota. Kromé
Nové Omladiny a Komuny psal basnické a prozaické ptispévky i do dalSich periodik,
naptiklad do Chudase, Bezviadi, Prace, Sibenicek, T ribuny nebo Zadruhy. Tyto
ptispévky vétSinou pochdzely ze sbirek Bludicka a Dcery Jairovy, které zlstaly ve fazi

ptiprav. Berdychova poeti¢nost spoc¢iva v inspiraci verSem Sovovym nebo Bfezinovym,

35 TOMEK, Viaclav a Ondiej SLACALEK. Anarchismus: svoboda proti moci. Praha: Vysehrad, 2006,
s. 304.

36 TOMEK, Vaclav. Cesky anarchismus a jeho publicistika 1880—1925. Praha: Filosofia, 2002, s. 459.

37 Kamil Berdych. In: Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. Dil 1., svazek A-G. Praha:
Academia, 1985, s. 206.
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basné se vyznacuji revoltujicim, ale zaroven posmutnélym a hotkym podtonem, jenz

odrazi autorv nesnadny zivot.*

2.2.2 Gustav Roger Opocensky

Opocensky se narodil 12. 4. 1881 v obci Krouna u Vysokého Myta do rodiny
evangelického fardfe. Ve 22 letech (roku 1903) se stal ¢lenem literarniho uskupeni
Syrinx, patfil do okruhu blizkych ptatel Jaroslava Haska, pro n¢hoz se Opocenského
osobnost stala zdrojem inspirace, a proto se objevil v HaSkovych prozaickych textech.
Spolupracoval také s kabaretem pisnickare Karla HaSlera. Kromé& Syrinxu byl od roku
1909 ¢lenem spisovatelského spolku M4j. Zemtel 4. 9. 1949 v Praze na nasledky tézké
srde¢ni nemoci.*

Ve své tvorbé se zaméetoval nejen na socialné kritické a humoristické povidky, ale
1 na pisitové texty. Opocensky vystupoval i pod mnoha pseudonymy a Siframi (Max
Kofinek, Kamil Nopal, Enrico Gero, Jakub Chodéra, Gil Blas, Karel Loskota, Oscy, R.
O. aj.). Prispival do dalSich periodik jako Americkeé Délnické listy, Moravskoslezska
revue, Rudé kvety, Rarach nebo Vesna. Ptatelstvi s HaSkem zanechalo silnou stopu
i v Opocenského dile, nebot’ mu vénoval dvé knihy — Ctvrt stoleti s Jaroslavem Haskem

a Baladu o dusi Jaroslava Haska.*

2.2.3 Josef Rosenzweig-Moir

Tento basnik se narodil 24. 8. 1887 v Neustupové u Votic. V Praze vystudoval
prava, béhem studii se dostal do kontaktu jak s dekadenty (Karel Hlavacek, Antonin
Prochéazka, Jiti Kardsek ze Lvovic), tak s pozdé€jSimi anarchistickymi basniky (S. K.
Neumann, Viktor Dyk, Jiti Mahen), s obéma skupinami navazal ptatelské vztahy. Jako

advokat pracoval v Kralupech nad Vltavou, organizoval zde i kulturni zivot. V letech

38 Kamil Berdych. In: Lexikon deské literatury: osobnosti, dila, instituce. Dil 1., svazek A-G. Praha:
Academia, 1985, s. 206.

39 Gustav Roger Opocensky. In: Lexikon eské literatury: osobnosti, dila, instituce. Dil 3., 1. svazek M-O.
Praha: Academia, 2000, s. 679.

40 Tamtéz, s. 679—680.
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1915-1917 bojoval v 1. svétové valce na hali¢ské, ruské a italské fronté, avSak po navratu
se dlouhodobé 1é¢il z vale¢nych traumat.*!

Jelikoz byl Rosenzweig-Moir Zidovského plivodu, nevyhnul se v inoru 1942
deportaci do Terezina, odkud byl 12. 10. 1944 dale deportovan do koncentra¢niho tdbora
v Osvétimi, kde zahynul, nebot’ 0 ném po tomto datu neexistuji zddné dalsi zpravy.
Bé&hem nacistické okupace se sblizil se svym synovcem, jimz byl basnik Jiti Orten.*?

V pocatcich jeho basnické tvorby je Citelny vliv symbolismu a dekadence, prvotni
pocity zivotni marnosti a melancholie se v prib¢hu let proménuji v touhu po novém
zivoté a sile, coz je spojovano s vlivem anarchismu. Knizné¢ mu roku 1906 vysla kniha
verSu Kdyz zpiva mladi, z anglictiny roku 1927 ptelozil roman H. G. Wellse 4Anna

Veronika. Ptispival téz do CeskoZidovskych listii, Prdce nebo Rovnosti.*®

41 Josef Rosenzweig-Moir. In: Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. Dil 3., 2. svazek P-R.
Praha: Academia, 2000, s. 1279.

4 Tamtéz, s. 1279.

4 Tamtéz, s. 1279.
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3. CASOPIS OMLADINA - PRVNI ROCNIK (1903)

3.1 Obecné vydavatelské informace

Prvni ¢islo vychazi v Novych Verneticich 4. 6. 1903, avSak od tfetiho ¢isla
z2.7.1903 se méni misto vydavani na Hroby. B€hem prvniho ro¢niku vychazi 22 ¢isel,
a to z toho divodu, ze vydavani Omladiny se zapocina az v puli roku 1903 s planem
vydéani nového ¢isla kazdou druhou stfedu. Rocni predplatné ¢ini 2 koruny a 60 haléit,
pulro¢ni predplatitelé zaplati 1 korunu a 30 halétt. Jednotliva ¢isla pak stoji halétt 10.

Zména v periodicité¢ vydavani vSak nastava jiz béhem prvniho ro¢niku, od 9. ¢isla
z24.9. 1903, v némz se ¢tenafiim na titulni strané sdéluje, ze Omladina nové vychazi
kazdou stfedu v mésici. Kvili Castéjsi periodicité¢ vydavani se pochopitelné navysuje
1 cena predplatného. Tentokrat ro¢ni predplatitelé 1 s poStovni zasilkou zaplati 4 koruny
a 16 haléfrt, palro¢ni predplatitelé 2 koruny a 8 halétti. Cena samostatnych ¢isel uréenych
pro volny prodej se podle strankového rozsahu ¢isla pohybuje mezi 5 a 8 haléfi, nejcastéji
se vSak setkavame se 6 haléfi.

9. cislo se vSak nenese pouze ve znameni nového systému vydavani, nybrz
zédsadni je i zména podnazvu, nebot do 8. Cisla se setkdvame s podnazvem Casopis
hornikui, ale od 9. ¢isla namisto néj figuruje Tydennik pracujiciho lidu. V tomto Cisle je
také jako soucdst nazvu poprvé zminén majitel periodika, jimz je Severoceska federace
hornikli. Pod struénym a vystraznym oznacenim ,,Zabaveno* se v 11. ¢isle setkdvame
s prvnimi cenzorskymi zdsahy. Z hlediska formalni stranky jsou jednotlivé listy
velikostné spiSe novinového formatu, tato podoba pietrva po celou existenci periodika.

Nelze opomenout ani rubriky, které se ustavuji béhem prvniho ro¢niku Omladiny
a pfetrvavaji po téméf celou existenci periodika. Mezi tyto stalé rubriky patii Co treba
ciniti ihned, Feuilleton, Besidka, Ruzné zpravy a Organisacni vestnik. Na zavére¢nych
stranach své stale misto naléza i zprvu zanedbatelny pocet reklam a inzerati, coz se ale
v prubéhu dynamického vyvoje periodika rychle méni. Ptilezitost pro zviditelnéni své
femeslné ¢innosti dostavaji krej¢i, holici nebo restauratéti. Byvaji zde otiStény i pozvanky
na hornické schiize, redakéni vzkazy nebo penézni castky zaslané na podporu periodika.
Titulni strany prozatim jen vyjimecné disponuji i ilustracemi reagujicimi na aktudlni

politickou situaci.
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Redakci vak neni lhostejnd strategie kolportaze*, na kterou klade diiraz jiz
od prvnich ¢isel. Kolportérim doporucuje asopis nabizet nejprve u doli po vyplaté nebo
obchdzenim bytl, az poté po hostincich. Po ,,kamaradech cyklistech® pozaduje adresy,
nebot’ z nich chce utvotit létact sbor, ktery by nam pri jistych prilezitostech mohl konati
platné sluzby.®

Jako odpovédny redaktor Omladiny pisobi Bedfich Kalina, funkci vydavatele
zastava Karel Vohryzek. Casopis vychazi tiskem u nakladatele Theodora Venty

v Lounech. Spolupréace tohoto tria ziistdva neménna po cely prvni ro¢nik.

3.2 Okrubh literarnich prispévatela

V prvnim ro¢niku Omladiny znaéné prevazuji piispévky basnické nad
prozaickymi, ¢emuz vyrazné napomaha rubrika Besidka, jez se objevuje v téméi kazdém
¢isle. Moznost basnického vyjadieni tak dostava Alois VEkoslav Haber, Josef Holub, Jan
Duhan, Véclav Temin nebo také vydavatel Karel Vohryzek. Tematicky okruh bésni je
velice rozmanity, od témat milostnych, politickych a melancholickych az po basné
spolecensky apelativni a tematizujici t€zké pracovni podminky délnikt (viz Ptiloha ¢. 1
a Priloha ¢. 10).

V obcasné rubrice Literatura, jez se béhem prvniho ro¢niku objevuje pouze
v 1. ¢isle a kterd svymi kratkymi recenzemi informuje ¢tenafe o vychazejicich kniznich
novinkéch, se do¢teme recenzi od Aloise VEkoslava Habera na tehdejsi Cerstvy basnicky
pocin Frantiska Gellnera z roku 1903, jimz je sbirka Radosti zZivota, ktera vychéazi v Edici
spolku literatti mladé generace Syrinx za cenu 85 krejcarii. Haber v této recenzi Gellnera

zminuje skute¢né pouze s jednim ,,I* v pfijmeni:

Gelner uz nam poslal jednu sbirku versii, ktera vyvolala moralistni debatty v nasich
krouzcich. Druha sbirka je davkou pro moralistni debaty mnohem silnéjsi. Gelner uz
otevira knihu svych cernych skutkii a jedovatych myslének uplne. [...] Na svédomi
basnika zaklepala nézna tristni reminiscence z dob, kdy srdci svéemu mdlo rozumeél. [...]

Gelner je umélec velkého stylu. A roste! Rythmus i vers ovlada silou i vervou.*®

# Roznéaseni tiskovin nebo jejich pouliéni prode;.
4 Co tfeba ¢init ihned? Omladina. 4. 6. 1903, ro&. 1, &. 1, s. 1.
46 HABER, Alois Vékoslav. Literatura. Omladina. 4. 6. 1903, ro¢. 1, ¢. 1, 5. 5.
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V této rubrice také dochéazi k prvnimu literd&rnimu sporu. Haber zde reaguje
na vyrok Stanislava K. Neumanna v casopise Novy kult v lanku o Mdjovém Ccisle
Omladiny, vnémz Neumann hovoii o Haberové zkaZenosti Moderni revui, taktéz
se nelichotivé vyjadfuje o Haberove tvorbe, jiz mnozi po precteni Neumannovy kritiky
chapou jako tvorbu plagiatorskou. Haber se tomuto obvinéni z plagiatorstvi brani tim, ze
pozaduje po Neumannovi vefejné vysvétleni toho, co pfesné v jeho tvorbé mysli
sebranymi strepinami po vsech koutech.*’ Tato kauza v$ak nema v dalsich &islech
Omladiny 74dné vyusténi.

Taktéz rubrika Feuilleton Casto plni funkci literarniho prostoru, ktery nejvice
zaplnuji povidky a fejetony. Stietdvaji se zde jak pfispévky autori domacich, tak
ptispévatelll zahrani¢nich, jejichZ tvorba je zde uvetejnéna v ptekladech. Tato rubrika
jako jedna z mala pietrva az do zavéru Komuny. Ptispévky jsou podobné¢ jako v Besidce
tematicky pestré.

Pro ptiklad uvadime povidku Kalisek od Aloise Vékoslava Habera, jez pojednava
o zacinajicim milostném vztahu mezi dvéma mladymi lidmi na pozadi vlastenecké
slavnosti. Karel Vohryzek ve své povidce s moralnim poucenim Rukavice proti filosofii
piSe o neuskute¢néném Sermitfském souboji mezi rukavickarem a filozofem, mezi nimiz
fragmentarni povidku Vaclava Ktizka Umrelo slunce.

Ze zahrani¢nich autort jsou zde v ¢eském piekladu otiStény dvé kratké povidky,
a to Pohrobni od Eduarda Nalecze a Dvé barikady Victora Huga. Mimo rubriku
Feuilleton se ve Vohryzkové prekladu ve 22. Cisle setkdvame i s Uryvkem z romédnu
Sebestian Roch, jehoz autorem je francouzsky spisovatel Octave Mirbeau. Tento roman
bude o ¢tyti roky pozdéji vychéazet na pokracovaniv 1. a 2. roéniku Komuny (1907-1908).

Prispévky fejetonistického charakteru zastupuji fejetony Z podvratnych
prochazek Adolfa Rettého, Tri miliony hlasu a ivaha na pokraCovani Tonouci se stébla

o situaci na Mostecku, avSak autor/autofi jsou anonymni.

3.3 Politické prispévky

JiZ od pocatku existence periodika se setkdvame s ptispévky se silnym agitacnim
podténem, které podporuji prava hornikli a vybizeji je nejen k bojovnosti vici

nlidumilnym* uhlobaroniim, jak je ironicky nazyvaji, ale i k burcovani odporu ke

4THABER, Alois Vé&koslav. Literatura. Omladina. 4. 6. 1903, ro¢. 1, &. 1, s. 5.
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kapitalismu v laxnich kolezich. Jedinou cestou k dosazeni vytouzené svobody je
pfemozeni vykotistovatele.*® Pro podporu aktivniho jednani horniki jsou zde zmifiovany
1 hornické stdvky a demonstrace po celém svéte, stejné tak jejich tragickd Gmrti pfi
vykonavéani zaméstnani.

Déle registrujeme hojné agitaéni vyzvy na podporu ctytkorunové minimalni
mzdy, podobné¢ frekventované je svoldvani hornickych ¢i délnickych schtizi 1 konferenci,
které jsou primarné orientovany na severoceské horniky (Krupka, Most, Duchcov,
Teplice).

Apel je kladen i na potencionalni volice v zalezitosti v§eobecného hlasovaciho
prava. Podle Vohryzka v Rakousku-Uhersku neni mozna zména k lepSimu do té doby,
dokud budou mit v parlamentu kapitalisté navrch nad socidlnimi demokraty. Tém vSak
vytykd jejich  zbytecné ,mlceni béhem funkéniho obdobi a zamysli
se nad neexistenci/absenci celého parlamentu ve prospéch vlady proletariatu.*” Vohryzek
je za své nazory a ¢innost béhem prvniho ro¢niku zatCen a kratce véznén, vyjimecné
nejsou ani bytové prohlidky.

V potadi 12. ¢islo je ve znameni provokativni reakce na prvni konfiskaci
v pfedchozim ¢isle. Redakce tuto konfiskaci nazyva Pyrrhovym vitézstvim (pro cenzory)
a predpoklada, ze cenzurni zdsah naopak Omladiné napomuze, jelikoz navysi prodejnost

dalsich ¢isel. Tento Cin se tak stava spiSe satisfakci:

Cervend tuzka censorova polozena postupu nasemu v cestu! Ha, ha! [...] Usporddali
Jjsme upravené vydani hned, jakmile jsme po dlouhém béhdni od certa k dablu a s velkym
usilim vypatrali, proc vlastné jsme tentokrate nenasli milost pred oc¢ima naseho censora.
To bylo ve ctvrtek, v patek jiz nasi roznaseciv e s e l e doddvali nasim odbérateliim vydani
opravené! Jeden tisic exemplarii bylo ovsem jiz rozsireno pred konfiskaci! Panové prisli

tedy trochu pozdé!”’

Ctenafi jsou ve snaze zisku povédomi o svétovém anarchismu seznamovani
s uryvky z dél jeho prednich predstavitelti, naptiklad s Petrem Kropotkinem, od né¢hoz
vychdzi na pokraCovani stat’ Trestni organisace, jmenovanda spravedlnosti.

S Francouzem Pierrem-Josephem Proudhonem se ¢tenafi seznamuji diky ¢lanku Znamky

48 ZADAK, Viclav. Co nam as piinese budoucnost? Omladina. 11.9. 1903, ro¢. 1, &. 8, s. 4.
4 VOHRYZEK, Karel. Parlamentarismus je humbug! Omladina. 30. 7. 1903, ro¢. 1, &. 5, s.
0 Konfiskace! Omladina. 15. 10. 1903, ro¢. 1, &. 12, s. 1.

1.
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komunismu a soukromého majetku. Taktéz francouzsky anarchisticky basnik Adolphe
Retté obohacuje obsah prvniho ro¢niku Omladiny zamySlenim Co je to vlast? Prace
Vseobecna stavka - jeji vyznam dnesni a pristi a Anarchismus ve Francii patii Siegfriedu

Nachtovi.

3.4 Vybrana kauza

Ackoliv detailngj$i analyze niZze podrobend kauza nendlezi do historického
a spoleCenského kontextu rakousko-uherského, jeji otisténi pravdépodobné mélo za cil
poukdzat na paralelu mezi podobné¢ negativnim vnimanim anarchistického hnuti
nezasvécenymi subjekty jak v rakousko-uherské monarchii, tak v USA na sklonku

19. stoleti.

3.4.1 Jsou anarchisté vrahy?

Ve 4. &isle je na pokracovani do 6. Cisla uvetejnén dopis amerického anarchisty
Benjamina R. Tuckera z roku 1898 adresovany vydavateli 7Tribuny v New Y orku. Tucker
v ném reaguje na dopis anonymniho pisatele, jenz anarchisty oznacuje za zloCineckou
organizaci a zasazuje se o potrestani jeho vyznavaca.>!

Tucker v dals$i ¢asti dopisu zdaraziiuje, Ze on sam se jako prvni Ameri¢an
zaslouzil o vydavani anglicky psaného anarchistického listu, poukazuje i na své pratelské
vztahy s dal§imi prikopniky amerického anarchismu, napiiklad s Josiahem Warrenem,
Stephenem Pearlem Andrewsem nebo Williamem B. Greenem. Pii argumentaci
se Tucker opira o klasické definice anarchismu jako politického vyznani a odmita jeho

chapéni jako nasilného a pro spole¢nost nebezpeéného hnuti.>?

[...] anarchism dalek toho, miti vrazdu a zloc¢in za ucel, naopak, uzivani nasili proti statu
v kazdé formé a v kazdé dobé neuzndva a jen pro ten pripad je schvaluje, Ze by byla
svoboda tisku naprosto potlacena a vSechny prostredky mirumilovné na jeji znovuzrozeni

by marnymi byly. To jest ndzor skoro vSechnéch anarchistii.”’

S TUCKER, Benjamin R. Jsou anarchisté vrahy? Omladina. 16. 7. 1903, ro
52 TUCKER, Benjamin R. Jsou anarchisté vrahy? Omladina. 30. 7. 1903, ro
3 TamtéZ, s. 5.

¢. 1,¢.4,s. 3.
¢. 1,¢.5,5.4-5.

wv wn

26



Na piikladech z praxe uvadi, ze mezi stoupence anarchistickych myslenek patii
1lid¢ z intelektudlnich kruhti a uzndvanych povolani — ucitelé, knihovnici, univerzitni
profesofi, zurnalisté, vynalezci, inzenyii, architekti, bankéfi, umélci.>*

Je proto nepochybné, ze k otisténi v té dobé pét let starého dopisu vedl obdiv
redakce Omladiny nejen k Tuckerové zasluzné Cinnosti ve vydavani anarchistického
periodika, ale i inspirace jeho osobou pramenici v odvaze a odhodléni vefejné obhajovat
anarchistické hnuti, jez bylo ocividné mnohymi americkymi obcany negativisticky

pfijimano, podobné jako v tehdejSim Rakousku-Uhersku.

3 TUCKER, Benjamin R. Jsou anarchisté vrahy? Omladina. 13. 8. 1903, ro¢. 1, €. 6, s. 3.
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4. CASOPIS OMLADINA - DRUHY ROCNIK (1904)

4.1 Obecné vydavatelské informace

Béhem druhého roéniku vychazi 52 ¢isel, vydani nového Cisla je tedy pravidelné
planovéano na kazdou stfedu v mésici. Zaroven nedochdzi k Zzddné mimotadné udalosti
se zasahem do naplanované periodicity vydavani, ackoliv podle n€kolika vyzev redakce
k v€asnému zaplaceni dluznych ¢astek od kolportérii se Omladina s finanéni krizi potyka.

Oproti prvnimu ro¢niku zistava neménny podnazev Tydennik pracujiciho lidu,
ktery ptetrvavaipo cely druhy ro¢nik. Zména se taktéz netyka vyse ro¢niho piedplatného,
které i s poStovni zasilkou opét €ini 4 koruny a 16 haléti, pilrocni predplatné je za cenu
polovicni, a to za 2 koruny a 8 haléfi. U jednotlivych ¢isel uréenych k volnému prodeji
zaznamenavame mirné zdrazeni — namisto ptivodné pievazujicich 6 halétti se prodavaji
za stalou cenu 8 haléti.

27. ¢islo ze 7. 7. 1904 se nese ve znameni zmény mista vydavani. Titulni strana
informuje o pfesunuti redakce, administrace a expedice z Hrobii do Bruchu (Néadrazni
ulice, Cislo 228). V této dobé jako odpovédny redaktor stale ptisobi Bedfich Kalina, avSak
od 34. ¢isla z 25. 8. 1904 jej nahrazuje Tomas KaSe z divodu Kalinova zatceni. Funkci
vydavatele nadale plni Karel Vohryzek a taktéz se neméni tisk, jimZz je stdle povéren
lounsky Theodor Venta. Majitelem periodika zlstava Severoceska federace hornikd.

Bez zmény zistava i charakter a ndzvy rubrik z prvniho ro¢niku, avSak druhy
roénik se rozriista o tii nepravidelné rubriky — Pro nase déti, Literatura a Zivot a Vypady
a napady. Puvodni nazev rubriky Ruzné zpravy se zkracuje pouze na Ruzné. Dalsi novou
a stalou rubrikou béhem existence Omladiny je Mezinarodni prehled a Dopisy, jejichz
obsahem jsou piispévky od ¢tenait (v drtivé vétsing délnického pivodu), ktefi zde 1i¢i
sv¢ tézké pracovni podminky, nedostate¢né financni ohodnoceni a nespravedlivé jednani.

V sekci inzeratil a reklam dostdvaji ptilezitost zejména inzerenti ze severoCeskych
mést (Most, Duchcov, Bruch, Louny), nebot’ na tento region je Omladina béhem svych
pocatkll primarné zamétena. Ve srovnani s prvnim ro¢nikem dochdzi k nardstu poctu
reklam a inzeratli, jimz je nyni vénovan nejen prostor celé zavérecné strany, ale i cely
dvojlist.

V 18. Cisle je poprvé pouzita barva slouzici jako barevny podklad textu. V tomto

pripad¢ zelend barva dokresluje basenn V noci prvmniho mdje od Josefa Svatopluka
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Machara, jez zdobi celou titulni stranu. Vzhledem k stale se upeviiujici formé i obsahu
béhem druhého ro¢niku miiZzeme podpofit tvrzeni, Ze se casopis Omladina orientoval na
sjednocovani delnictva, na hospodarsky boj, na myslenku vsSeobecné stavky,

na antimilitaristickou a protiklerikdalni propagandu.’

4.2 Okrubh literarnich prispévateli

Druhy roc¢nik je zhlediska poctu basnickych piispévkli jednoznacné
nejvytizenéjsi roénikem (viz Ptiloha €. 10). Poezie stejné jako v prvnim ro¢niku pievazuje
nad prézou. Do Besidky jiz neptispivaji pouze renomovani autofi, ale nyni je nové v sekci
Z poesie délnikii vénovan prostor literdrnim talentim z fad délnictva (Matéj Kalina, Jan
Harus).

Mezi dals$i nova jména pfispevatell patii Jaroslav Havlicek, Jifi Mahen, Josef
Svatopluk Machar nebo Jan Patdk. Do Omladiny pod Sifrou F. G. poprvé piispiva
i FrantiSek Gellner piekladem basné Cdpovo zaméstndni od Johanna Wolfganga
Goetheho. Motivicky pfevazuji basné s politickym podtextem, vyzyvajici k bojovnosti
vici nespravedlivému hornickému ud¢lu.

Vyraznym satirickym nabojem se odliSuji basné Jaroslava HaSka, ktery v této
dobé spolu s kolegou/basnikem Vaclavem Kiizkem pro Omladinu plsobi jako agitator
pro severoceskou oblast. Oba potadaji prednasky o pomérech v Rusku, Uhrach a Hali¢i.>®

Prozaickym pfispévkiim je op€t vénovana zejména rubrika Feuilleton, zna¢nou
pievahu maji Cesti autofi nad zahrani¢nimi. Z ¢eskych zastupcii vybirame povidku Karla
Vohryzka Nemesis bonorum kustos o predurCeném tragickém osudu desetilet¢ho vézné.
Autorem kratké povidky Umrela, jez vypravi o pocitech malého chlapce pii pohledu na
umirajici matku, je Tonda Opatrny. Pro oba naposledy zminéné piispévky je spojovacim
prvkem hlavni détska postava v krizové situaci. Tematicky zcela odlisné jsou povidky
Klinovy napis a Pohddka z Vychodu od Jaroslava HasSka. Jeho kolega Vaclav Kiizek
ptispiva ptibéhem s ndzvem Néco jako Cerstva vzpominka.

Z tvorby zahrani¢nich autorti jsou otiStény piispévky prevazné od francouzskych

spisovateltl, a to dvé povidky od Octavea Mirbeaua (Zlodéj a Narky na stat), Zlaté srdce

35 TOMEK, Vaclav. O ceském anarchismu: Ceskd anarchistickd periodika 1880-1925. Praha: Manibus
Propriis, 2003, s. 211.
36 Kamaradi, pozor! Omladina. 30. 6. 1904, 1o¢. 2, &. 26, s. 5.
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od Luciena Descavese a Slova a gesta L. Savioze. Vyjimkou je Rakusan Siegfried Nacht
a jeho povidka Svatebni noc.

Nepravidelnd rubrika Literatura a Zivot tentokrat obsahuje informaci o vychazeni
Sesti spisu s literarnimi prispévky osob odsouzenych v procesu s Omladinou, nebot’ na
rok 1904 ptipadd desetilet¢ vyroci od konani procesu. Spisy se doporucuje hojné
predpléacet a odebirat.’’

Eduard Storch, znidmy spiSe svymi dobrodruznymi romany zasazenymi
do praveéku, piSe roku 1904 studii Oslava vitezstvi nad Husity v Moste. Recenzent
Vohryzek neSetii superlativy a Storcha nazyva zndmym pritelem severoceského

hornictva.’® Kromé tipti na beletrii zaznamenavame i zvySenou frekvenci odkazi k etbé

filozofickych spisti (Johann Gottfried Herder, Denis Diderot, Soren Kierkegaard).

4.3 Politické prispévky

Ani druhy ro¢nik neni ochuzen o staté¢ a myslenky at’ uz svétovych predstavitelii
a teoretiklli anarchismu, nebo vyznamnych filozof.. Tentokrat se oblibé tési tivahy Svou
véc neopiram o nic! a Clovek filozofa Maxe Stirnera, vyjadfeni Petra Kropotkina
k probihajici rusko-japonské valce nebo nizozemsky politik Domela Niewenhuis
s rozsadhlou stati Militarism. Déle je uvefejnén clanek italského anarchisty Errica
Malatesty Individualism v anarchismu, v neposledni fad¢ je prostor vénovan 1 kapitole
Propaganda skutky z knihy Jeana Gravea.

Prvni ¢isla druhého ro¢niku se nesou ve znameni agitaci kviili blizicim se volbam
do banského spolecenstva, které pro Omladinu kon¢i vice nez ptiznivé, nebot z jejich
kruht je do spolecenstva zvoleno 70 delegati z fad d€lnikti. Pritbéh voleb vSak podle
informaci pokojné neprobiha, volicim jsou volebni listky brany piimo z jejich rukou.
Agitacni strategie socidlnich demokratii byla primo strasliva a vyskytovaly se pri ni jevy
az hnusné.”®

Redakce dale burcuje k pfipojeni ctenaiti k mezindrodnimu protestu proti
pouzivani stfedovékych muéiren v Alcala del Valle ve Spanélsku. Svolavaji se proto

tabory a schlize, na nichz se tyto stredoveké praktiky pfipominajici inkvizici vetfejné

37 Literatura a Zivot. Omladina. 30. 6. 1904, rog. 2, ¢. 26, s. 5.
38 Literatura a zivot. Omladina. 11. 8. 1904, ro¢. 2, &. 32, s. 7.
39 Volby do batiského spoletenstva mame za sebou! Omladina. 4. 2. 1904, ro¢. 2, €. 6, s. 4.
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odsuzuji. Nasledné je otiStén dopis obéti, v némz se veskeré muceni oteviené popisuje —
vézni jsou kruté biti a tyrani mackanim prstd v zelezech, poté jsou postaveni pred
vojensky soud, ktery zadd nékolik doZivotnich trestd. Nejvice vézidl pochazi z fad
délnictva.

Ptipomina se 1470 let od uplynuti bitvy u Lipan 30. 5. 1434. Omladina toto datum
oznacuje za porazku prvniho anarchistického hnuti v ¢eskych zemich, nebot’ to byli prave
husité, kteti jako prvni odmitali jakoukoliv nadvladu a dé€leni spolecnosti na panovniky
a poddané, vSichni si méli byt rovni.®!

V disledku demonstraci proti novému sluzebnimu fadu, k nimz periodikum
vyzyva, je béhem srpna a zati 1904 zatéeno a uvéznéno nékolik délniki. Jejich mnohdy
velice pocetné rodiny se tak rdzem ocitaji bez finan¢nich prostredki, proto redakce kromé
jmenného seznamu uvéznénych uvefejnuje i vyzvy k finanéni podpote jejich rodin.
Odpovédny redaktor Omladiny Tomas Kase je uvéznén na 4 dny, Bedtich Kalina a Karel
Vohryzek se nachazeji ve vysetiovaci vazbé.®? V tomto obdobi se ¢asopis kviili ¢astym

perzekucim dostava do finan¢nich problémi.

4.4 Vybrana kauza

Rubrika Pro nase deti, poprvé se objevivsi v 10. Cisle, ma za cil informovat rodice,
co je pti vychove déti zddouci. Soubor téchto rad je velice pestry, od doporuc¢eni vhodné
Cetby, Setrného zasvéceni ditéte do fungovani milostnych a sexudlnich vztaht, vysvétleni
pohlavniho styku, az po nazory na (dneSnim slovnikem feceno) volnou vychovu. Objevuji
se 1 navrhy na kolektivni vylety déti se vzdéldvacim podtextem. Z téchto uvedenych
okruhli povazujeme za nejptinosnéjsi ptiblizit vhodnou détskou cetbu dle doporuceni

redakce Omladiny.

4.4.1 Co dame détem Cisti?

Autofi ¢lanku zaujimaji kriticky postoj k tehdejsi Skolni vychové, kterd podle nich
zabraiiuje détem v jejich duSevnim rozvoji, a tudiz je Spatnou autoritou. Situace je

zavazngjsi o to vice, pokud ani v rodin¢ neni détem poskytnuta svoboda v materialnim

60 Spanélské mugirny znovu obzivly! Omladina. 3. 3. 1904, ro¢. 2, &. 10, s. 2-3.
61 Riizné zpravy. Omladina. 9. 6. 1904, ro¢. 2, ¢. 23, s. 5.
62 Kamaradi, pratelé¢! Omladina. 15.9. 1904, ro¢. 2, &. 37, s. 1.
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a intelektualnim rozvoji, nebot’ jediné tento zpiisob vychovy je kli¢em k pfirozenému
rozvoji citlivé détské duge.®

Skolni vychova je podle Omladiny tizena vladou a klerikaly, obé tyto strany chtgji
z déti vychovat fungujici komponenty vladni a cirkevni masinérie. Tento vyrok vztahuje
nejen na ¢eské §kolstvi, ale i na $kolsky systém némecky a francouzsky.%*

Tristni je nedostatek détské Cetby, ackoliv jeji produkce co do kvantity neni mala,
avsak kvalita zaostava. VétSinu knih, které jsou détskym c¢tendiim k dispozici, autofi
¢lanku povazuji za vychovné bezcenny brak.”

Jako vhodné cteni pro rozsiteni détskych duSevnich obzort jsou doporucovany
prozy Maupassantovy, Turgenévovy a Wildeovy. Naopak za nevhodnou literaturu

povazuji nasledujici tituly, od nichz disledné odrazuji:

Varujte déti pred ctenim dobrodruznych klerikdlné tendencnich knih K. Maye! Nekupujte
détem indidnské a strasidelné povidky, které jsou krvavou literaturou pro déti! Dbejte
bedlivé, aby déti nekupovaly klerikaly vydavané casopisy pro déti (Mlady Cech
a jiné)!!!%

Za pozornost stoji 1 zminka, Ze redakce Omladiny do budoucna planuje vydavat
Casopis urCeny pouze pro détské ctendte. Tato vize se vSak zdivodu nedostatku

finan¢nich prostfedkll v budoucich letech neuskuteciiuje.

3 Pro déti. Omladina. 3. 3. 1904, ro¢. 1, &. 10, s. 6.

% TamtéZ, s. 6.

5 Co dame détem &isti? Omladina. 3. 3. 1904. ro¢. 1, ¢. 10, s. 6.
% Tamtéz, s. 7.
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5. CASOPIS OMLADINA — TRETI ROCNIK (1905)

5.1 Obecné vydavatelské informace

Ani tfeti ro¢nik se nevyhyba zménam, ackoliv se vyskytuji v mensi mite, nez jak
je nam zndmo u dvou predchozich roc¢nikii. Lze tedy konstatovat, Zze podoba a obsah
periodika se bez vétSich vykyvii béhem tietiho ro¢niku zacina stabilizovat.

Ve srovnani s druhym roc¢nikem zUstava zcela neménny Bruch jako misto
vydavani, neméni se ani jiz tradi¢ni periodicita 52 ¢isel roéné. Konstantni je nejen cena
predplatného, ale i cena jednotlivych ¢isel. Taktéz podnazev a majitel periodika zlstava
stejny.

Poprvé se setkavame s dvéma typografickymi zménami tykajicich se nazvu
periodika, a to od 1. ¢isla z5. 1. 1905 a dale od 20. ¢isla z 18. 5. 1905. Na pozici
odpovédného redaktora se vraci Bedfich Kalina, jenz tak stfidd TomaSe Kase,
vykonavajiciho tuto funkci vice nez piil roku. Vydavatelem zastava Karel Vohryzek.
Casopis se nové tiskne v Praze, ale nadale v tiskarn& patiici Theodoru Ventovi. Zména
tisku nastava pouze od 16. — 19. Cisla, kdy ¢asopis tiskne Josef Rdssler z Loun. Tato
vyjimecna situace nastava pravdépodobné z organizacnich divodi pti stéhovani Ventovy
tiskarny z Loun do Prahy, nebot’ od 20. ¢isla je op€t uvedena tiskarna Venta a spol., Praha
749-1.

Rubrika Mezindrodni prehled se v prubéhu tietiho ro¢niku prejmenovava hned
dvakrat, poprvé na Co nového ve svete?, podruhé na Obzory. Jak jiz z ndzva vyplyva,
charakter 1 kol rubriky zlstdva stejny, tedy informovat o déni ve svéte, zejména
o udalostech politického charakteru. Dalsi novou rubrikou je Véstnik C. F. V. O. (pod
touto zkratkou se ukryva Ceska federace viech odbort). Frekventovangjsi je nejen vyuziti
ruznych zdobnych ornamentt v textu, ale i drobnych ilustraci.

Od ptedchozich dvou rocnikli se zasadné neliSi ani sekce inzeratii a reklam.
Zustava zde nabidka femeslnych Cinnosti a vyhodnych lodnich jizdenek do USA,
novinkou jsoureklamy na dalsi spratelend periodika (Anarchistickda revue S. K.
Neumanna nebo revue Nase doba, jejimz redaktorem je profesor Tomas Garrigue

Masaryk).
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5.2 Okrubh literarnich prispévateli

V pribéhu tfetiho ro¢niku rubrice Literatura a zivot nékolikrat dominuje
doporuceni ¢tenaftim na nové vzniklou edici Kamily Neumannové (prvni manzelky S. K.
Neumanna) s nazvem Knihy dobrych autorii. Béhem prvniho roku jejiho fungovani v ni
vychézeji naptiklad knihy Stanislawa Przybyszewského, Friedricha Nietzscheho, Paula
Adama. Publikace téchto autorii, obsahové cenné a navic cenové vyhodné, by proto
nemély chybét v zadné soukromé knihovné p¥iznivce Omladiny.’

Poprvé lze také konstatovat, ze se pomér prozy a poezie stavad vyrovnanéjsi.
Duhan ¢i Josef Holub), ale objevuji se i1 zcela novd jména, mezi né€Z patii Josef
Rosenzweig-Moir, Vaclav Solc nebo Boleslav L. Cerny.

Pozornost viak na sebe strhavd zejména Frana Sramek, jenZ projevuje nadani
jednak v tvorbé prozaické (povidka Scéna v nebi), jednak v umeéni basnickém (basen Miij
olovény vojacek). Otisténa je 1 jeho prednaSka na téma Umeéni a lid, zabyvajici se
problematikou potieby uméleckych projevit u vSech lidi rozli€éného spoleenského

postaveni:

Nezda se mi to docela spravné, kdyz slycham nebo citam, zZe ma délnik pravo na krdsu.
Je mi to prilis suché, Fika mi to tak néjak malo. Zda se mi tu byt prilis malo ocenéna a
vazena umélecka krasa. Ma to takovy néjaky zvuk, jak by se reklo: délnik ma pravo mit
kvétiny v oknech. Ja bych chtél, aby se reklo, zZe je délnik strasné, darebdcky okradan,

kdyz nejsou pripustény jeho smysly k tomu, aby se laskaly krdsou.%

Na sklonku roku 1905 vychazi Sramkova basnicka sbirka Zivota bido, prec té
mam rad za cenu jedné koruny, v kolportazi za 50 haléiti. Jak z téchto uvedenych aktivit
vyplyva, rok 1905 je pro Frafiu Sramka rokem umélecky velice plodnym.

Z Ceskych autort jiz tradicné publikuje Karel Vohryzek, naptiklad crtu
Harmonika a kratkou povidku 77 K., stejné tak Josef Holub, ktery piSe basen v proze
Ironicke vzpominky, a Jan Duhan s povidkou Noc nad méestem. Naopak poprvé tadu

prispévateltt Omladiny rozsifuje Karel Toman se svou Pohddkou o mravenisti

67 Literatura a zivot. Omladina. 13. 7. 1905, ro¢. 3, &. 28, s. 7.
% SRAMEK, Frafia. Uméni a lid. Omladina. 30. 3. 1905, ro¢. 3, &. 13, s. 4.
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a poznamkou Z cesty, pojednavajici o jeho pobytu ve Francii, dale ptispiva 1 Adolf
Charvat ptibéhem Dvakrat pohibena.

Opét se nezapomind ani na tvorbu zahrani¢nich autorii. V ptekladech jsou otistény
povidky Charlese Malata, Arnolda Rollera, Vasiljevice Kriljevského, Frederika van
Edena nebo Leonida Andrejeva. Podruhé se setkavame s iryvkem z roméanu Sebestian

Roch, poprvé s cizojazyénym slovnikem na pokracovani.

5.3 Politické prispévky

Politickou udalosti ¢islo jedna je revoluce v Rusku, o niz Omladina pohotové
informuje 26. 1. Pritvod dé€lnikil pfed Zimnim paldcem v Petrohradu je rozehnan nasilim
a stfelbou do davu, nésledkem je ptes tisic mrtvych a zranénych osob. V ulicich mésta
se stavi barikady, vyhlasen je vale¢ny stav.*

Podle redakce lze z této situace vyvodit pouceni. K vS§eobecné stavce neni potieba
vétSina, nybrz sta¢i organizovand menS$ina, kterd svymi protesty dokaze efektivné
stthnout dal$i délniky, a tudiZ je po vzoru revoluce v Rusku ohldSena vSeobecnad stavka
v Belgii, Francii a Rakousku.”®

Pro mnohé¢ zajemce o budouci zivot v USA slouzi Informacni ¢lanek o S. Americe,
v némz jsou abecedné vyjmenovany vSechny stéty, jejich zaméfeni na primysl a ptirodni
podminky. Kupfikladu stat Illinois, v némz lezi meka Ceskych emigranti Chicago, je
charakterizovan jako stat s péti a pil milionem obyvatel, zdravymi povétrnostnimi
podminkami a velkymi tovdrnami, hlavnim méstem je Springfield. Ctenditim se v3ak
nedoporucuje usazovat se v jiz husté zalidnénych statech.”!

Piipominano je i ervencové imrti vyznamného francouzského anarchisty Elisée
Recluse, v reakci na jeho smrt Omladina uvetejiiuje ¢etné nekrology, pfic¢emz v inoru
téhoz roku je otisténa jeho studie Proc jsme anarchisty? Déle si miizeme kromé tradi¢nich
prispévatelti (Siegfried Nacht, Petr Kropotkin) piecist 1 zamySleni autorii novych,
napiiklad Johanna Mosta, Emila Pougeta nebo Petera Struvea, z literatl se nad
problematikou aktudlni politické situace zamysli 1 Guy de Maupassant nebo Lev

Nikolajevi¢ Tolstoj s tvahou Nynéjsi uddlosti na Rusi. Ctenafi maji také prvni moznost

% Revoluce v Rusku hotovou udélosti! Omladina. 26. 1. 1905, ro¢. 3, &. 4, s. 1.
70 Co nés uéi veobecn4 stavka revoluéni v Rusku. Omladina. 9. 2. 1905, roé. 3, &. 6, s. 1-2.
TTBAXA, S. Informaéni ¢lanek o S. Americe. Omladina. 8. 6. 1905. ro¢. 3, &. 23, s. 3—4.
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seznamit se s dilem némeckeého filozofa Friedricha Nietzscheho, a to diky ukédzkam z jeho
dila Antikrist (vychazi v edici Knihy dobrych autorit), nebo s osobnosti Michaila
Bakunina prostfednictvim rekonstrukce jeho zivota od Pierra Ramuse.

Prispévatelska zakladna Ceskych autort zlstava bez vétSich zmén, opét prispiva
Karel Vohryzek ¢i Tomas Kase, poprvé napiiklad S. K. Neumann, jenz vyzvou Jak
dlouho jeste...? apeluje na Ceské anarchistické délniky, aby chranili odkaz anarchismu
nejen proti vlade, cirkvi a burzoazii, nybrz i proti blize nespecifikovatelnym neptrateltim,

které Neumann nazyva hrstkou podlych nicemii ve sluzbdach nevim jaké Hanebnosti.””

5.4 Vybrana kauza

Vzhledem k vyrazné osobnosti Frani Sramka béhem tietiho roniku Omladiny

vénujeme nasledujici prostor kauze tykajici se jeho zatéeni.

5.4.1 Piipad Sramkiv

Sramek je zatéen a odsouzen vojenskym soudem na mésic vézeni kviili svému
prohlageni a basni (oboji uvefejiiuje ¢asopis Prdce), ve Sramkiv prospéch viak uspéind
zasahuji narodné socialistiéti poslanci Klofa¢ a Choc.”

Ani Vohryzkova reakce na sebe v podobé &lanku Pripad Sramkitv nenechivé

dlouho &ekat. Vohryzek Sramkovu osobu a pfihodivii se incident charakterizuje takto:

Mlady, talentovany spisovatel, uz i tou nasi velice exklusivni obct literarni uznany, jedno
z tech madlo jmen, jez na samém pocdtku své kariéry mivaji zvuk dobry, autor nékolika
knih, kritikou priznive prijatych a nanejmeéné jako neobycejné pozoruhodné oznacenych,
[...] vzbudi nelibost néjakého pana Komisknopfa [ ...], nelibost, kterd, nota bene, vztahuje
se nikoliv k tomu, co by snad byl na vojné jako reservista provedl, ale k tomu, co jako

obc¢an u vykonu svého povolani spisovatelského myslil, resp. napsal.”*

Sramek doty&né antimilitaristické verse, ladéné do vtipného podténu, napise pred

vojenskym cvi¢enim, za coZ je jako rezervista zatéen a odsouzen vojenskym soudem.

2 NEUMANN, Stanislav K. Jak dlouho jests...? Omladina. 24. 8. 1905, ro&. 3, &. 34, s. 1-2.
3 Rizné. Omladina. 21. 9. 190§, ro¢. 3, €. 38, s. 6.
7 VOHRYZEK, Karel. Pfipad Sramktv. Omladina. 21. 9. 1905, r0¢. 3, ¢. 38, s. 1.
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Vohryzek antimilitaristické hnuti pfirovnava k diamantu hozenému do mote pIného hnisu
(Rakousko-Uhersko), ktery jej rozlepta a znici. Zdiraziiuyje i fakt, Ze ani politické strany,
které se vymezuji jako ,,pokrokové®, tyto myslenky nepfijimaji za své. Vyjadiuje také
obavu z toho, ze pokud prozatim obcanské soudy nemohou trestat vyznavace anarchismu
&i nékoho antiklerikalné smyslejiciho, miize se opakovat Sramkiv p¥ipad, v némz bude
hlavni roli hrat nikoliv soud ob&ansky, nybrz vojensky.”

Mési¢ni pobyt ve vojenském vézeni Sramka nakonec vice zpopularizuje
v povédomi ¢eské spolecnosti, nebot’ jeho osudova basen Pisou mi psani vojensti pani se

podle svédectvi rychle stava téméf zlidovélou.”®

S VOHRYZEK, Karel. Ptipad Sramktv. Omladina. 21. 9. 1905, ro¢. 3, &. 38, s. 1-2.
76 Hlidka antimilitaristickd. Omladina. 19. 10. 1905, ro¢. 3, ¢&. 42, s. 4.
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6. CASOPIS OMLADINA — CTVRTY ROCNIK (1906)

6.1 Obecné vydavatelské informace

Ctvrty roénik je ve znameni velkych vydavatelskych zmén, které do té doby
nemaji v historii periodika obdoby. Od 4. ledna do 13. ledna 1906 vychazeji pouze 3 ¢isla.
Poprvé se méni i periodicita vydavani, Omladina zalina vychazet dvakrat tydné, a to
v utery a v patek — tato zména je pfedem avizovéana v poslednim c¢isle tfetiho ro¢niku.
Nové se Omladina prezentuje jako publikaéni organ Ceské Federace Viech Odbort.

Cena jednotlivych ¢isel zistava na 8 haléfich, avSak cena pfedplatného se vlivem
Cast¢jsi periodicity vychazeni nejen navysuje, ale jeho nabidka se zaroven rozsifuje i na
Némecko a dalsi zahraniCni staty. Za ctvrtletni piedplatné obcané Rakouska-Uherska
zaplati 1 korunu a 56 haléit, za ptlro¢ni 3 koruny 12 haléit a za ro¢ni 6 korun 24 haléft,
kdezto némecti zajemci o Ctvrtletni predplatné 2 koruny a 34 haléit. Predplatitelé
z dalSich statt Ctvrtletné€ zaplati 2 koruny a 86 haléii. Predplatné Ize objednat na kazdé
posté v monarchii.

Stejny nezlistava podnazev, ktery nyni noveé zni Organ anarchistickych socialistu,
poprvé je na titulni stran¢ kratké shrnuti obsahu Cisla, ktery ¢tenéie béhem listovani ¢eka.
Neménny ziistava pouze Bruch jako misto vydavani a také trio Vohryzek-Kalina-Venta.

Z davodu presunuti Ventovy tiskarny v lofiském roce z Loun do Prahy se nyni
setkavdme se seznamem prazskych prodejnich mist — Casopis se prodavé naptiklad
ve Spalené ulici, na Mistku, v Karling nebo na Pori¢i.”’

Vétsina rubrik zlstava bez vétSich zmén (kromé absence jindy stalé Besidky),
pouze se nepatrn¢ modifikuje nazev rubriky Literatura a Zivot na Literatura a umeéni
a zkraceni Vypadii a napadii na Vypady. Poprvé se objevuji dvé nové rubriky, jimiz jsou
Z kraju a Smés. Soucasti 1. ¢isla je novoro¢ni ilustrace (viz Pfiloha €. 5).

Administrace Omladiny doufa, ze 8 stran kazdého ¢isla se stane pravidlem, avSak
prozatim Casopis vychazi v rozsahu 4-8 stran, nebot’ toto zalezi zejména na financni
podpoie a v€asném placeni piedplatného, k jehoz dodrzovéani jsou odbératelé opét

vyzvéani. Omladina se pozvolna snazi proménit na prvni ¢eské anarchistické noviny.”®

7 Zplsob psani t&chto prazskych ulic zde podléha tehdejsim pravopisnym zvyklostem.
8 Omladina. 4. 1. 1906, ro¢. 4, &. 1, s. 8.
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6.2 Okrubh literarnich prispévateli

Ackoliv z ditvodu vydani pouhych 3 ¢isel béhem ctvrtého roéniku literarnim
piispévkliim neni vénovan témet zadny prostor, i presto vSak od 1. ¢isla zacind vychézet
Sramkiv roman na pokradovani Bu#ici. V rubrice Literatura a uméni je pozitivné
zrecenzovana i jeho basnicka sbirka Zivota bido, prec té mam rdd.

Ctenafi jsou informovani i o pravé vyslé knizni novince Viktora Dyka Satiry a
sarkasmy (1897-1905), ktera je k dostani za 2 koruny a 50 haléit, dal$i doporucenou
&etbou je lyricka sbirka Plaminky od Jitiho Mahena. Ctenafové pozornosti diky Omladiné

nyni neujdou ani Sibenicky, Casopis vydavany v Brné-Reckovicich S. K. Neumannem.

6.3 Politické prispévky

Redakce si pro dalsi rok fungovani periodika dava za cil 1 nadale pokraCovat
v prosazovani a obhajob& myslenek anarchistického socialismu, pfipravovat spole¢nost
pro jeho pfijeti a zaroven piekondvat vSechny piekazky, které se pii uskutecnovani této
ideje vyskytuji. Nejvaznéjsi prekazka spociva v kapitalistech, coz Ize zménit pouze
socialni revoluci s vysledkem vyvlastnéni ptislusniku téchto méstanskych tiid. Klicovy
je 1 pokus vymytit pfedsudky ve spole¢nosti vii¢i anarchistickému hnuti.”

Omladina rovnéz oznamuje, ze se jejim stalym spolupracovnikem stava Siegfried
Nacht, jenz tak obsah ¢asopisu obohacuje nejen svymi uvahami o rozli¢nych tématech,
nybrz i studiemi o anarchistickém hnuti v jizni Evropg.®°

Spartakus, Brutus nebo B. S. — to jsou pseudonymy dalSich osob s ptispévky
zaméfenymi prevazné na dé€lnictvo, zasazuji se o dodrzovani hornickych prav, s ¢imz
souvisi 1 snaha upozornit na nedostate¢nou zivotni urovenl hornika.

Ladislav Knotek kritizuje kroky, které kapitalisté podnikaji v ptipad¢ vypuknuti
vale¢ného konfliktu. Zatimco ob¢ znepiatelené strany do boje posilaji délniky, ktefi
ve valecné viave stoji proti sobé s rozkazem zabit protivnika, kapitalisté si mnou ruce

nad tim, jak velky ptisun financi maji z doddvek zbrani, stieliva, lichvy obili atd.®!

7 Omladina. 4. 1. 1906, ro¢. 4, ¢. 1, s. 1.
80 Smés. Omladina. 9. 1. 1906, 10¢. 4, ¢. 2, s. 5.
81 KNOTEK, Ladislav. Valka? Omladina. 9. 1. 1906, ro¢. 4, &. 2, s. 1.
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6.4 Vybrana kauza

Piedmétem nasledujiciho rozboru je Sramkiv ¢lanek Rehabilitovati umélce, ktery
vychazi v 1. ¢isle v rubrice Feuilleton, avsak tentokrat se autor ptispévku nepodepisuje
celym svym jménem, nybrz pouze Sifrou rr., kterou Lexikon ceské literatury ptisuzuje

pravé Sramkovi.®?

6.4.1 Rehabilitovati umélce

Myslenka o rehabilitaci umélct je nejprve vyslovena roku 1905 S. K. Neumannem
v Novém kultu, Sramkovi s odstupem &asu vadi neteénost spoleénosti, jez na Neumanniiv
navrh nijak nezareaguje. Netuspéch této myslenky pfisuzuje tomu, ze o ni poprvé hovoti

nekdo spjaty s anarchistickym hnutim:

[...] Fekne-li néco takového p. Salda, zastébetd aspoit nékolik upiplanych kandrkii, udéld-
li néco p. Stéch, zaprotestuje aspon nékolik literdrnich gazistii [ ...], jen k anarchistickému

tisku nutno zachovat neochvéjné a cudné miceni.®’

Sramek zde vé€nuje znacny prostor i Gvaze o funkci uméni — nesouhlasi
s vyuzivanim uméni jako prostfedku agitacniho, naopak uméni mé podle néj napliovat
a zarovenl osvobozovat smyslovy zivot Clovéka. Anarchistickd moralka by se méla

zakladat na onéch osvobozenych smyslech.3

8 Omladina. In: Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. Dil 3., 1. svazek M-O. Praha:
Academia, 2000, s. 677.

83 SRAMEK, Frana. Rehabilitovati umélce. Omladina. 4. 1. 1906, ro¢. 4, &. 1, s. 1.

8 Tamtéz, s. 1.
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7. CASOPIS NOVA OMLADINA — PRVNI ROCNIK (1906)

7.1 Obecné vydavatelské informace

Po vydani 4. ¢isla Omladiny dochazi k zastaveni jejiho vydavani, proto je prazdné
misto mezi vydanim 1. ¢isla Novée Omladiny vyplnéno Plameny, které odbératelé
ziskavaji zdarma namisto periodika. Redakce proto jiz v Nové Omladiné oznamuje
ukonéeni jejich vydavani.®® Z dvodu absence potiebného materidlu (samotnych
Plamenui, dale prvnich 4 ¢isel Nové Omladiny a 4. ¢isla Omladiny) nelze Plameny nijak
ptesnéji specifikovat.

Novou Omladinu po témét cely prvni ro¢nik vydava Marie Vohryzkova, avSak
od 81. ¢isla (7. 11. 1906) tuto funkci po delsi odmlce kvili pobytu ve vazbé piebira Karel
Vohryzek s Ladislavem Knotkem. Nejvice zmén vSak zaznamendvame na pozici
odpovédného redaktora — nejprve tak plsobi Antonin Polivka (pravdépodobné jiz
od 1. ¢islado 7. ¢isla z 20. 2. 1906 vcetn¢), od 8. Cisla jej v této pozici stiida Antonin Ott,
jenz v ni setrva az do 30. ¢isla, nebot’ od 31. ¢isla z 13. 6. 1906 tuto funkci prejima Karel
Vohryzek, kterého od 52. ¢isla z 25. 8. 1906 nahrazuje Ladislav Knotek. Od 13. ¢isla
se méni 1 tisk, nyni ¢asopis po zbytek prvniho ro¢niku vychézi tiskem u Emanuela Stivina
v Praze.

Zpocatku vychazi dvakrat tydné (ve sttedu a v sobotu), od 55. ¢isla ze 4. 9. 1906
dokonce trikrat tydné (ve stiedu, v patek a v nedéli), ¢imz se navysuje cena predplatného.
Mezi 9. a 10. ¢islem (28. 2. a 7. 3.) nastava tydenni pauza ve vydavani, tentyz piipad
se opakuje vzapéti mezi 10. a 11. ¢islem (7. 3 a 31. 3.), kdy tentokrat béhem delsi
perzekucni pauzy zadné nové Cislo nevychazi. I pies téchto nékolik nesnazi a zvySenou
frekvenci cenzorskych zdsaht a konfiskaci béhem roku 1906 vychazi celkem 102 &isel.

Nepravidelnosti 1ze pozorovat i u cen jednotlivych ¢isel — namisto ptivodnich
8 halétt je Ize ve volném prodeji od zati 1906 koupit za cenu 4 haléti a od listopadu 1906
za 6 halért. 10 haléit stoji zpravidla pouze Cisla, ktera disponuji ilustracemi na titulni
stran€ — tyto ilustrace s humorem reaguji na aktualni politickou situaci (viz Ptiloha €. 6).
Vyse ceny se tedy odviji podle poctu stran a ilustraci.

Misto vydavani se ze severoceského Bruchu pozvolna piesouva do Prahy, proto

je tento udaj nejprve uveden jako Praha-Bruch, avsak od 8. &isla figuruje Praha-Zizkov.

85 Smé&s. Novd Omladina. 24. 2. 1906, r0¢. 1, &. 8, s. 8.
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Sblizeni a spoluprace anarchistickych piiznivel severoCeskych a prazskych je tak
prospe$na pro celé hnuti, diky rozSifujici se ctendiské zdkladné se periodikum jiz
nedostava do vétSich financnich tisni, coz je u anarchistickych periodik naprosto
vyjime¢ny tkaz.5¢

Od 11. ¢isla ztitulni strany mizi podnazev Organ anarchistickych socialistii,
ponechéna je informace, ze Novd Omladina nadale vychézi jako publikaéni organ Ceské
federace vSech odborti.
Zasadni zmény nenastdvaji u rubrik, které se pfiliS neliSi od Omladiny — zGstava
Literatura a umeni, Feuilleton, Organisacni véstnik, Ruzné zpravy, Obzory, Z krajil.
Novou rubrikou je pouze Véstnik deélnicky a hospodarsky. Kromé rubrik své stalé misto
zaujimd 1 inzertni areklamni ¢ast Casopisu, tentokrat s pfispévky inzerentii nejen

severoCeskych, nybrz i prazskych.

7.2 Okrubh literarnich prispévateli

I béhem prvni roéniku stoji v popiedi vyrazna osobnost Frani Sramka. Nadale
vychazi na pokraCovani jeho roman Burici, jenz je posléze presunut do zvlastni ptilohy
pridavané k ¢islu, ¢imz je ¢tendiim umoznéno nechat si cely roman svazat. Nakladem
Nové Omladiny vychazi 26. 4. 1906 i dalsi Sramkova antimilitaristicka basnicka sbirka
Modry a rudy (20 haléit stoji v kolportazi, 50 haléfd ve volném prodeji). Svymi
basnickymi ptispévky a tvahami pod Sifrou rr. obohacuje Feuilleton.

Kromé Sramka poezii uvetejiiuji dal$i mladi a talentovani autofi, mezi néz patii
Kamil Berdych, Gustav Roger Opocensky nebo FrantiSek Taufer. Basné jsou tematicky
ruznorodé, od myslenek revoluce po touhu pomstit se vykofistovatelim.

Rubrika Literatura a umeéni tentokrdt neni zaméfena pouze na recenze Ci
doporuceni vhodnych knih k ¢etb¢, nybrz se v ni nové hodnoti dalsi periodika a ¢lanky
v nich vyslé. Rozborim (vesmés kritickym) se podrobuje Prazska lidova revue, Rozhledy,
Moderni revue, Zenské Revue nebo Rudé kvety.

Kromé tohoto hodnoceni jsou soucasti rubriky jiz tradi¢ni recenze — napiiklad na
soubor proz Dva mezi ostatnimi od Rudolfa Tésnohlidka, ktery vychéazi nékladem

mesicniku Obzory. Recenzent knihu povazuje za pobuiujici kvlili ndro¢nosti porozumeéni

8 TOMEK, Viclav. O ceském anarchismu: deska anarchisticka periodika 1880—1925. Praha: Manibus
Propriis, 2003, s. 209-211.
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skrytym vyznamiim, ackoliv literarni kvality témto prozam neupird, proto Tésnohlidkovi
vytykd pouze jeho bezohledné uzavieni se do svych prilis intimnich niternych
dobrodruzstvi aartistnich sklonnosti.%’

Negativni ohlasy vzbuzuje roman Karla Huga Hilara Zakony, jenz je oznacen
za knihu nebezpecnou tim, Ze ohrozuje Ctenaisky vkus, nebot’ Hilar pise pro ty, ktefi
se pii ¢teni nechté&ji zamyslet. Jeho tvorba je shrnuta jako literdrni komediantstvi.%®
Déle je zrecenzovana i basnicka sbirka Karla Tomana Melancholicka pout, Tésnohlidkav
preklad Bourlivého Zivota norského autora Knuta Hamsuna (vychézi jako 15. svazek
vedici Knihy dobrych autori)) nebo Sramkovy povidky Kameni, srdce a oblaka.
Recenzent skryvajici se pod Sifrou L. H. ptinési i rozséhlou recenzi romanu Panenstvi od
mladické Marie Majerové. Z oblasti uméni nechybi pozvénka na vystavu obrazil
Frantiska Kupky probihajici béhem dubna-kvétna 1906.

Z Ceskych literarnich ptispévateli lze jmenovat Josefa Rosenzweiga-Moira,
Rudolfa T¢snohlidka, Ladislava Rokleho, Josefa Blahu, J. Votavu, R. Simona, Gustava
R. Opocenského, Jaroslava Haska nebo Kamila Berdycha, ze zahrani¢nich autort

Arnolda Rollera a J. H. Rosnyho.

7.3 Politické prispévky

Reflexe aktudlnich problémi v politice i ve spolecnosti jsou piizna¢né pro muze
s prezdivkou Bolehlav — podle Lexikonu ceské literatury se pod timto oznacenim
s nejvétsi pravdépodobnosti ukryva Jiti Mahen.®

V Bolehlavovych poznamkach glosuje nezdkonné vypovézeni S. K. Neumanna
z brnénskych Rec¢kovic, na némz doklada potiebu lidi, ktefi se hlasité dokazi ozvat proti
jakémukoliv bezpravi, stejn¢ jako tomu je predtim v ptipadé Masarykove, jelikoz tady
se zabiji hmotné clovek.*°

Vyvstava 1 otdzka, zda do anarchistickych organizaci pfijimat i neanarchisty,
nebot’ podle mnoha nézori tak hrozi znehodnoceni anarchistickych idealt a zésad. Tyto

obavy jsou vyvraceny nékolika argumenty. Neanarchisté jsou vlivem ostatnich ¢lenti

87 Literatura a uméni. Novd Omladina. 24. 2. 1906, ro¢. 1, &. 8, s. 3.

88 iteratura. Novd Omladina. 23. 5. 1906, ro¢. 1, &. 25, s. 3.

8 Omladina. In: Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila, instituce. Dil 3., 1. svazek M-O. Praha:
Academia, 2000, s. 677.

% Bolehlavovy poznamky. Novd Omladina. 22. 8. 1906, ro¢. 1, &. 51, s. 3.
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organizace ,,pfevychovani, ¢imz dochazi k tolik potfebnému rozsifeni anarchistickych
stoupencil. Neni potieba obavat se ani ptehlasovani neanarchisty, jelikoZ to jsou praveé
anarchisté, ktefi mivaji v debatach rozhodujici slovo.”!

Zlomovou udalosti je vzpoura d¢lniki ve Vitkovicich proti svym
zaméstnavateltim, nebot’ 2. 5. 1906, tedy den po oslave svatku prace, dostava 400 de€lnika
vypoveéd, coz vyvolava solidarni stavku ostatnich délnikil, s niz pochopitelné souvisi
velké finan¢ni ztraty pro tovarniky. Stdvka trva do 12. 5. a jejim vysledkem je navrat 400
délnikt zpét do zaméstnani a pfislib nepotrestani délniki stavkujicich. Autor ¢lanku vSak
vytyka ukonceni stavky v moment¢, kdy délnici ziskdvaji nad nenavidénymi kapitalisty
navrch — tato kritika je mifena zejména na socialné demokraticky stavkovy vybor, jenz
délniky zastupoval. Strana prohlasuje, Ze tento spor nelze pfijmout jako hospodaisky,
jelikoz vznika z politickych piicin.*?

Dalsimi ptispévky politického charakteru casopis obohacuji i lidé/délnici pod
prezdivkami a Siframi jako D’Artagnan, K. D., Mstici ruka, N., Sigma, D., F. K., S.,
Spartakus, Rebelové, Draxi, P., Nerad Drtel, B., A. L., Také jeden, cky, Gracchus, S. B.
(Simon Baxa), Franta Gelner (Frantisek Gellner), Bodlak aj.

7.4 Vybrana kauza

V prvnim ctvrtleti roku 1906 je Novd Omladina vystavena nezvykle rozsdhlym
konfiskacim a pfisnému cenzorskému dohledu. Tentokrat se pokusime naleznout
odpovéd’ na otazku, jakéd je pfiCina téchto represi a jak se tato situace dale vyviji.
Domnivame se, ze i toto ,,temné obdobi* je neoddélitelnou soucasti existence periodika,

a proto si také zasluhuje nasi pozornost.

7.4.1 Persekuce se priostiuje

V lednu 1906 se Karel Vohryzek kvili ¢lanku Jen episoda, p. Chume! (z 3. ¢isla
Nové Omladiny) ocita ve vazbé zemského trestniho soudu v Praze na Karlové namésti.

Timto ¢lankem se tidajné dopousti nékolika zlog¢ini.”?

9 PRACEK, R. Mame piijimat neanarchisty do organisaci? Novd Omladina. 12. 10. 1906, ro¢. 1, &. 70,
s. 1.
92 Vitkovice. Nova Omladina. 16. 5. 1906, ro¢.

¢. 1,¢. 23, s. 1-2.
9 Smés. Novd Omladina. 17. 2. 1906, ro¢. 1, ¢. 6, s.

4.
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V ném oslovovany pan Chum je prazsky vrchni komisaft, proto se po Vohryzkové
zat€eni Nova Omladina potyka s tvrdymi perzekucemi a policejnim pronasledovanim
spolupracovnikil periodika. Podle svédectvi je tiskarna v dobé dokoncovani nového ¢isla
obléhéna policisty v uniformach i v civilu, kteti vzapéti cely naklad konfiskuji. Expeditor
Tichovsky, ktery vyzvedava nékolik vytiski jesté pred policejnim zédkrokem, je dostizen
ana 24 hodin uvéznén. Casté ataky doklada i vyrok policejniho koncipisty Slavitka, ktery
vét, ze se nyni Nova Omladina ocita v koncich a jiz nebude vychazet dvakrat tydné, zdali
viibec jesté.”* Tento usudek se vSak zahy ukazuje jako zcela mylny, nebot Novd
Omladina v zati 1906 frekvenci vydani novych ¢isel zvySuje na 3 nova Cisla tydné.

Ladislav Knotek reaguje na nepravdivé informace tykajici se Vohryzka,
uvefejnéné v Casopise Hlas Naroda, a tudiZ je uvadi na pravou miru — Vohryzek je souzen
za urdzku ufedni osoby, nikoliv za velezradu. Z Mostu odchazi do Prahy kvuli natfizeni
opustit uvedené okresy (Duchcov, Teplice, Most, Zatec, Kladno, Louny, Slany, Falknov),
a proto se usazuje v Praze.”

24. 3. 1906 usedd na lavici obzalovanych trio Vohryzek-Polivka-Knotek.
Obvinéni jsou z pobufovani, jehoz se spole¢né¢ dopustili ve vySe zminéném clanku
o komisafi Chumovi. Na Antonina Polivku je navic poddno trestni oznameni
za nezpusobilost vykonavat zaméestnani odpoveédného redaktora. Tento proces vSak konci

ptiznivé pro obzalovanou stranu:

Zaloba tak nasilné skonstruovana se sesula po obhajovacich recech p. dra. V. Boucka,
Jjenz se svou temperamentni reci vicele ujal svych klientii, a zbicoval nemilosrdne pomeéry
u prazskeé policie. Porotci pres vSechnu namahu verejného zalobce [...] nemohli nez
odpovédéti na otazky po viné obzZalovanych zaporné, tak zZe vsichni tri kamaradi byli

osvobozeni.’®

S perzekucemi souvisi 1 zména tiskarny, kterd s Casopisem spolupracuje od jeho
zaloZeni. Ventova tiskdrna zastaveni nékolikaletého tisku Nové Omladiny odtvodnuje
tim, ze kvtli mnoha jinym zakazkam jiz nelze Casopis nadale tisknout. Redakce vSak

za timto divodem hled4 spise pravdépodobnéjsi nafizeni z vyssich mist.”’

% Persekuce se priosttuje. Novd Omladina. 28. 2. 1906, ro¢. 1, &.9,s.2

% KNOTEK, Ladislav. Vypady. Novd Omladina. 7. 3. 1906, 10&. 1, & 10, s. 2.
% Smés. Novd Omladina. 31.3. 1906, ro¢. 1, &. 11, s. 7.

9 Nova Omladina. 7. 4. 1904, ro¢. 1, &. 13, s. 1.
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8. CASOPIS NOVA OMLADINA —- DRUHY ROCNIK
(1907)

8.1 Obecné vydavatelské informace

Béhem druhého ro¢niku v porovnéni s ustidlenou podobou periodika na
konci prvniho ro¢niku nedochézi k zadné zméné, nadvaznost ro¢niki je plynula. Od 2. 1.
1907 do 27. 2. 1907 vychézi 23 cisel, nebot’ v poslednim cisle z 27. 2. je pfedem
avizovana bfeznova zména nazvu z Nové Omladiny na Komunu.

V roce 1907 zacind vychazet i partnersky Casopis Chudas urCeny pro laickou
vetejnost, kterd nemd zadné povédomi o délnickém a anarchistickém hnuti. Jeho cena je
nizka (hovofi se o ném jako o ,krejcardku‘), proto ma byt podle doporuceni Casopis
kolportovan zejména tam, kde se bud’ necte nic, nebo jen sporadicky. V ¢tenafich ma

probudit touhu po novém a lep$im zivots.”®

8.2 Okrubh literarnich prispévateli

V druhém ro¢niku se nachazi pouze jeden basnicky pfispévek, a to basen
Novorocni povzdech Josefa Rosenzweiga-Moira, v niz se lyricky subjekt obraci k Bohu
a vyjadfuje prani, aby byl novy rok 1907 pro jeho kolegy literarné ptiznivy, ackoliv on
sdm ma v imyslu od basnického umeéni opustit z ditvodu zachovani si pevného zdravi.

Svymi literarnimi a uméleckymi recenzemi je aktivni osoba s Sifrou H. L. NadSené
referuje o excelentnim hereckém vykonu Eduarda Vojana v roli Versinina v Cechovové
dramatu 77i sestry, které Narodni divadlo v premiéfe uvadi 19. 1. 1907. Podle H. L. toto
zlomové piedstaveni Cini z Narodniho divadla vytouzenou kulturni moc, jez by
rozkazovala a viddla vsem, jimz budoucnost vzdélani je vic nez — programem.”” H. L.
fundované hodnoti i nové romany, naptiklad Dykiv Prosinec nebo Machariv Jed
z Judey.

Jeden ptispévek ma na konté Karel Toman, dva Bolehlav. Déle zde opét figuruje

Jaroslav HaSek se svymi satirickymi pfispévky, jak uz v jeho tvorbé byva zvykem.

%8 Riizné zpravy. Novd Omladina. 2. 1. 1907, 108.2,¢8. 1, 5. 7.
9 Literatura a uméni. Nova Omladina. 25. 1. 1907, ro¢. 2, &. 10, s. 2-3.

46



Literarni ambice ma i Haskova manzelka Jarmila, jez do Nové Omladiny pise dvé povidky
(Z denniku naivniho devcete a Povidka o hodném svédském vojdkovi) jesté pod rodnym

pfijmenim Mayerova.

8.3 Politické prispévky

Zajimavy ptispévek s ndzvem Parizsky dopis ptimo z Pafize zasild FrantiSek
Gellner. Informuje vném o déni ve Francii (d€lnické demonstrace), ale dikladnéji
se zamysli 1 nad kiestanstvim a osobou JeziSe Krista, ¢imz tak tento piispévek cini
diametraln¢ odliSnym od vétSiny ostatnich, v nichZz jsou otevien¢ propagovany
antiklerikalni mySlenky. Hovofi o t€Zké volbé mezi Stirnerem, Nietzschem a Kristem
v otdzce zivotniho sméfovani, pro nékteré jeho kolegy je vSak tato volba zcela jasna.
Ackoliv pochybuje o vérohodnosti Nového zdkona, nepopira pozemskou existenci Krista.
Rika4, e nezna zadného kiest'ana, jelikoz lidé neZiji podle kitestanskych zasad (tato kritika
je mifena i na kn&zi).!% Otistén je i Londynsky dopis, jehoz autorem je muz s prezdivkou
Arro, popisujici zivot anarchistll v Anglii, nebo Americka korrespondence od Sifry —rb.

Upozornéno je i na tragédii z dolu v Saarbriickenu, pfi niz je 28. 1. 1907 zasypano
250 hornikt a dalsich 200 jich je nezvéstnych. V této souvislosti je pfipomindna podobna
udélost v Courriéres s 1200 obétmi. Autor clanku dava toto neStésti za vinu
uhlobaroniim, ktefi nedbaji na zabezpeceni dold, ackoliv je to zdkonem nafizeno. Rada
pro horniky proto zni, aby si zajistili Urazové pojisténi, které jim v ptipad¢ Grazu zajisti
diistojné Zivobyti.!%!

Nejen z vyse uvedenych ptispevki, ale 1 z nékolika uvetejnénych stati je zfejmy
zdjem druhého rocniku o podobu anarchismu a politickou situaci v zahrani¢i — na
pokraCovani vychazi naptiklad stat’ Politika a syndikaty v Anglii od Johna Turnera,
Hollandské hnuti a jeho anarchisticka evoluce (specialné pro Novou Omladinu pise
Christian Cornelissen), Anarchistické hnuti v Rusku M. Corna nebo O hnuti

anarchistickém v Londyné od Arnolda Rollera.

100 GELLNER, Frantiek. Patizsky dopis. 30. 1. 1907, ro¢. 2, ¢. 12, s. 4-5.
101 Nové obéti Sachet. 31. 1. 1907, ro¢. 2, ¢. 13, s. 1.
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8.4 Vybrana kauza

Nyni se pokusime na pfispévku rozhoiceného vysokoskolského studenta,
podepsaného jako X, nastinit reformu, ktera se setkdva s nevoli vétSiny vysokoskolskych

studenttl, pisatel vSak svou alma mater nezminuje.

8.4.1 Nejnovéjsi vysokoskolska reforma

Tehdejsi ministr Gustav Marchet navrhuje, aby se od letniho semestru roku 1907
dvojnasobné zvysil poplatek za ubytovani na kolejich. Doty¢ny student X toto povazuje

za utok proti vSem studentim proletaiského ptivodu, pro néz je nyni kvili nedostatku

vvvvvv

Drnes kazdy statni obcan, otec rodiny, plati dané na potreby vyucovani at’ uz v podobé
dani primych c¢i neprimych, tot' je ve vysledku stejné a za to nastupuje ta hruba
nespravedlivost, zZe stdatni sprava vyzaduje novych poplatki na skolné pro stiedni Skoly
a vysoke. [...] Poplatky jsou vysoké a tim je ovSem mozno, Ze studovati mohou si dovoliti
jen lidé majetni. Na studium pohlizi se, jako na luxus a ne jako na véc, které by doprano

mélo byti kazdému, kdo po ném touzi!'?’

Chvalena je brnénska technika, kterd ma v planu naopak nékteré poplatky zrusit,
a to za promoce a rigordza. Student uvazuje, ze timto krokem vlada sleduje presunuti
zajmu studentil na teologické fakulty a seminafte i proti jejich piesvédéeni, nebot’ zde je
kolejné i stravné zdarma.'®® Tato tivaha koresponduje s anarchistickym myslenkovym
bojem proti klerikalismu.

Naopak kritika je mifena na adresu vétSiny prednasejicich/védct, ktefi nejsou pro
védu nadSeni, a tudiz ono potfebné védecké nadSeni nepiedavaji ani studentim. Autor
prispévku je vnima nikoliv jako védce, nybrz spise jako ufedniky prednasejici védu. Dalsi
kritice Celi 1 periodika, jeZ nejsou ochotnd na svych strankidch zminit tento problém,

a tudiz i podpofit studenty.'%

102 Nejnovéjsi vysokoskolska reforma. 13. 1. 1907, ro¢. 2, &. 5, s. 1.
103 Tamtéz, s. 1.
104 Tamtéz, s. 2.
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9. CASOPIS KOMUNA - PRVNI ROCNIK (1907)

9.1 Obecné vydavatelské informace

V prvnim roéniku Komuny kromé zasadni zmény ndzvu periodika zadné
vyrazné€jsi odliSnosti oproti druhému roéniku Nové Omladiny nenalézame, Casopis
nepodléha ani vydavatelské pauze (27. 2. 1907 vychazi posledni ¢islo Nové Omladiny,
vzapéti 3. 3. 1907 1. Cislo Komuny).

Z finan¢nich diivodii se zména tyk4 periodicity vydéavani, nebot’ do 28. ¢isla
Casopis vychazi trikrat tydné (nejprve stfeda-patek-nedéle, od 26. ¢isla utery-Ctvrtek-
sobota), od 29. ¢isla dvakrat tydné (v tery a v patek). Béhem prvniho ro¢niku je vydano
celkem 84 Cisel.

Pro lepsi orientaci a informovanost ¢tendit je v pritbéhu celého prvniho roéniku
po pravé stran¢ titulku Komuna uvedena informace ,,dtive Nova Omladina®, pod titulkem
figuruje podnazev Kulturni obrozeni, hospodarskou svobodu ve federaci zadruh! V 51.
Cisle je na titulni stran¢ ozndmeno, ze nové mezi vydavatele Komuny patii 1 S. K.
Neumann a Antonin Rehof-

K 22. ¢islu z 26. 4. 1907 vznikd samostatnd ptiloha Prvni maj anarchistit 1907,
v niz jsou oti§tény tematické piispévky Frani Sramka, Karla Vohryzka, Siegfrieda
Nachta, Petra Goriho nebo Domely Niewenhuise. Nechybi zde ani povéstny obrazkovy
humor (viz Ptiloha ¢. 8). Tato pfiloha je vyvrcholenim kaZzdoro¢nich snah redakce
vénovat tomuto svatku v ¢asopise co nejveEtsi prostor.

Nazvy rubrik zlstavaji neménné, kratké zpravy informujici o setkénich ptiznivca
anarchismu nyni nalezeji pod novou rubriku Schiize a prednasky. Prvni roénik Komuny
je ve znameni pozvolného vytrdceni rubriky Literatura a umeéni, kterd je do t& doby

nedilnou soucasti kazdého ro¢niku.

9.2 OKkrubh literarnich prispévatelua

Pravdépodobné z ditvodu absence Besidky nenalezneme v Zadném ¢isle basnicky
piispévek — to je ve srovnani s pocatkem fungovani periodika, kdy mé poezie velice silné

zastoupeni a stalou zékladnu ptispévatelll, podstatna zména.
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I pres tuto skutecnost Komuna disponuje nékolika prozaickymi ptispévky,
zejména v prvnich ¢islech. Jejich autofi vSak nejsou nezndmi, nebot’ jde o jména spjata
jiz s Novou Omladinou — naptiklad Jaroslav Hasek s povidkami Loupezny vrah pred
soudem mnebo Prihoda Caia Antonia Trossula (HaSek je ze vSech pfispévateld
nejaktivnéjsi), Kamil Berdych piSe kratky melancholicky piibéh Jarni meditace. Piecist
si miZzeme 1 povidku K odvodu od Gustava R. Opocenského, byt netplnou kvili
cenzorskému zasahu. V ptekladu je otiSténa 1 ukazka tvorby Maxima Gorkého a od 48.
gisla za¢ind vychazet na pokradovani roman Octavea Mirbeaua Sebestian Roch (po
Sramkovych BuFicich je to teprve druhy rozsahlejsi literarni projekt).

Ptispévatel H. L., znamy svymi literarnimi recenzemi, reaguje na Gellnerovu
kritiku roménu Zenaty knéz francouzského spisovatele Julese Barbeyho d’Aurevillyho,
ktery H. L. naopak ¢tenatiim Komuny viele doporucuje a zdiraziluje, Ze tento roman
pozitivn¢ hodnoti i pfedni francouzsti kritikové. H. L. nesouhlasi ani s Gellnerovym

interpretacnim pojetim romanu, a proto se k nému svymi vytkami takto explicitné obraci:

Nectou-li Vasi kamaradi z ,,L ’Anarchie” a Vy sam podobné ,,blbosti“, jak to uslechtile
Jjmenujete, dokazuji tim, Ze chtéji byt ve vSem hrozné jednodusi ¢i-li sprostni, coz se casto
kryje s hlouposti a domyslivosti, [...] Dejte si pac a pusu a pomyslete si to, o sobé, za

takové lichoceni Vam nikdo nepodékuje.’””

V rubrice Literatura je dale recenzovan Merezkovského roman Julian Apostata
nebo Mésto svétla od francouzského autora Camilla Mauclaira. Ctenaiské pozornosti by
neméla ujit pohadkova novela Zlaty hrnec E. T. A. Hoffmanna ¢i nova basnické sbirka

S. K. Neumanna Hrst kvétii z riiznych saison.

9.3 Politické prispévky

Jak jsme jiz vySe naznacili, ubytek prozaickych 1 basnickych ptispévkl naznacuje
sméfovani Casopisu k funkci ryze politické platformy hnuti, proto se béhem prvniho

ro¢niku Komuny s t€émito prispévky setkavame v mnohem hojnéj$im poctu.

105 T jteratura. Komuna. 17. 3. 1907, r0¢. 1, ¢. 7, s. 3.
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V Londynské korrespondenci je otistén piispévek Arra, v némz popisuje boj
anglickych sufrazetek.!” Ty pii svych demonstracich odvazné postupuji proti policii,
mnohdy se riskantné proplétaji pod nohama policejnich koni za ucelem proniknuti
do britského parlamentu. Téchto demonstraci jsou v mensim poctu ucastny i Zeny
d€lniki, ackoliv se bojuje o volebni pravo pro Zeny zburzoaznich vrstev. Arro
zdiraziiuje, Ze Zeny burzoazniho plivodu se za sva prava biji mnohem vice nez Zeny
z proletariatu.'%’

V ¢lanku Politikari se hovoii o lidech, ktefi ostatni pfesvédCuji o nutnosti
existence statniho zfizeni a vlady. Tito lidé se vSak podle autora ¢lanku pouze snazi
zneuzit stat ve sviij prospech, aby ve vladé obsadili finan¢né nejvynosnéjsi mista, a tak
se timto zplisobem zaopatfili. Své zvoleni si zajiSt'uji predvolebnimi sliby (litr piva za 8
krejcari). Pravé tito ,,politikafi jsou nejvetsi prekazkou pii boji za osvobozenou
spole¢nost od parlamentarni politiky.'%

Zdtvodiovano je i neuspokojivé a pomalé rozSifovani anarchistick¢ho hnuti
v ¢eskych zemich — jeho stoupenci chtéji zménit sviij Zivot teprve poté, co zméeni celou
spolecnost, ackoliv dtilezitou podminkou pro rozvoj hnuti je i pfedesly zivot
korespondujici s anarchistickymi zasadami. K dosazeni potiebného cile patii i sdruzovani
do odborovych organizaci, agitace, vzdélavani a schopni lidé na svych mistech

Ze zahrani¢nich autorti je uvetejnéna stat’ napiiklad od Christiana Cornelissena
Jak vyvoj kazdého hnuti, i anarchistického, zavisi od vyvoje lidi, a kterak méni slova sviij
vyznam, dale Nebezpeci syndikalismu Ludvika Fabbriho nebo Socialismus pro miliondre
od Bernarda Shawa.

FrantiSek Gellner pod Sifrou F. G. opét ptispiva PariZskou korrespondenci, v niz
referuje o aktualnich udalostech ve Francii. Administrace Komuny vyzyva ke koupi nové
vydanych Buricovych Feci od Petra Kropotkina nebo Sramkovy protimilitaristické
basnické sbirky Modry a rudy. Nechybéji ani reportaze z Mezindrodniho anarchistického

kongresu v Amsterdamu, na némz se nachazeji Karel Vohryzek s Ladislavem Knotkem.

19 Sufrazetka je oznaeni pro aktivistku bojujici za Zenska prava. Sufrazetky se v této dobé& zasazovaly
zejména o moznost v§eobecného hlasovaciho prava i pro zeny. Hnuti se nejvice prosadilo ve Velké Britanii.
197 Londynské korrespondence. Komuna. 7. 3. 1907, 10¢. 1, &. 3, s. 1.

108 Politikafi. Komuna. 7. 4. 1907, ro€. 1, & 15,s. 1.

199 Anarchism v praksi. Komuna. 19. 4. 1907, ro¢. 1, &. 19, s. 1-2.
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9.4 Vybrana kauza

Predmétem dalSiho rozboru je ¢lanek O ndas pro nds, jehoz autorem je S. K.
Neumann. Jak jiz nazev vypovid4d, Neumannovym cilem je upozornit jednak na
nedostatky a neSvary, které se stale objevuji v Ceskych anarchistickych ¢asopiseckych

platforméch, a jednak chce vymytit ¢tenaifské domnénky o zptisobech vedeni Casopist.

9.4.1 O nas pro nas

Jednd se mi o to, aby nase hnuti mélo konecné jednou poradny casopis, representacni
organ vedeny Zurnalisticky. [...] Jsem presvédcen, zZe ,,Komuna*“ bude moci vychdazet
a rusti jen tehdy, bude-li soukromym podnikem nékolika lidi [ ...], kteri budou hospodarit
tak, jak uznaji za dobré. Zbohatnou-li z toho, neni po tom docela nic ctenarum, kteri musi

jen chtiti, aby list byl dobry a v poméru ke svému rozsireni se zdokonaloval.!!”

Takto se daji shrnout Neumannovy hlavni myslenky — pozaduje fundované vedeni
a redakci anarchistickych periodik, kromé toho také reaguje na vyzvy uptednostiujici
komunisticky zptisob hospodaieni ¢asopisu, nikoliv kapitalisticky.'!!

Komuné 1 Praci podle néj na kvalité nejvice Skodi to, ze do téchto periodik
nepftispivaji pouze odbornici, ale 1 ti, ktefi se teprve uci psat, ptiCemz doty¢ni nemaji ani
talent, ani védomosti — to Neumann povazuje za nejvetsi problém, nebot’ anarchistické
noviny vyzaduji schopnost aktivniho mysleni a rozsdhlé znalosti. Do redakei proto
pozaduje opravdové zurnalisty, nikoliv jen pratele a zndmé, ale zaroven si uvédomuje
piekazku, ze maloktery Zurnalista je anarchistického zaloZeni. Odbornici by méli
pracovat i v administraci a expedici.'!?

Kamaréadstvi se solidaritou nic nevybuduje, proto je Zzadouci v periodiku
hospodafit kapitalisticky — odvedenou praci odménovat pomérné a nedavat rozhodovat

o Gasopise &tenaftim, nebot’ v rukdch hnuti vzala by Komuna za své.'3

110 NEUMANN, S. K. O nas pro nas. Komuna. 15. 8. 1907, r0¢. 1, ¢. 52, s. 1-2.
U Tamtéz, s. 1-2.

12 Tamtéz, s. 1.

13 Tamtéz, s. 1-2.
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10. CASOPIS KOMUNA — DRUHY ROCNIK (1908)

10.1 Obecné vydavatelské informace

Z diivodu zvétSeni formatu na novinovy se jednotliva ¢isla mirné zdrazuji, ato z 8
halétii na 10. Ctvrtletni predplatné v Rakousku-Uhersku i s postovni zéasilkou stoji 3
koruny a 12 halétt, némecti predplatitelé zaplati 3 koruny a 58 haléfi, v dalSich zemich
3 koruny a 84 haléita. Kupovat Casopis v kolportazi je vyhodnéjsi, nebot’ zde mési¢né stoji
90 haléti a ctvrtletné 2 koruny a 60 halétii. Redakce a administrace Casopisu sidli na
Zizkove, Téboritskd ulice ¢. 15.

Komunu stale vydava Karel Vohryzek s Ladislavem Knotkem, jako odpovédny
redaktor nejprve pracuje pouze Knotek, avSak od 5. ¢isla se k nému nastalo pridava
i Vohryzek. Casopis se nové tiskne v knihtiskarné Jana Statika v Nuslich a vychazi
dvakrat tydné (ve stiedu a v sobotu). Posledni, 37. ¢islo, vychazi 28. 5. 1908 bez jakékoliv
zpravy o tom, ze by periodikum nemélo dale pokraovat — predpokladame tedy, Ze jeho
vydéavani je po tomto datu necekané zastaveno a ukonceno.

VétSina rubrik zlstava stejnych jako v prvnim ro¢niku (Feuilleton, Smés, Obzory,
Riizné zpravy, Z kraju, Organisacni vestnik, Schiize a prednasky), ale ptibyvaji i nové
rubriky, napt. Socidlni vychovatel, Délnicky vestnik, Hospodarska hlidka nebo Kulturni

a nekulturni. Komuna je nadale publikaénim organem Ceské federace viech odbort.

10.2 Okruh literarnich prispévateli

Druhy ro¢nik je velice skoupy na ¢eské literarni ptispévky, nebot’ se explicitné
setkdvame pouze s jednim, a to s povidkou Fragment od Jana Vavry. Anonymni je basen
Dopisy z Vidné od Sifry V. a povidka Dora Brilliantova. Na pokracovani stale vychazi
roman Sebestian Roch, otistény jsou i ukazky zknihy La Commune od francouzské
anarchistky Louise Michel.

V unoru 1908 umira Svatopluk Cech, Komuna o jeho umrti informuje a étenafe
upozoriiuje na Cechovy Sebrané spisy. Piipominany jsou i 80. narozeniny Lva

Nikolajevice Tolstého nebo vystava obrazli malife Karla Myslbeka v Topicové salonu.
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10.3 Politické prispévky

V 1. &isle je detailné zprostiedkovan priib&h prazského Sjezdu Ceské federace
vSech odborti z 25.—26. 12. 1907, od néhoz se ocekava feSeni praktickych zalezitosti, coz
je nakonec také splnéno. Hodnoti se efektivnost agitace z ervence az prosince 1907,
pokladni zpravy, Vohryzek predkladéd vypracovany organizacni ad pro lepsi fungovani
C. F. V. O. Bediich Kalina s Vilémem Korberem stale striktné odmitaji neutralitu
odborovych organizaci (kvili tomu jiz dfive dochéazi k ndzorovému rozkolu mezi Kalinou
a Vohryzkem). Vyhoda C. F. V. O. spo¢iva také v tom, Ze je jedinou politicky nestrannou
odborovou organizaci, proto je ¢lenstvi umoznéno jakémukoliv déInikovi.!'*

K neutralité¢ odborti se vyjadiuje i dalSi anonymni pisatel v jiném piispévku.
Vzpomina na svou davnou neshodu s Vohryzkem, jenz tehdy k neutralit¢ zaujima
negativni postoj. Podobné¢ jako je diive v ¢eskych zemich popularni myslenka vSeobecné
stavky, nyni se do centra pozornosti dostava neutralita odbort, coz vSak neznamena, ze
vSichni, ktefi se chtéji organizovat a kteti maji odpor naptiklad vi¢i socialni demokracii,
museji byt ihned nutné povazovani za anarchisty. Cilem hnuti neni vychovavat co nejvice
anarchistii, nybrz donutit spole¢nost k prozieni.!!>

Vetejnd podpora ze strany Komuny zprvu sméiuje 1 k stdvce zaméstnancii
prazskych elektrickych drah, kterd vSak nakonec kon¢i neuspéchem, nebot’ zatimco se
vétSina zaméstnancl schazi na Streleckém ostrove pii projevech fecnikll ze své odborové
organizace, n¢kolik tzv. ,stdvkokazi vyjizdi s vozy jako za bézného provozu. Komuna
proto kritizuje pochybné vedeni stavky a misto jejiho konani, jez podle ni mélo byt spise
u garazi elektrik, jelikoz jediné tak se dalo zabranit vyjezdim zradct — stavkujici mayji
navic nesmyslny zédkaz opustit Stielecky ostrov. Zaméstnanci poZaduji zejména zkraceni
umorné pracovni doby, nikoliv navySeni mzdy, proto je op¢t zdiraznéna potieba
neutralnich odborovych organizaci, jakou je pravé Ceska federace viech odbort, nebot’

jiné organizace jsou predevsim filialkami, zalohami politickych stran.''¢

114 Sjezd Ceské federace viech odborti. Komuna. 12. 1. 1908, ro¢. 2, &. 1,'s. 1-2.
115 K otazce neutralnich odborovych organisaci. Komuna. 4. 4. 1908, ro¢. 2, ¢. 25, s. 1.
116 Stavka zfizench elektrickych drah prazskych. Komuna. 5. 3. 1908, ro¢. 2, ¢. 16, s. 1-2.
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10.4 Vybrana kauza

Tématem nésledujiciho ¢lanku je obrana anarchistického hnuti pfed mnohymi
negativistickymi hlasy, které anarchismus spojuji pouze s nasilim a krvavymi atentaty,

autor ¢lanku se tedy snazi tento vétSinovy ndzor vyvratit a poukazat na jeho nespravnost.

10.4.1 Anarchism a vrazdy

Kdekoliv na svété vybuchne bomba nebo je spachdn atentat, tisk pokazdé hleda
vinika v anarchistickych fadadch. Argumentace zni, ze anarchismus v zddném piipadé
neni synonymem pro vrazdéni, jeho podstatou je osvobozeni spolecnosti od statu
a zotrocujiciho kapitalistického systému, ¢imz ma zajistit svétovou harmonii. Takto jsou

charakterizovany pravé anarchistické zasady:

Jsou negaci jakéhokoliv nasili, jsou stélesnénim svobody, totiz mozZnosti jednat jen na
zdklade vlastni viile, jediné vnitrnich pohnutek — a rozvijet co nejuplnéji své vsecky
schopnosti! — Nasili, vrazda nejsou soucasti anarchistickych zdsad, naopak jejich

poruSenim mohli bychom rici [...].1"7

Autor ¢lanku vSak nepopira, Ze anarchisté nikdy nezabijeli — zabijeli, avSak pouze
za ucelem odstranit nelitostného vladnouciho tyrana. Jini by zamysleny ¢in v navalu
agrese Ci zoufalstvi jisté spachali, aniz by méli spojitost s hnutim (viz vrazda cisafovny
Alzbéty Bavorské), nebot’ k t€émto ¢inlim je anarchistické uc¢eni nenavadi. Nejvice vrazd
tak nema na svédomi anarchismus, nybrz kapitalismus, jenz je navic legalni — napiiklad
v Rusku je pocet obéti kapitalismu mnohem véEtsi, nez pocet umrti zplsobenych
anarchisty. Obdobné tvrzeni se tyka i hromadnych vrazd ve jménu monarchii a republik
v podobé vélek, nabozenskych perzekuci nebo statnich prevratl, v nichZ je opét zabito
vice lidi neZ rukama anarchistt.!''®

V konfrontaci s anarchistickymi piedstavami o spoleCenské harmonii v ptipadé
zisku moci stoji Masarykovo zjisténi, Ze kazda politickd krize nebo revoluce ma
podstatny vliv na zvySeni poctu sebevrazd obyvatel. At uz za¢ne nahle vladnout tyran,

nebo naopak forma vlady je znenadani volngjsi, 1idé si na Zivoty sahaji mnohem vice nez

7 Anarchism a vrazdy. Komuna. 8. 2. 1908, ro¢. 2, ¢. 9, s. 1.
18 Tamtéz, s. 1-2.
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v dobé¢, kterd se vyznacuje lepsi politickou stabilitou. Pro politické revoluce je typicka
absence bezpecnosti a poradku, ale 1 hospodatska destrukce, coz ma za nasledek zvySeni
umrti, jejichz pfic¢inou je sebevrazda — kromé toho pfi revolucnim déni umiraji i néktefi
nespokojeni lidé, ktefi by pozdéji volili dobrovolny odchod ze svéta. Béhem téchto
udalosti vyrazné nenarusta pocet dusevne nemocnych osob, nervozita revolu¢niho obdobi
se patrné¢ promita az do dalsi generace. K sebevrazdé mlize mnohdy pftispét i piilis
utopicka politicka agitace, k niz se lidé obraceji a ktera také pozdé€ji nenaplni a zklame
jejich oc¢ekavani.'?

Jestlize tedy anarchismus vyvolava politickou krizi nebo kni smétfuje
osvobozenim pomérti a uvolnénim institucionalnich vazeb v z4jmu budouci utopické
harmonie, pfinasi tim mnohym jedinctim trauma ustici az v jisté formy nésili obracené¢ho
smérem k sob¢. Masarykovo pojeti sice anarchismus vyslovné nejmenuje, ale obecnou

charakteristikou poméra vyvoléavajici zvySeny pocet sebevrazd k nému smétuje.

119 MASARYK, Toma§ Garrigue. Sebevrazda hromadnym jevem spolecenskym moderni osvéty. Praha:
Masarykuv tstav AV CR, 2002, s. 51-52.
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ZAVER

Tento prostor bychom chtéli vyuzit k zadvére€nému bilancovani a zhodnoceni
splnéni cile prace, ktery jsme si stanovili v ivodu, tedy zda jsme shromdzdili veSkery
potfebny primarni material a zda se podatilo béhem osmi ro¢nikl periodika vysledovat
a zaznamenat prab¢h jeho vyvoje.

Problém jsme odhalili jiz v heuristické fazi prace, nebot’ pfi shromazd’ovani
primarni literatury (jednotlivych Cisel a rocnikl periodika) se ndm nepodafilo dohledat
posledni, tedy 4. Cislo 4. ro¢niku Omladiny, ackoliv se o ném Vaclav Tomek ve své
publikaci O ceském anarchismu: ceska anarchistickda periodika 1880—-1925 zminuje.
Totéz plati 1 pro edici Plameny, o jejichz existenci a funkci se dozviddme v prib&hu
vychazeni Nové Omladiny, avsak fyzicky se s nimi nesetkdvame, stejn¢ jako s prvnimi 4
¢isly Nové Omladiny. Zdarazitujeme, ze tento materialni vypadek se tyka pouze obdobi
pierodu z Omladiny na Novou Omladinu, pti¢emz obé& periodika jsou uloZena ve dvou
riznych knihovnach, ale i pfesto se béhem naseho heuristického vyzkumu nepodatilo
vyse uvedené soucdsti Casopisu, na rozdil od Véclava Tomka, v ndmi navstivenych
knihovnich fondech Néarodni knihovny v Praze a Védecké knihovny v Olomouci
dohledat. Nezjistili jsme ani pfesnou pfi¢inu nahlého zastaveni vydavani Komuny, avsak
lze ptedpokladat, ze se tak stalo bud’ z diivodu finan¢ni tisné€, nebo kvili tvrdému zésahu
cenzury.

Po nashroméazdéni veskeré dostupné primarni literatury jsme piikrocili
k deskriptivni fazi prace. V teoretické Casti jsme se vénovali spoleCensko-kulturnimu
kontextu a formovani anarchismu nejen v ¢eskych zemich, ale 1 v ¢eské literatuie, coz
nam napomohlo 1épe vnimat dobové souvislosti, které se do obsahu ¢asopisu velice ¢asto
promitaly. V podobném duchu byla psana i druha kapitola zabyvajici se vybranymi
osobnostmi Omladiny, pokusili jsme se v ni celistvéji usporadat zivotni osudy
nejaktivnéjSich odpoveédnych redaktorti a vydavateli, a tim v tomto radmci poukéazat na
Vohryzkovu, Kalinovu a Knotkovu ¢innost v anarchistickém hnuti. Na okraji zajmu
nezustali ani mladi basnici, ktefi diky Omladiné dostali jednu z prvnich Sanci vetejné
publikovat svou tvorbu. Pfedstaven byl Kamil Berdych, Gustav Roger Opocensky a Josef
Rosenzweig-Moir.

V praktické Casti prace jsme podrobili analyze jednotlivé ro¢niky, v nichZ jsme se

zamé&fili predevSim na vypozorovani nepravidelnosti ¢i jakychkoliv jinych zmén
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ve vydavani, déale na literarni a politické ptispévky (literarni recenze, informace o novych
knihdach, otisténé povidky, vyrazni autoti povidek/poezie v daném ro¢niku, politické staté
atd.). V prostoru vybranych kauz jsme se zabyvali rozmanitymi tématy, at’ uz zamyslenim
nad vztahem anarchist k vrazdam, ptes doporuceni vhodné Cetby pro potomky ¢tenard,
po ptiblizeni silného perzekuc¢niho tlaku na redakci v obdobi vydavani Nové Omladiny.

Lze tici, ze v kazdém rocniku Casopis prosel nékolika zménami, neustéale vznikaly
¢i zanikaly rubriky, obménovaly se vedouci posty, pfispévatelska jména nebo
typografické Upravy titulu periodika. Jeho podoba se tedy vlivem téchto faktori nikdy
nestabilizovala po dobu del$i nez jeden rok, a tudiz se po celych pét let vydavani ¢asopis
neustale vyvijel. I pfes vyjmenované zmény neustoupil od hldsani kritiky a boje vici
kapitalismu, klerikdlnim myslenkdm, statnimu zfizeni ¢i hospodarské nespravedlnosti,
coz je vyjadfeno nejen v mnoha ¢lancich agitatniho a tendenc¢niho charakteru, ale
1 prostiednictvim satirickych ilustraci, které podtrhavaly revoltujici charakter periodika.
Zdurazitujeme 1 vstiicnost redakce spocivajici v netradicnim poskytnuti moznosti
publikovani literarnim talentiim z fad dé€lnictva.

Na zaklad€ naseho vyzkumu konstatujeme, Ze Casopis dosahl vrcholu v prvnim
ro¢niku Nové Omladiny v roce 1906, tedy po presunu redakce a administrace ze severnich
Cech do Prahy, nebot’ v tomto roce vlivem &asté periodicity vydavani ¢asopis vychazel
1 tiikrat tydné, coz byl u casopisti podobného typu jev tehdy nevidany. Tato skute¢nost
napomohla i1 vySe zminénym mladym basnikim (a mnohym dal§im), ktefi v tomto
ro¢niku naposledy dostali vétsi prostor k uméleckému vyjadieni. Po tomto obdobi vSak
pocet téchto prispevkil rapidné klesl, v Komuné se jiz téméi zadné nevyskytuji. I presto
vSak nelze fici, Ze by se Casopis béhem pétileté existence nékdy dostal do upadkového
obdobi.

Ackoliv nezaznamendvame zadné vyrazn€jSi problémy nebo explicitné
vyjadfenou nespokojenost s velikosti ¢tenatské zakladny, s finan¢ni tisni vyplyvajici
zejména z neuhrazené kolportdZe se casopis potykal pomérné casto, podobné jako
s nekompromisnimi cenzorskymi zasahy, které mnohdy mély za nasledek konfiskaci
celych cisel.

Omladina nezistavala pozadu ani sreakcemi na déni ve svété, Casto takeé
v ¢eskych prekladech uvefejnovala rozsdhlé staté na pokracovani od svétovych
predstavitelti anarchismu (napfiklad Petr Kropotkin, Michail Bakunin, Siegfried Nacht).
To vSe potvrzuje Usili Casopisu vSestranné ptiblizovat anarchistické u¢eni svym ¢tenaiim,

vzdélavat je a zejména sjednocovat, nebot’ si hnuti uvédomovalo, ze jedin¢ soudrznosti
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1ze dosédhnout vytouzeného vysledku v podobé spolecnosti zbavené jakékoliv formy
nadvlady ¢i sociélni nespravedlnosti.

Vzhledem k rozsahovym limitim bakaldiské prace nebylo prakticky mozné
vénovat dostate¢nou pozornost dal$im kauzadm, tématim ¢i osobnostem kvili zna¢né
obsahlosti primarniho materidlu (podafilo se nashromazdit 8 ro¢nikti Casopisu, celkem
tedy 370 cisel), proto jsme zde zduraznili pouze ta témata, kterd jsme subjektivné
povazovali za dllezita / obsahove zajimava. Pro vyzkum oblasti ¢eskych anarchistickych
periodik by proto bylo pifinosné pokratovat v detailngjSim zpracovani tohoto
Casopisu, interpretaci jednotlivych kauz nebo v analyze basnickych a prozaickych
prispévki v dalsi praci, nebot informacnimu obsahu Omladiny se zadna odborna

literatura zevrubnéji nevénuje.
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Jan Duhan Prisla Zena;’ Stara panna; Dusno na
severu, Z prdce
C o Sloky z Boulogne; Pisen kosmicka; Der
Alois Vekoslav Haber arme Teufel; Jsou chvile hrozné!
Maskovana bolest; Sila Zivota,; Povidka o
vzpoure, Miluji bouri...; Nalada; Snédé
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Confiteor; Ty, lide miij...; Hornicka
pisen, Sonet apostrofa

Jan Harus Stésti

Jaroslav Hasek

Jeden literat; Otcové chudych; Credo,
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Moskevska kolej; Pohan;, Na slova
starého hejtmana
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K. St. Smid Letensky Ty lide prace!
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Jen na horach...; Nasim kavalirkim...
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AUTOR
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Boleslav L. Cerny

Vzpoura

Confiteor; Nové Jaro!; U nas...; Povidka

Josef Holub

Jan Duhan . o .
o0 jednom nicemovi
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Muj oloveny vojacek; Episoda

Viésa Velinsky

Vyjezd

K. D. Zizkovsky

Povidani o jisté generalni stavce

NOVA OMLADINA - PRVNI ROCNIK (1906)

AUTOR

NAZEV BASNE

Kamil Berdych

Rozhovor; Tak jako ja...; Episodka;
Praga, caput regni

Gustav Roger Opocensky

Spletitd historie; Cernozluti

D.R.

Cilevédomy

Josef Rosenzweig-Moir

Nad hroby cerstvymi; Zimni rano nad
Prahou

Frana Sramek

Prvni Mdj

FrantiSek Taufer

Clovek, tlukoucti kameni zpiva

VV.

Socidlné demokraticky prvni mdj

J. Votava

Z bid nocnich divek

NOVA OMLADINA - DRUHY ROCNIK (1907)

AUTOR NAZEV BASNE
Josef Rosenzweig-Moir Novorocni povzdech
KOMUNA - DRUHY ROCNIK (1908)
AUTOR NAZEV BASNE
V. Dopisy z Vidne
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—_— Po konfiskaci druhé wydani.
Roénik L &islo 10. PRAHA-—ZIZKOV. ve stiedu dne 7. brezaa 1906.

NOVA -

OMIADIN/

Organ a.na.:‘c:h:st:.okyoh socialistt.

C:is‘lo z3 8 — nel

1 Puulikntnl orgﬂn Ccské cherace . VBech Odboru BN Vychazi dyakrat tydné (ve stfe
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______ | Adresser tout cc qul concerne le journal exlus
e . NHova Omiadina™ Prm—tukov 1088. | Nova Omladina™ Prague-Zizkov 1088

Po konfiskaci druhé wydani.
Roénik 1. &islo 11.

Praha-ZiZkov, dne 31. bfezna 1906. Cislo za 8 hal.

ws Omladina

Publikagni orgén Ceske Federace Viech Ddbord.

Vychazi a4akedt 194k (de stfedu a 4 sobsts).

Po konfiskaci opravené vydani.

Rotnik 1. &islo 15. Praha-Zizkov, dne 14. dubna 1906.

Cfislo za 8 hal.

Nuva Omladina

#P?Ifllkatnl srghn nme Faﬂnrar.e “ach ﬂﬂhurn wcmt dv akrat tj ﬂnh ué_ _st;adu av snhu‘l;)

Druhé vydani 3
% po konfi
EERonfk 1. Eisloro4, e

Praha-Zlzkov, dne 7. prosince 1906. Cislo za 6 hal
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OMLADINA

Publikagni organ Ceské Federace Viech Odborfl. Vychéazi tflkrat tdnd (ve stkedu, v patek a v nl’i\li




Roénfk I. slo 2. . Praha-Zitkoy, dne 5. bfezna 1907.

Cislo za 8 hal,

Dffve ,Hové Omladina
Vychézi tFikrat
tydné
(ve stfedu, v pétek
a v nedéli).
Publikatni orgén Ceské

Federace Vech Odbord
-~ Kulturni obrozeni, hospodéafskou svobodu ve federaci zadruh!

—wr

Roc. ll‘jgz -)"“‘ Cislo B. Cislo za 10 hal.

OMUNA

Publikadini organ Ceskeé federance vScech odbord.
Vychazi dvakrite tydné, ve atfedu a v sobotu.
SRR el W

Praha, dne 25, ledna 1908.
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