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posudek oponenta

Lucie Honnerova se ve své bakalafské praci vénuje otdzkam ekvivalence v oblasti
frazeologickych vyrazl obsahujicich vlastni jméno. Kapitoly 1 az 4 obsahuji teoreticky tivod
do problematiky, autorka v nich pojednava o pojimani, klasifikaci, struktufe a funkcich tohoto
typu pojmenovani. Srovnavé pfitom rizné pristupy a konfrontuje ceské a francouzské pojeti a
terminologii. V kapitole 5 se pak zabyva otdzkami pfekladu frazeologismu. Po metodologickém
uvodu v kapitole 6 nasleduje analytickd Cast prace, zaloZzend na souboru frazeologismi
excerpovanych z né€kolika francouzskych slovnikt a déle zkoumanych za pomoci dvou korpusi
(frWac a Araneum Francogallicum Maius) a ¢eskych slovnikii. Autorka vybrané frazeologismy
nejprve analyzuje po formadlni strance, dile provadi jejich analyzu sémantickou a nakonec
translatologickou, kterd vede ke stanoveni Ceskych ekvivalentd a povahy & miry jejich
ekvivalence ve vztahu k francouzskym vyraziim. Praci uzavird francouzsky psané resumé,
soupis pouzitych zdrojd a francouzsko-Cesky slovni¢ek idiomd.

Bakalarskd prace je zpracovana velmi peclivé jak po obsahové, tak po formalni strance.
Autorka se s pifehledem orientuje ve zkoumané problematice a vyuziva ke zkouméani
excerpovaného materialu relevantni zdroje a nastroje. O tématu pojednava jasné, piehledné a
dé se fici i sjistym nadhledem (zejména v prvnich kapitoldch vénovanych teoretickych
aspekttim). Rozbory jazykového materidlu i vyvozené zavéry jsou pfesvédcivé, nicméné misty
prevlada ponékud formalni pristup. Jistou rezervu tak napiiklad vidim v sémantickém rozboru
(kapitola 8), ktery se zaméfuje pievazné na kolokabilitu komponentd frazeologismi (ktera neni
z hlediska piekladovych ekvivalenti prvoradd) a témeéf se nezabyva povahou a vyznamem
jejich onomastickych prvki, které jsou naopak pro volbu piekladového ekvivalentu mnohem
dualezitéjsi (vysvetluji napiiklad absenci doslovné ekvivalentnich vyrazi v nékterych
ptipadech) a ve vztahu k Givaham o ptfekladovych ekvivalentech by mohly slouZit i jako funkéni
kritérium klasifikace zkoumanych frazeologismu. Je stile tfeba mit na zfeteli, Ze podstatou
prekladu neni pfenos formy, ale vyznamu.

Bylo by moZné byvalo pfinosné vénovat se vice a systematiétéji motivaci zkoumanych
frazeologismi tam, kde neni zfejma, tedy u vyrazt 2. aZ 4. skupiny — jednak pro objasnéni
vyznamu danych vyrazu, ale také pro jejich doslovny pieklad, ktery autorka vzdy uvadi v
zavorce (napt. vyraz délices de Capoue by pak mohl byt pielozen vhodné&ji jako capudnské
slasti, nikoli jako capuovské — Capua je totiz mésto, nikoli osoba).

Otazka do diskuse: do zkoumaného korpusu byly zatazeny i frazeologismy, které obsahuji
pfidavna jména odvozend od vlastnich jmen (geurres picrocholines, réponse laconique, plan
machiavéligue apod.). Lze i takto utvofena adjektiva povazovat za vlastni jména?

Piedkladand bakalarské prace naplituje stanovené zadéni a spliiuje naroky kladené na tento

typ kvalifikaénich praci. Doporuuji ji proto k obhajob& a navrhuji hodnotit ji znamkou
vyborné.
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