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Tématem préace je osobnost prostéjovské rodatky Bohumily DoleZelové, v dnesni dobé Sirsi
vefejnosti neznamé ,,malitky cikani“. Text se pfitom soustfed’uje hlavn& na zobrazeni ditste

v romskych namétech jejich obrazil.

Prace je strukturovana jasné a logicky. V ivodu autorka ve zkratce piedstavuje osobnost
umélkyné a jeji dilo. Vénuje se jejimu $koleni, vystavam i zakladnimu pfedstaveni tvorby,
kterou v zésadg Ize rozdélit na oficialni a méng oficialni ¢ast. Poté ptechazi k vysvétleni, pro¢

byla zaujata romskym tématem.

Je cenné, Ze autorka ukazuje ideologicky vyklad obrazii DoleZelové a zarovei kriticky
podotyka, Ze se s nim autorka neztotoZiiovala. Jeji tvorba neméla socialné-kritickou povahu,
ve svété Romi podle autorky hledala pravdu, nezkreslenost — pfipomina to romanticky model
hledani pfirozeného svéta a prvotniho réje, &asto v exotickych oblastech &i v prostiedi
venkova. Autorka proto zafazuje i kapitolu o romantismu, avSak romanticky vztah k exoti¢nu

by bylo tfeba popsat piesnéji — vysvétlit obsah takové exotiky a diivod obratu k ni.

Hlavni ¢ast prace se zaméfuje na motiv ditéte. Po zkratkovité kapitole ,,Dité v uméni
vytvarném® autorka probird chronologicky obrazy Dolezelové s namé&tem d&ti a Romi. Cely
text je zaloZen na popisu d¢l a vysvétleni jejich namétd v kontextu Zivota Romii. Oboji d&la
pisatelce ur€ité problémy. Sv&d¢i o tom formulace typu ,,prechod od presné realistického
ztvarnéni k za¢atkim stylizace v tvafich“ (s. 26) apod. Popisy obrazi jsou vice méng banalni
(-»Atmosféra obrazu je tajemna. Vyjev je totiZ zachycen v noci.“ s. 26). Autorka se od nich
bohuzel ve vétsing piipadi nedokaZe odrazit k n&jakému hlubsimu vykladu. Konstatuje napf.

vétsi piiklon k nabozenskym namétim v 70. letech, aviak uZ se nepta, pro¢ tomu tak bylo.

Podstatnou slabinou je nedostate¢na kontextualizace vykladu. Autorka sice srovnava dilo
Dolezelové s Gauguinovymi a Matissovymi obrazy, aviak pouze velice obecné a k piesnému
postiZeni rozdili se nedostava. V souvislostech ¢eského uméni je pak v praci ptitomen pouze
vyCet umélct, ktefi se romskymi ndméty zabyvali. I'Jplné chybi jakakoli ivaha o obratu

k détskému svétu a jeho vyznamu, interpretovanému na pozadi filozofickych textii Jeana
Jacquese Rousseaua a dal3ich autort, jejichz ndzory zaznamenaly ohlasy je§té ve 20. stoleti (v

Seském prostiedi napt. u Josefa Capka).



Velmi problematickou véci je pouZivani citatli. Autorka je v fad€ p¥ipadd voln& a mechanicky
vklada do textu, aniZ by uvadéla jejich piivodce (ten je pouze v poznamkach). V podstat¥ si

tak pouze usnadiiuje vlastni psani, tento zpiisob uZivéani je zcela nevhodny.

Pfes uvedené vytky doporuduji bakalafskou praci Petry Kubelkové k obhajobg, aviak
hodnotim ji znamkou dob¥Fe.
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