Posudek na bakaladfskou praci Stépanky Millerové

Vyslovnost cizich slov ve $panélstiné: analyza mluveného projevu.

(Filozofickd fakulta JU, Ceské Budéjovice 2016, 55 stran)

Tématem BP Sté&panky Millerové je problematika vyslovnosti slov ciziho plvodu. Vzhledem
k obsahlosti této problematiky a rozsahu tohoto typu kvalifikacnich praci, autorka své téma uieji
vymezuje na problematiku vyslovnosti ceskych slov ve Spanélstiné. Toto vymezeni osobné povaZuji za
velice zajimavé a pFinosné, a to i z toho diivodu, Ze jde o problematiku ne Casto studovanou. Aplikace
zjisténych poznatkl mize podle mého nazor poslouZit k obohaceni dosavadnich poznatkd v oblasti
kontrastivni badani napfi¢ ob&ma jazyky, coZ hodnotim velice pozitivné.

Prace Stépanky Millerové je rozdélena na dvé rozsahoveé vyrovhané Casti: Cdst teoretickou a
praktickou. V asti teoretické autorka predstavuje danou problematiku v roviné vykladové, koncepéné
se opira o studie Kralové (1992) a Cermadka (2009), ze $panélsky psanych pramen( vychazi primarné
z Ortografia de la lengua espafiola (2010) a nékolika dilCich ¢asopiseckych studii. Kladné hodnotim, Ze
se autorka ve svém vykladu soustfedila zejména na problémy bezprostfedné souvisejici s tématem
prace a e zbyte¢né neodbihd ktématim jinym s problematikou nesouvisejicim. Obsahové
k teoretické ¢asti pfipominky nemdm, misty bych jen doporucila vylepsit styl vykladu - pf. str. 26 trochu
nejasné formulovand podkapitola 2.1.3.4.; toto i v &asti praktické napf. kostrbaté formulovana
my&lenka na str. 29 - zatatek kapitoly 4, str. 45, kap. 6.1. - neméla by byt misto pficinné spojky , jelikoZ”
spide uFita spojka pFipustkova? V praktické ¢asti se autorka zabyva vyslovnosti jmen vybranych ceskych
sportovc(, politikli, umélch a historickych osobnosti, a nékolika Ceskych toponym ve sdélovacich
prostiedcich ve Spanélsku. Vyslovnost uvedenych slov ve sdélovacich prostfedcich nasledné
porovnava svyslovnosti 10 rodilych mluvéi Zijicich v Ceské republice. Mohla by diplomantka u
obhajoby doplnit, jakd zadéan{ jednotlivi G¢astnici vyzkumu od autorky obdrZeli? Tato informace v praci
chybi. Z jednotlivych analyz je nicméné patrné, Ze autorka ovlada pfislusny foneticky pojmovy aparat
a e tomu, co pide, rozumi. Zjisténd data jsou nasledné vyhodnocovéna po vzoru Dubgdy (2014),
jednotlivé analyzy jsou presvedcive.

Hodnoceni formalni:

Prace je psana esky a pres nékteré jiz zminéné pfipominky si dovoluji konstatovat, Ze je na
standartni drovni. Upozorfiuji pouze na opakujici se nespravnou citaci pfijmeni Gomeze Torrega a
Alarcose Lloracha, nespravné psani velkych pismen v ¢estiné - str. 29, 38, apod., chyby v interpunkci -

s. 48 chybi ¢arka pred o to, apod.

Zavér:
Prace i pres drobné pfipominky spiSe formdlniho charakteru vyhovuje poZadavkim na
bakalafské prace kladenym, viele ji doporutuji k obhajobé a hodnotim zndmkou vyborné.
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