Ustav Romanistiky FF JU v Ceskych Budéjovicich
Posudck skolitele na bakalafskou praci

Nazev prace: Apreciativni sufixace ve Spanél§tiné a strategie jejiho prekladu
Autorka prace: Katefina Sindelafova

Piedkladana bakalatska prace st klade za cil porovnat systém tvofeni apreciativnich sufixaci
v estund a spanél$tiné a analyzovat, jakym zpusobem jsou $panélské apreciativni derivaty
piekladany do cestiny. Autorka pitstupuje k tématu standardnim zpusobem, t). déli praci na éast
teoretickou a ¢ast praktickou.

V teoreticke ¢asti po obecnéj$im dvodu vénovanému tematice obohacovani slovni zasoby
(kapitola 2) prechazi k pfedstaveni syst¢mu apreciativni derivace v cestiné. V' této ¢dst se opird o
zakladni bohemistickou literatury, jako je Cvréek (2015), Cermak (2011), Rusinova (1993), Hauser
(1986), Dokulil (1967), Dokulil, Danes, Kuchai (1967) ¢i Smilaver (1971). Mohu konstatovat, e
autorce se podafilo sestavit dobfe strukturovany pichled, logicky uspofadany a vaitiné velice
kompaktni (kapitola 3). Nasledujici kapitola (kapitola 4) je vénovana apreciatival sufixaci ve
spanclstingé a je dle mého nazoru stejné zdaiida jako pfedchozi. Autorka pracuje s klasifikacemi
podle Manuela A. Ezquerry, podle gramatiky RAE, Carmen Aguitrové a Jiitho Cerného. Ruzné a
koncepce a klasifikace se autorce dafi kompilovat a kombmnovat tak, Ze vysledny text plsobi velice
ucclené a pichledne. V téro kapitole nachazime pichlednou tabulku nejpouzivangjsich ¢eskych a
spanc¢lskych deminutiv (str. 30, skoda, Ze neni podobnd tabulka predstavena i pro augmentativa.

Pro zpracovani prakticke casti se autorka uchyluje k praci s paralelnim korpusem, v némsz
pozoruje, jakym zpiisobem pickladatelé fesi picklad apreciativnich derivati. Autorka pozoruje
preklady celkem 20 vyrazi z pivodnich $panélskych dél, z nichZz dva jsou augmentativy, zbytek
deminutiva, piicemz dvé deminutiva jsou derivaty adverbil. Vybeér slov (napt. caita, arbolito, niesita,
abuelita, ahorito, despacito, aj.) slibuji zajimavé vysledky, povazuji je za vhodny vibér, nicméné by jisté
zajimaveéjsi zvolit takova deminutiva, ktera by nastolila otazky z pohledu kontrastivaiho (typicky
adverbia).

Autorka  dochdzi k zajimavym  zivérim, viimd si komplikovanych  piipadu, kdy
deminutivum se jiz lexikalizovalo, ¢imz ztratilo puvodni apreciativnost (napt. cochecils "kocarek™),
nebo kdy z prave z duvodu lexikalizace deminutiva nelze jiz dale v pickladu zohlednit dalsi derivaci
(napi. abuelita [ abiela "babicka"). Zavérecny pichled strategii piekladu je opodstatnény (str. 56-57)
a je piinosny, nicméné zde by bylo dobré vysledky kvantifikovat. K samotné analyze mam jednu
piipominku, které se tyka zeyména vyhodnocovani kontextu: jakym zpusobem autorka piistupuje
ke zminénym lexikalizovanym deminutivim? Na str. 36 autorka uvidi, ze napiiklad pfeklady
koddrek a mzik povazuje za lexikalizovane deminutiva (Sp. cochecito) - pocitaji se tedy za apreciativni
sufixaci? Podobné se tato Gvaha nabizi u slova mesite  Slo skuteéné ve viech identifikovanych
piipadech o apreciativni deminutivum ¢i lexikalizované deminutivum? /da se mi, e tato
problematika nebyla vzata v potaz pred zahdjenim analfzy, coz ndsledné nebylo zohlednéno v
kvantifikaci (viz grafy a jejich komentiie).

Na okeaj poznamenivam drobné¢ formalni nepiesnosty, obcéasné chyby v interpunkei (« /4),
na str. 15 v poznamee pod carou chybi rok publikace, totéz na str. 20. Co se oiée bibliografie,
doporudila bych v textu pechylovat pifjmen, tedy napi. Carmen Aguirrovi.



Zavéreéné hodnoceni:

Mohu konstatovat, ze cile price byly splnény, Katefina Sindelafova prokazala schopnost asimilovat
odbornou literaturu a aplikovat ji na jazykovy vzorck. 7 textu je patrng, 7e studentka dokazala
problematice apreciativai derivace porozumét a logickym zpusobem uchopit zkoumany vzorek. Na
druhou stranu se ale domnivam, Ze prici by prospélo peclivejsi uchopeni a zpracovani vzorku a
presnéjsi vvhodnocovini, kdy mohly byt nastoleny otazky vztahu apreciativni sufixace a Zanru textu
¢l pifjemee, atp. S uvazenim vicho vyse uvedencho plné doporutuji tuto praci k obhajobé a
hodnotim ji piedem znamkou velmi dobfe s tim, ze visledna znimka bude stanovena na zalkladé
obhajoby.
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