Filozoficka fakulta JihoCeské univerzity
v Ceskych Budgjovicich

NEOGOTICKA PRESTAVBA ZAMKU HLUBOKA.
Piispévek 0 architektuie historismu v jiznich Cechach

Bakalarska prace

Autor prace: Be. Stanislav Nau$
Vedouci prace: Mgr. Hynek Latal, PhD.

Ceské Budgjovice 2016



Prohlasuji, Ze bakalaiskou praci jsem vypracoval samostatné s pouzitim pramenti a literatury.

Prohlasuji, Ze v souladu s § 47b zdkona €. 111/1948 Sb. souhlasim se zvefejnénim své baka-
larské prace, a to v nezkracené podobé elektronickou cestou ve vetejné pristupné ¢asti databa-
ze STAG provozované Jihoeskou univerzitou v Ceskych Bud&jovicich na jejich interneto-
vych strankach. Souhlasim téz s tim, aby toutéz elektronickou cestou byly v souladu s uvede-
nym ustanovenim zakona ¢. 1111/1998 Sb. zvefejnény posudky vedouciho a oponenta prace

1 zdznam o prubehu kvalifikacni prace. Rovnéz souhlasim s porovnénim textu kvalifika¢ni
prace s databazi kvalifika¢nich praci Theses.cz, provozovanou Narodnim registrem vysoko-

Skolskych kvalifikaénich praci.

V Ceskych Bud&jovicich dne 31. bfezna 2016.



ANOTACE

Prestoze zamek Hlubokd patii kzdinym ukédzkam  architektury romantismu,
predkladana bakaldiskéd prace se pokusi prokazat, ze historizujici proména stale nabizi fadu
podnétnych otazek. Jelikoz prestavba Hluboké v duchu romantismu dosud postrada
monograficky uchopenou odbornou praci, autor nejprve ¢tenafe seznami s hlavnimi protago-
nisty, ktefi se na dnesni tvari zamku podepsali. Pfedstaveni budou klicové okamziky ze zivota
knizete Jana Adolfa Il. ze Schwarzebergu (cesty do Anglie, manzelstvi, dalsi stavebni
objednavky), ale také oba architekti: Franz Beer, ktery netvofil pouze ve sluzbach
Schwarzenbergti, ale i jinych stiedoevropskych rodd, a Franz Damasus Deworetzky,
schwarzenbersky stavebni feditel, jenz se proslavil dekorativnimi zakazkami.

Na tyto poznatky navaze nasledujici pojednani, které¢ vytézi dochované plany, podle
nichz byl pivodni barokni zdmek proménén do dnesni podoby. Vedle jiz znamych névrhi se
autor pokusi interpretovat také dosud neznamé vykresy a porovnat je s vyslednou realizaci.
Stranou z4jmu nezlistane ani vyklad o pozdéjSich zménach, které na zamku prob&hly po Bee-
rové odchodu. Kapitola zvolila netradi¢ni styl vykladu, nebot’ neni pojata chronologicky, ny-
brZ jako ,,prochazka“ kolem zameckého exteriéru. Ctenaf nejprve bude obeznamen s architek-

A¢ v zékladnich formach se charakter hlubockého zamku hlasi k anglické architektuie,
autor se dale pokusi prokazat, ze ke slovu pfisla také inspirace stfedoevropskou soudobou
architekturou. Na vybranych ptikladech z anglického, némeckého a rakouského prostiedi
bude nastinéna piibuznost Hluboké k dal§im Slechtickym rezidencim. Tento ptispévek potvrdi
nejen Cilou vyménu informaci o soudobém vkusu, ale diky zvolenému pfistupu vice
vynikne jedine¢nost architektonickych prosttedki, pouzitych na Hluboké.

O vyjimecénosti schwarzenberské rezidence se pokusi piesvédcit i zavérecné pojedna-
ni, kde shrnuti predkladanych informaci umozni vyslovit ndzor, Ze hlubocky zdmek slouzil

svym majitelim nejen k dlstojné reprezentaci, ale také jako projev ucty k rodové paméti.



ANNOTATION

Even that Hluboka castle is one of the shining examples of Romantic architecture, this bache-
lor thesis tries to prove that historicising reconstruction still offers many challenging ques-
tions. For the lack of a monographic work of romantic reconstruction of Hluboké castle, the
author, at first, introduces the main protagonists who are responsible for current look of the
castle. Key moments from the life of Jan Adolf Il. von Schwarzenberg are presented in the
thesis (an English journey, his marriage, other construction plans), but there are also two ar-
chitects presented: the first one was Franz Beer who did not create only in the service of the
Schwarzenbergs, but even in another Central European genera. The second architect was
Franz Damasus Deworetzky, a Schwarzenberg construction director who became famous for
his decorative contracts.

Then, the treatise follows which treats preserved plans according to which the original
baroque castle was transformed into the present form. Besides the already known designs, the
author tries to interpret previously unknown drawings and compare them with the final reali-
zation. The explanation of subsequent changes that took place at the castle after the Beer’s
departure is not missed in the thesis as well. The chapter is written in the unconventional style
of interpretation, it is not taken chronologically, but as a "walk™ around the exterior of the
castle. At first, the reader will be familiar with the architecture of the garden frontage, then he
moves to the main castle courtyard.

Although the basic forms of the character of Hluboka castle reports to the English ar-
chitecture, the author tries to prove that there is also an inspiration of Central European con-
temporary architecture. The selected examples from English and German surroundings will
outline deep Kinship to the other aristocratic residences. This thesis confirms not only
a vivid exchange of information about contemporary style but, because of the chosen ap-
proach, the more excelling architectural unique means used on Hluboka castle.

The final essay of the thesis tries to show the exceptionality of Swarzenberg resi-
dences. The presented summary of the information expresses the opinion that Hluboka castle
served its owners not only as a dignified representation but also as a tribute to the ancestral

memory.
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1. UVOD

Kdyz roku 1871 korunni princ Rudolf Habsbursky projizdél jiznimi Cechami,
neopomenul se zastavit na Hluboké, na reprezentativni navstevé u Jana Adolfa Il. ze Schwar-
zenbergu a jeho choti Eleonory, jejiz dny se pomalu chylily ke konci. Dnes uz je obtizné urcit,
Zda si dospivajici mladik vzpomnél na priklad svého otce, nyni jiz cisare Frantiska Josefa |.,
ktery - kdyz byl priblizné stejné stary - na Hlubokou roku 1847 také zavital. Ale zatimco nepri-
lis vzhledné staveniste, které se praveé zotavovalo z nahlého a nezadouciho zriceni hlavni za-
mecké veze, stézi mohlo doprovodu mladého Frantiska poskytnout okdzalé prijeti, jeho syn
Rudolf byl konfrontovan s mnohem zdrnéjsim obrazem.

Jiz cestou z Ceskych Budéjovic si mohl vytvoFit predstavu, Ze nejede ,k ledajakému
knizeti*, protoze jen nejurozenéjsi a nejmocnéjsi prislusnici aristokracie si mohli dovolit vy-
budovani velkolepé rezidence v duchu soudobého vkusu; sidla, které dominuje okolni krajiné.
Pokud princ Rudolf cestou na Hlubokou skutecné takto uvazoval, za pravdu mu daly jiz prvni
chvile pobytu. Svédectvi, ze se na Hluboké pred kratkou dobou cile stavélo, nabizel jiz neogo-
ticky kostel na nameésti, urednicky dum, zvany Stekl, anebo Jjizdarna v tésném sousedstvi zam-
ku, kterému byla v dobé stavebnich praci vénovana nejveétsi pozornost.

Nakladného projektu prestavby se zucastnil renomovany vidensky architekt Franz
Beer, zahy vystridany Franzem D. Deworetzkym, jenz se sice neproslavil rozsahlymi projekty,
dokazal viak zamek opatvit pestrou dekoraci, a tak mu vtisknout poutavou malebnost, jez jiste
zaujala vetsinu schwarzenberskych hostii, nejen habsburského prince. Ovsem velkolepého
ucinku by nebylo dosazeno ani bez pomoci dalsich zruc¢nych rukou. Z rady mistrii si Schwar-
zenbergové cenili napriklad dovednosti Krannera, ktery pro né zhotovil nejen velky znak nad
vstupnim portalem, ale také radu jinych kamenickych praci. Pro oranZerii v zahradnim pruce-
I poskytl litinové dily Petr Steffens, kovar ze Zlaté Koruny. Piivab zamku dodavaly také impo-
zantni Fezbarské prace, na nichz se podilel napr. J. Ptak, a zarizovani interiéru se neobeslo
ani bez prispéni stolare Jana Wondruschky.

Prestoze vycet jmen spjatych s prestavbou Hluboké zdaleka neni uplny, zda se, Ze vy-
sledky jejich snazivé prdce nalezly v ocich habsburskych hostii ocenéni. Proto habsbursky
princ Rudolf neodmitl, kdyz byl 19. cervence 1871 vyzvan, aby slavnostné osadil zaverecny
kamen na galerii v prvnim patie nadvori. Jeho souhlas dosud vyjadiuje nejen cisarska korun-
ka s inicialou ,,R*, ale také vzité oznaceni pro tuto chodbu vysunutou na krakorcich: Rudol-

fova galerie.



1.1 Architektura v obdobi historismu, zamek Hluboka
a kniZeci rod Schwarzenbergii ve svétle literatury a prament

Poprvé se na architekturu obdobi historismu pozornost odbornych  kruht
ze stfedoevropského prostifedi zaméfila na prahu sedmdesatych let minulého stoleti, kdy
vznikla prace Hanse Biehna, ktera se vénuje némeckym a rakouskym zamkam, ziizenym
v duchu romantismu.' Lze pouze litovat, Ze p¥ili§ struéné piispévky k jednotlivym objektim
spiSe shrnuji historii sidla s uvedenim vyznamnych majiteld. Pti vykladu sice nechybi komen-
tat k zafizovani zamka, ovSem stavebni vyvoj a rozbor planové dokumentace ziistal upoza-
dén.

V tomto sméru lze za podnétnéjsi literaturu pokladat sbornik, ktery vzesel z jednani
prvni zahrani¢ni konference o architektufe historismu. Je zastitény znalci nanejvys povolany-
mi Renate Wagner-Rieger a Walterem Krausem.? Jednotlivé piispévky, poskytnuté dal$imi
ucastniky sympozia, podavaji pouceni o jednotlivych dokladech architektury historismu. Kni-
ha je fazena podle zemé&pisnych a kulturnich teritorii, pfi¢emz pro ucely této prace byly prvo-
fadym informa¢nim zdrojem studie o bavorské (Hohenchswangau) a porynské architektuie
(Stolzenfels), * které napomohly hledéni paralelnich sttedoevropskych prikladii k zamku Hlu-
boka. A¢ v poptedi stoji priklady z oblasti Némecka ¢i Rakouska, ve sborniku nechybi ani
struéné pojednani o anglickém revivalu. Cennym doplnénim jsou rovnéz stati vénované dve-
ma Ceskym ,,romantickym zamkam* (Hradek u Nechanic® a Sychrov).

Nepostradatelnou roli pii zpracovani kapitoly o piibuznosti Hluboké k jinym soudo-
bym zameckym sidlim v némecky mluvicim prostfedi plni také kniha Ursuly Rathke, ktera
zuzila pohled pouze na architekturu Poryni, konkrétné na hrady Rheinstein, Sooneck a zdmek
Stolzenfels,” jejichz ,,zachrana“ a piestavba v duchu romantismu je neodmyslitelng spjata
s pruskou kralovskou rodinou. Autorka se vénuje architektonické analyze, podrobnému pri-
béhu stavebnich praci a pamatuje rovnéz na hledani stylovych paralel v soudobé architekture.

V obrazové ptiloze pak nechybi publikace planové dokumentace, popi. fotografie z interiért.

! Hans BIEHN, Residenzen der Romantik, Miinchen 1970.

? Renate WAGNER-RIEGER — Walter KRAUSE, Historismus und Schlossbau, Miinchen 1975.

3 Wolfgang STEINITZ, Bayern und der romantische Schlossbau in Salzburg, in.: R. WAGNER-RIEGER — W. KRAUSE,
Historismus und Schlossbau s. 129-135; Ursula RATHKE, Ein Sanssousi am Rhein. Bemerkungen zur Entwicklung
der preussischen Burgenromtik am Rhein, in: R. WAGNER-RIEGER — W. KRAUSE, Historismus und Schlossbau, s.
87-102.

* Franz WINDISCH-GRAETZ, Schloss Hrddek in B6hmen, in: IBIDEM, s. 143-147.

> Ursula RATH KE, Preussische Burgenromantik am Rhein. Studien zum Wiederaufbau von Rheinstein, Stolzenfels
und Sooneck, Miinchen 1979.
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Prestoze jsou tyto starSi prace pro vyzkum stfedoevropské architektury historismu
nepostradatelné, nelze se obejit ani bez nové§jsi literatury, kterd z téchto publikaci mnohdy
vychézi. Prestoze kolektivni prace Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich® se orientuje
piedevsim na rakouské uméni, pii vykladu nezapomind ani na propojeni se stiedoevropskym
uméleckym dénim. Paty dil, vénovany uméni v 19. stoleti, nesm¢l byt pti hledani architekto-
nickych analogii zdmku HIluboka opominut. Poslouzil zejména pii zvazovani vztahu
k rakouskému Grafeneggu, ktery pro hrabéci rodinu Breuner-Enckevoirt projektoval Leopold
Ernst (1806-1862), jeden z absolventd videniské Akademie. Prestoze medailon o Grafeneggu
nakonec do prisluiné kapitoly bakalafské prace zafazen nebyl,” slusi se na tomto misté zdd-
raznit, ze architekt Ernst prosel tymz $kolenim jako Franz Beer, ktery Akademii navstévoval
od roku 1818 a ktery si ziskal renomé jako autor projektt na piestavbu Hluboké.®

Z tfady domaécich praci o Slechtickych zamcich obdobi historismu se slusi pfipomenout
sbornik vydany pii ptilezitosti prvni ¢eské odborné konference, kterd prob¢hla v Praze a na
zamku Sychrov. Z fady pfispévki se v této praci odrazily referaty o anglickych inspiracnich
zdrojich a zejména stati Jindficha Vybirala a Jifiho Kuthana. Za podnétné 1ze rovnéz pokladat
kapitoly vénované krajinatskym parktm.’

Pii studiu o stavebnim uméni historismu se nelze obejit ani bez encyklopedicky
pojatych praci o ¢eské architektufe, protoze i zde lze nalézt fadu podnétnych informaci.
Mezi n¢ bezpochyby patii llustrovand encyklopedie ceskych zamkii. Pro ucely predkladaného
pojednani o Hluboké poslouzilo nejnovéjsi vydani, jez navazuje na predchozi tituly. Kniha po
obecném vyliCeni zivota na zameckych sidlech zamétuje svoji pozornost nejprve na renesanc-

ni, barokni a klasicistni §lechtické rezidence. Pro tuto praci se ale stézejni stala nasledujici

® Gerbert FRODL a kol., Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich V. 19. stoleti, Miinchen - New York 2002.
’ Piestoze blizsi analogie Grafeneggu k Hluboké prozatim pfedlozit nelze, je nutné upozornit na velmi zajimavy

detail, ktery by mohl byt pokladdan za kli¢ovy prostiedek, jenz spojuje Beera i Ernsta, absolventy vidernské Aka-
demie. Onim spojovacim mulstkem mizZe byt vzajemné tihnuti k osové soumérnosti. Oba architekti, posluchaci
prednasek Nobileho, byli vzdélavani jesté v duchu klasicistniho ddrazu na kompozi¢ni symetrii a zda se, Ze tento
pfistup nedokazali ve tvorbé popfit ani o nékolik desetileti pozdéji. IBIDEM.

® Zaslouzens pozornost by méla patfit tvorbé jinych absolventli zminéné vzdéldvaci instituce. ProtoZe
v predkladané bakalarské praci jejich osudy budou ponechany stranou, slusi se podotknout, Ze néktefi se spo-
kojili se zakazkami mensiho rozsahu; jini se zvécnili narocnymi projekty, napf. Karel Schleps se podilel na pre-
stavbé paldce Koburgll, do obecného povédomi vstoupila téZ schodistova hala v Dacicich anebo knihovni sal na
hradé Pernstejn. Georg Wingellmiiller dosahl proslulosti navrhem skleniku v liechtensteinské Lednici. Lze pou-
ze litovat, Ze rozlet v jeho smélych ambicich mu prekazily nevylécitelné zdravotni problémy, jeZ s sebou pfinesly
smrt v mladém véku.

° Marie MZYKOVA (ed.), Kamennd kniha. Sbornik k romantickému historismu — novogotice, Sychrov 1997.
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stat’ o zamcich obdobi romantismu a zejména piisluSné kapitola o Hluboké v abecedn¢ taze-
ném katalogu.™

Pavel VIcek se podilel jesté na jedné slovnikové uchopené knize, ktera byla vyuzita pti
psani prace o zamku Hluboka a pii hledani rozdilu v ptistupu architektt, povéienych staveb-
nimi pracemi. VI¢kova Encyklopedie architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch se
v nadchdazejicich tadcich sice nedockala pfili§ hojného citovani, pfesto Ctenafe informuje (na
rozdil od zahraniénich slovniki, vydavanych v edici Thieme-Becker) o schwarzenberskych
architektech F. Beerovi a F. D. Deworetzkém.™ Davodem, pro& encyklopedie nebyla pro tuto
praci smérodatnym zdrojem, je zejména skuteCnost, Ze Cerpa pouze z piedeslych vyzkumd.
Ptesto je nutno na knize ocenit disledné citovani starSich praci.

Za piinosnou lze ale pokladat rovnéz Sestidilnou sérii publikaci, které vysly
v souvislosti s vystavou s nazvem Deset stoleti architektury. Prvni étyfi svazky jsou vénované
jednotlivym uméleckym stylim (od romanského stylu po baroko), architektonickym smérim
19. a 20. stoleti jsou pak vyhrazeny dvé samostatné knihy. Pro ucely této kvalifika¢ni prace
se tedy stal kliovym zdrojem paty svazek, prace Pavla Zatloukala, * kde medailonek
nasla i pfestavba Hluboké. Z vyznamnych zameckych objekti piestavénych v duchu roman-
tismu nechybi ani Hradek u Nechanic, Lednice, Sychrov a Zleby, pii¢emz kniha neni fazena
chronologicky, nybrz abecedné. Z uvedenych divodi proto ve stati o Hluboké Ize nalézt
zminky pouze o zamku a jizdarné, ale chybi zde jiz Schwarzenberské hrobka, kterou je tieba
hledat v pojednani o tiebofiskych stavbach.® Knize by jisté slufel poznamkovy aparat
s odkazy na zdroje, z nichz bylo ¢erpano.

Architektute je vyhrazeny také svazek Velkych déjin zemi Koruny Ceské.* Prestoze je
zde vénovan velmi skromny prostor piestavbé zamku Hluboka v duchu romantismu, kniha je
nedocenitelnym zdrojem poznatki pii studiu této vyznamné umélecké epochy. Slusi se zaro-
ven ocenit, Ze informace nejsou predkladany ,,vytrzené“, nybrz v kontextu fenoménu soudobé

architektury.

19 pavel VLEEK (ed.), llustrovand encyklopedie ceskych zamkd, Praha 1999, s. 125-126, 244-245.

" pavel VLCEK (ed.), Encyklopedie architektd, staviteli, zednik( a kameniki v Cechdch, Praha 2004, s. 51 a 132.
'2 pavel ZATLOUKAL, Architektura 19. stoleti, Praha 2001, zde s. 116-117.

Y IBIDEM, s. 191.

! Tatana PETRASOVA, Od ideje osvicenského klasicismu k takzvané Gfednické architektufe (1780-1840), in: Petr
KRATOCHVIL (ed.), Velké dé&jiny zemi Koruny &eské. Architektura, Praha 2009, s. 522-555.
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Kromé rozsahlych, synteticky pojatych praci o ¢eské architektute bylo nutné pti bada-
ni 0 hlubockém zamku vyuzit teritoridln€ a ¢asoveé vymezenou praci o jihocCeské architektuie
v obdobi historismu.*®

Jak napovida podtitul Vybiralovy knihy, nejvice prostoru je vyhrazeno stavebnim ak-
tivitim rodu Schwarzenbergl, jejichz mecendsskd role se v prvni fadé projevila
V reprezentativni adaptaci rodového sidla v duchu soudobého vkusu. Slusi se ocenit Vybiralo-
vy zasluhy, spocivajici v dikladném studiu nejvyznamnéjSich architektonickych navrhi,
podle nichz byla Hluboka piestavéna. Vedle planové dokumentace, ktera se tak dockala prv-
niho zvetejnéni, Vybiral Cerpal také ze zachované korespondence, diky ¢emuz se jeho kniha
stala stéZi pfekonatelnym zdrojem informaci o ,,romantické* Hluboké. Vedle zamku se Vybi-
ral soustfedi také na jiné schwarzenberské objekty (hrobka u Tteboné, kostel v Hosing,...),
kratka kapitola je vénovana schwarzenberskym architektim (Nevenhorst, Deworetzky, Sedla-
¢ek). Kvalitu Vybiralovy knihy umocnuje rovnéz skutecnost, ze v rozsahlém zabéru neopo-
minul ani umélecké ambice Buquyoti, druhého klicového jihoceského rodu ve sledovaném
obdobi.

Pokud lze vii¢i Vybiralové knize vznést drobnou namitku, pak by méla byt sméfovana
k poznamkovému aparatu, jenz neni ptili§ podrobny (zejména v ptipadé archivniho materialu)
a Vybiralovym “pokracovatelim® ptili§ neusnadni orientaci v archivnich pramenech. Knize

by zaroven sluSela kvalitnéj$i obrazova piiloha s barevnymi fotografiemi.

Piestoze se mlZe zdat, Ze vyskyt praci o zamecké architekture dosahuje svého
vrcholu na pielomu tisicileti, Slechtickd sidla se dostala do popfedi zdjmu jiz ve druhé
poloving 20. stoleti. Je zfejmé, Ze ,,psani* o nejvyznamnéjSich pamatkach, vcéetné¢ Hluboké,
bylo vynuceno vzristajicim cestovnim ruchem. Odborné&ji zamétenym studiim predchazely ve
druhé poloviné minulého stoleti (v souladu se zpfistupniovanim pivodnich $lechtickych rezi-
denci, jejichz péci prevzal stat) vétSinou knihy urcené pro uspokojeni zvidavosti Siroké laické
vefejnosti. Praveé proto piekypuji bohatym obrazovym aparatem, ktery ¢asto pied¢i doprovod-

ny text.'®

' JindF¥ich VYBIRAL, Stoleti dédicti a zakladatelii. Architektura jiznich Cech obdobi historismu, Praha 1999.
'® Mezi né napf. patfi prace Dalibor KUSAK, Stdtni zdmek Hlubokd, Cerveny Kostelec 1983.
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V této souvislosti nelze opominout stardi Kuthaniv piispévek,'” o jehoZ popularizag-
nim charakteru svédc¢i pozdéjsi prelozeni do némciny, aby byl dostupny i pro zahrani¢ni na-
vStévniky zamku. Na vysledky studia, pfedlozené ve zminéné utlé brozuie, Kuthan navazal
o nékolik let pozdéji v knize o Ceskych a moravskych Slechtickych rezidencich v obdobi ro-
mantismu.’® Pfi velmi struéném li¢eni osudii piestavby zamku Hradek u Nechanic, jeho
uprava probihala soubézné s Hlubokou, ¢erpal zejména ze zahrani¢niho ptispévku, ktery byl
uvetejnén ve sborniku vzeSlém z ptispévkl uvadéné zahrani¢ni konference.'® Dale Kuthan
vénuje obsirnou pozornost prestavbé zdmku Hluboka. Pfi srovnani s vySe zminénou Kuthano-
vou brozurou lze zjistit, ze Kuthan nedospiva k pfili§ novym objevim, spise shrnuje své do-
savadni zavéry a dopliiuje je o poznatky zprostiedkované vyzkumem Jindficha Vybirala.
Kapitola o Hluboké je v Kuthanové knize nejpodrobnéjsi a vyrovnat se ji nemohou ani stati
vénované liechtensteinské Lednici, auersperskym Zlebtim a rohanovskému zdmku Sychrov.

Na Kuthanové knize zasluhuje slova ocenéni piedev§im pestry obrazovy material
v piiloze, ktera shrnuje dal$i, méné vyznamné Ceské a moravské zamky obdobi historismu.
Diky tomu se stava podnétnou turistickou ptiruckou, ktera rozsiti horizonty méné zasvéce-
nych milovnikd pamatek.

V dob¢ vzniku ptredkladané kvalifikaéni prace se na kniznich pultech objevila jesté
treti Kuthanova kniha,”® vénovana z&sti zamku Hluboka. BohuZel nelze nez konstatovat,
Ze se jedna o kompilativni praci, slucujici dvé autorovy knihy (vySe rozebrané Aristokraticka
sidla obdobi historismu a romantismu, Aristokratické rezidence obdobi klasicismu). Za
opravdovy piinos lze pokladat velmi pestré fotografie, které¢ — jak autor pevné véri — zvysi
navstévnost sledovanych pamatkovych objektd. Kuthanovy prace o Hluboké pii badéani
o prestavbé hlubockého zamku nelze ignorovat, ale nelze piehlédnout, ze v ptipadé Hluboké
nepfinaseji mnoho podnétnych objevil, jeZ by byly zaloZené na studiu dobového materialu.
V tomto ohledu je bezesporu pied¢i Vybiralova syntéza o jihoCeské architekture v obdobi

historismu.

7 jik KUTHAN, Zémek Hlubokd nad Vitavou. Romantickd rezidence knizeciho rodu Schwarzenbergt, Ceské Bu-
deéjovice 1991; IDEM, Das Schlofs Hlubokd nad Vitavou. Die romantische Residenz des Fiirstenhauses Schwar-
zenberg, Ceské Budéjovice 1991.

18 IDEM, Aristokratickd sidla obdobi romantismu a historismu, Praha 2001.

. WINDISCH-GRAETZ, Schloss Hrddek, in: R. WAGNER-RIEGER — W. KRAUSE, Historismus und Schlossbau.
20, KUTHAN, Aristokratickd sidla v Ceskych zemich 1780-1914, Praha 2015.
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Na prahu 21. stoleti badatelé upiraji pozornost na schwarzenberskou architekturu ob-
dobi romantismu, ale v Sirokém spektru jejich vyzkumu neni piehlizena ani stéZejni role rodu
samotné¢ho. Za stale nepiekonatelny lze pokladat vysledek badani ¢eskobudéjovickych pa-
matkara a univerzitnich pracovniki, z jejichz tusili vzesla kolektivni prace Schwarzenbergové
V Ceské a stredoevropské kulturni historii. ** Nezabyvaji se zde pouze historii rodu v 19. stole-
ti, ale také usvitem schwarzenberské slavy. V knize nechybéji ani medailony nékterych
piislusnikii rodu, z nichz pro tuto praci byly stéZejni zejména piispévky o kardinalu Fridri-
chovi ¢i Matyld€ ze Schwarzenbergu, jez se ujala péce o Jana Adolfa II. a jeho nezaopatiené
sourozence.

Prestoze o hlavnich protagonistech pirestavby dosud nebyly sepsany zadné
monografie, pro ucely piedkladané bakalaiské prace je inspirativni Zivotopisna kniha Mileny
Lenderové, vydana pii prilezitosti dvousetlet¢ho vyro¢i smrti Pavliny ze Schwarzenbergu,22
tedy matky Jana Adolfa Il., iniciatora stavebnich praci na schwarzenberském panstvi.

Piestavba zamku Hluboka je neodmyslitelné spjata s cestou knizeciho paru do Anglie
roku 1838. Poznani této inspiracni kapitoly z jejich zivota, ale téZ Schwarzenbergové prvni
britské cesté, jez prob&hla roku 1825, je vénovan piispévek v Casopise Uméni.?

Ptislusnikiim rodu Schwarzenbergii je vénovana cela tada kvalifikac¢nich praci, vze-
$lych z prostiedi JihoGeské univerzity.”* Lze jen litovat, ze zamek Hluboka zistaval dlouhou
dobu v pozadi zajmu. Teprve Jan Ivanega uptel v diplomové praci svoji pozornost na mece-
nasskou roli Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu, jenZ se zaslouZil o barokni prestavbu zam-
ku Hlubokéa a dal rovnéz podnét k vystavbé nedalekého loveckého zamecku Ohrada.? Na
tento vyzkum Ivanega navazal v préci rigordzni, kde opét sledoval sidla knizete Adama Fran-

tiska. Oba pravé jmenované objekty doplnil jesté o vyzkum lazetiského mista v Libni&i.?®

?! Zden&k BEZECNY — Martin GAZI (edd.), Schwarzenbergové v ¢eské a stredoevropské kulturni historii, Ceské
Budéjovice 2008.

*’Milena LENDEROVA, Tragicky bdl. Zivot a smrt Pavliny ze Schwarzenbergu, Praha 2010.

> Jindfich VYBIRAL — Milada SEKYRKOVA, Britskd cesta Jana Adolfa II. ze Schwarzenbergu roku 1825, Uméni
XLVI, 1998, s. 129-145.

> Nejnovéji Kristyna BAUEROVA, Jan Adolf I. ze Schwarzenbergu a Réd zlatého rouna, Ceské Bud&jovice 2014;
k zafizovani zamku Hluboka je velmi inspirativni bakalaFska prace Michaely KLIMESOVE, Drevorezbdrské prdce
v interiéru zdmku Hlubokd a kontext v Cechdch a na Moravé, Ceské Budéjovice 2013. Kvalitu této prace dotvaii
porovnani s fezbarskymi pracemi na zdmcich Sychrov a Lednice.

% Jan IVANEGA, Rezidencni strategie Adama Frantiska ze Schwarzenbergu na prikladu panstvi Hlubokd nad
Vitavou pocdtkem 18. stoleti, Ceské Budéjovice 2012 (=Diplomova prace FF JU).

*® |DEM, Vrchnostenskd sidla na panstvi Hlubokd nad Vitavou za Adama Frantiska ze Schwarzenbergu (1703-
1732), Ceské Budéjovice 2012 (=Rigordzni prace FF JU).
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Ivanegova rigorozni prace, kterd se v rozsifené form¢ dockala v nedavné dob¢ knizni-
ho vydani,?’ je pro vyzkum ,,schwarzenberské architektury* v 19. stoleti nepostradatelna, mi-
mo jiné diky objasnéni pivodni terénni situace hlubockého zamku, jehoz barokni tvar
zcela zastiely rozsahlé pozdé&jsi tpravy. Na Ivanegovych pracich ocenéni zasluhuje rovnéz
svédomité studium dostupnych archivnich prament a jejich dikladné citovani, diky ¢emuz
byla autoru této kvalifika¢ni prace usnadnéna orientace v archivnich fondech.

Proniknuti do husté, pro zac¢inajici badatele mnohdy nepichledné sité archivniho ma-
terialu k rodu Schwarzenbergii usnadiuje také stavebné-historicky prizkum k zamku Hlubo-
ka,”® ktery je zaloZen na zpfistupnéni informaci, skrytych v rozséhlé skale prameni tfeboti-
ského a ¢eskokrumlovského archivu. Znac¢na pozornost je vénovana nejen prubéhu piestavby
V duchu romantismu, ale také historii zdmku v pfedeslych staletich, zejména v barokni dobé.

Navzdory zéavaznosti SHP se sluSi upozornit, Ze archivni zdroje nevytéZil beze
zbytku, napt. zcela zde chybi rozbor planové dokumentace. Je tedy pochopitelné,
ze pokud by chtéli badatelé cerpat pouze z této publikace, jejich vyzkum by byl notné ochu-
zeny. Cilem SHP vSak neni dosdhnout Urovn& odborné prace. Toto tvrzeni doklada
nejlépe napt. skutecnost, ze informace, pfedkladané zde chronologicky, tedy rok po roce, po-
stradaji blizsi analyzu a podrobnou kritiku pramennych daji. Neni nutné pfili§ rozebirat, ze
zminény elaborat, slouzici v prvni fad¢ jako pomticka k dal$imu studiu, samoziejmé nema ani
snahu zajistit si ¢tenaiskou ptitazlivost. Rezignaci na literarni aspirace nejlépe potvrzuji napf.
zevrubné citace Uctd, finanénich rozpocth anebo trochu nezaZivny vycet stavebnich praci,
které je nutné v konkrétnich stavebnich sezonach vykonat.

Bez ohledu na vySe uvedené publikace by kvalifikaéni prace nemohla byt napsana
bez studia dochovanych archivnich pramenil z poziistalosti rodu Schwarzenbergi, jichZ se
zachovalo opravdu nepieberné mnoZstvi, takové, Ze se — navzdory zasluZznému vyzkumu
Jindficha Vybirala — autoru pfedkladané prace stale nabizi mnoho pfilezitosti, jak piistoupit
k vyzkumu romantické piestavby zamku Hluboka. Autor vénoval pozornost pievazné na-
vthim na pfestavbu zamku, které jsou spolu s dalSi pldnovou dokumentaci uloZeny

v tieboniském archivu.?® Jejich interpretaci a porovnani bude vyhrazena samostatné kapitola.

*” IDEM, Hlubokd, Praha 2014.
%% Karel KSANDR - Pavel ZAHRADNIK, Hlubokd, zdmek. D&jiny objektu, Praha 2003 (nepublikovany elaborat SHP).
%% St4tni oblastni archiv Tfebof (dale SOA), fond Velkostatek Hluboka (dale Vs Hluboka).
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Pro ptedkladanou préci se stal vitanym doplitkem fond Schwarzenberska ustfedni kance-
1a1.%° Mezi dalsi vyznamné zdroje poznatki patii rozsahly fond Rodinny archiv Schwarzenbergg,
jehoz podrobngjsi studium vsak nebylo v ramci bakalaiské prace nutné.*

Nejen svédectvi archivnich prament, ale také zamecka knihovna na Hluboké podava neo-
cenitelné svédectvi o uméleckych zajmech kniZzete Schwarzenberga a jeho choti. Rada dobovych
publikaci, uloZenych v knihovnich regilech na Hluboké, ale rovndz ve Zlebech, Sychrové &i
v Hradku u Nechanic prozrazuje, ze nejen Schwarzenbergové, ale i jejich urozeni vrstevnici se pfi
pobytu v Anglii natolik zhlédli v tamni architektufe, Ze nevahali a posléze si nakupovali fadu pra-
ci pojednavajicich o architektute a o vybaveni tehdejSich anglickych zameckych sidel. Nelze vsak
tvrdit — i kdyz je to lakava piedstava - , Ze by si je pfivezli hned jako ,,suvenyr z cest®, nebot’ tyto
publikace vznikaly vétSinou az pozdé&ji. Z nich je po pravu nejvice zdliraziiovan vzornik Puginova
zéka Josepha Nashe. Prvni dil vysel roku 1839, tedy pravé v dob&, kdy byly zahajeny stavebni
prace na Hluboké. O nakupu knihy se autoru bakalaiské prace nepodatilo nic zjistit. Pfestoze Na-
shova tvorba byla pii piestavbé zamku smérodatnym kli¢em, schwarzenbersti architekti byli nato-
lik davtipni, aby pedlohu dokazali pfizpisobit vlastni invenci a knizecim pozadavkiim.*

V hlubocké knihovné nechybi ani dilo Ch. J. Richardsona Architectural Remains of the
Reigns of Elisabeth and James I, jez informuje o anglickych pamatkach raného novovéku, v dobé
vlady Alzbéty I. a Jakuba Stuartovce. ** Pravé renesanéni interiéry z tohoto obdobi se staly inspi-

raci pii zatizovani sidel historismu, Hlubokou nevyjimaje, bez ohledu na gotizujici vnéjsi plast.
1.2. Struktura kvalifikaéni prace

Po tvodnim pojednani, které je tradiéné vyhrazeno zhodnoceni zahrani¢ni a Ceské literatury
(0 architektufe historismu, 0 zamku Hluboka a o rodu Schwarzenbergti) a charakteristice archiv-
nich pramend, se autor nasledné zaméfi na osudy nejvyznamnéjSich protagonistd, ktefi se na pro-
meéne zamku podileli. Druha kapitola tedy nejprve zaostii pozornost na inicidtora prestavby Jana
Adolfa Il. ze Schwarzenbergu a jeho chot’. Jak napovida nazev stati, v popiedi bude stat otazka,
podnicena star$i, nepfili§ odbornou literaturou, ktera prvenstvi nekriticky pfipisuje stavebnikové

manzelce. Pfestoze nelze popfit Eleonofino ptani prestavét starobylou rezidenci v duchu soudo-

* SOA Trebon, pracoviité Cesky Krumlov, fond Schwarzenberska stavebni kanceldi (stfedni oddéleni).
Fond je rozdélen podle doby vzniku pramen( a dale podle panstvi. Pro Ucely studia o prestavbé Hluboké
v duchu romantismu je tfeba vyuzit neinventované stfedni oddéleni. Obsahuje koncepty knizecich pisemnosti,
prichozi korespondenci, ale také bohatou planovou dokumentaci, popf. rozpocty a Ucty souvisejici se stavebni
agendou.

*1 SOA Trebori, pracovisté Cesky Krumlov, fond Rodinny archiv Schwarzenbergg.

32 Joseph NASH, The Mansions of England in the Olden Time, London 1839.

** 0d Richardsona jsou v zdmecké knihovné zastoupené také The Englishman’s House from a Cottage to a Man-
sion ¢i Studies from old English Mansions, Gardens, Furniture, Gold and Silver Plate.
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bého vkusu, vid¢i pozici v prubehu stavebnich praci presto zaujimal knize Jan Adolf II. Eleo-
nofin vyznam vzrostl nejspise ve chvili, kdy bylo ptikroceno k zafizovani interiérti a dekoraci
fasad, které po Beerové odchodu vyhlizely ponékud ptisné.

Z uvedenych davodi bude piekladana stat’ vénovana v prvni fadé Janu Adolfovi II.,
roli jeho vzdélani a vyznamu zkuSenosti nabytych diky cestdm v Anglii, bez jejichz zohledn¢-
ni by studium pfestavby zdmku bylo nemyslitelné. Pifedklddana stat’ o Janu Adolfovi kratce
zdurazni nejvyznamnéjs$i milniky v dé&jinach piestavby. Stru¢na pozornost bude vénovana
projektu na ziizeni rodové hrobky. Knize k vyfeSeni tohoto tkolu kniZze napiel sily az po do-
konceni zamku a po Eleonofiné smrti, aby tim zdGraznil starobylou tradici rodu a aby budou-
cim generacim piipomenul pamatku na sebe a na zemielé piedky.

Ve stati pojednavajici o 0sobach spjatych s piestavbou je nezbytné po boku objedna-
vatele predstavit také projektanty, v prvni fadé¢ Franze Beera, jenz na Hluboké pobyval od
pocatku stavebni kampané. Nejprve bude nastinéno, zda sluzby pro Schwarzenbergy na Hlu-
boké patiily k jeho prvni zakdzce. V pfipadé€, ze uz predtim byl povefen pracemi pro jiné
Slechtice, bude vysvétleno, jak se provedené realizace vztahuji k hlubockému zdmku. Stranou
pozornosti neziistane ani rozbor smlouvy s knizetem (1842). Pfinasela Beerovi pouze povin-
nosti, anebo se mohl t&sit i na n¢jaké vysady?

Prestoze se od Beera na Hluboké zachovala jesté tada staveb (kostel, jizdarna,...),
roku 1857 architekt ze schwarzenberskych sluzeb odchazi. Vzhledem k tomu, Ze k jeho smrti
doSlo az 1861, kvalifikacni prace se pokusi vytesit dosud opomijenou otazku, jaké pticiny
pfimély Beera k pfeddni Stafety n€komu jinému. Ukoncil Beer spolupraci s kniZeci rodinou
pro nemoc, anebo snad pro nepieklenutelnou nespokojenost jedné ze smluvnich stran?

Beerovym nastupcem v fizeni projektu pfestavby a zafizovani hlubockého zamku se
stal Franz Damasus Deworetzky. Pfedkladana stat’ nejprve vysvétli, Ze ve schwarzenberskych
pramenech se jeho jméno nevyskytuje poprvé, ale ze kontakty s nim kniZeci rodina navazala
ptednost, zda v navrhovani rozsahlych architektonickych koncepci, anebo zda je ptinos shle-
davan spiSe v netradi¢ni dekorativni tvorbé, kterd proplijcuje zamecké tvafi charakteristické
kouzlo. Bude-li fe¢ o Deworetzkém, nelze opominout ani Givahu, zda se podepsal i na jinych
hlubockych objektech. Vzhledem k zachovanym pramendm, jiz interpretovanym v literatuie,
bude snazsi pokusit se také o stru¢nou rekonstrukci osudit Deworetzkého rodiny po jeho smr-

ti.

-16 -



Se ziskdnim informaci o hlavnich Gc¢astnicich ptfestavby zamku Hluboka lze piistoupit
K interpretaci zachované planové dokumentace a k jeji komparaci s provedenou realizaci. Ac-
koli jiz nalezla své hodnoceni v jinych pfispévcich, na podrobné&jsi studium stale ¢ekaji dalsi,
mén¢ znamé prameny z fondu hlubockého velkostatku, a proto se na né autor zaméii. Nejedna
se vzdy o rozhodujici vykresy, které by se piimo odrazily na podobé zamku. Autor ma vsak
pocit, ze 0 nich nelze hovorit bez zohlednéni stézejnich navrha, které jiz byly zpracované lite-
raturou. Tento komplexni pohled umozni dolozit, jak architekti k piestavbé piikrocili
a k jakym zménam v prub¢hu stavebnich praci dochazelo. Diky témto zjist€énim bude mozné
porovnat pfistup Beertiv a Deworetzkého a vyiknout zavér, ¢im se oba na tvafi zdmeckého
plasté podepsali. Kapitola nebude pojata chronologicky, ale spise jako ,,prochazka“ kolem
zameckého exteriéru, nejprve bude vyloZena tvar zameckych fasad v pruceli a v zahradé
a posléze Deworetzkého dekorace stén na hlavnim nadvoii.

Kus Anglie v jiznich Cechach? Tak zni trochu provokativni nazev &tvrté kapitoly
a vybizi k otazce, do jaké miry byla pfi prestavbé Hluboké smérodatnym méfitkem inspirace
anglickou architekturou. PfestoZe nelze popfit, ze pravé cesta knizeciho paru do Velké
Britdnie mohla byt zdsadnim podnétem, ktery se ozyval v prib&hu celé stavebni periody,
nemél by byt opomijen ani pifinos soudobé stfedoevropské architektury, ktera se také
orientovala podle ,,anglického stiihu“, nebot’ vazby mezi §lechtickymi rody ve stiedni Evropé
umoziovaly jejich sidliim, aby byla vzajemné propojena oblibenymi prvky. Ctvrta kapitola
se pokusi nalézt zamky v Anglii a v némeckém prostiedi, které vykazuji pFibuznost
s kompozici zamku Hluboka. Autor Si je védom skute¢nosti, ze vycet piikladi zdaleka nebude
uplny, ale presto dostacujici pro vytvotfeni pfedstavy, které prvky v anglické architekture
mohly byt inspiraci pfi prestavbé stiedoevropskych rezidenci. Zaroven je nutné zduraznit, Ze
predkladanou kapitolou nechce autor tvrdit, Ze by zdmek Hluboka nachazel svij piedobraz
V konkrétni architektufe. Architekti vybrani knizetem Schwarzenbergem byli natolik vynalé-
zavi, Ze nepotiebovali kopirovat, spiSe si vypujcili zakladni prvky, S nimiz poté pracovali
podle vlastni invence.

Pata, zavérecna kapitola se s vyuzitim predkladanych poznatkt pokusi zamyslet, jaky
vyznam piestavba zamku Hluboka sehravala v Zivoté iniciatorti. Stranou p0ozornosti neztistane
ani otazka, zda lIze citlivy zasah do barokni tvafe pokladat za projev nedostatku tcty k paméti
mista a k rodové tradici, anebo naopak zda lze v tomto kroku vidét gesto rodové reprezentace

a snahy zajistit si pamatku budoucich generaci.
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2. PREDSTAVENI HLAVNICH PROTAGONISTU

2.2 JAN ADOLF Il. ZE SCHWARZENBERGU.
Cilevédomy vladar, nebo jen odevzdany chot’ po boku knézny Eleonory?

vvvvvv

bockého zamku rozhodovala duchapiitomna Eleonora a jeji manZzel se omezil na roli ,,dobraka
od kosti“, povolného, takika neambicidzniho vykonavatele vile své choti, dneSni badani
takové zkreslené zavéry nepfijalo. % Zdaraziiuje se spiSe vSestranny rozhled,
rozvaznost a hospodarské nadani Jana Adolfa. I kdyby byla pfi rozhodovani urcujici upfimna
touha obétavého knizete vyhovét prani Eleonory, jejiz ptibuzni zakratko ptikrocili k prestavbe
zamku Lednice, neni pochyb, ze knize projevil dostate¢né¢ samostatny usudek a pohotovée
si dokdzal ucinit pfedstavu o naro¢nosti navrhované¢ho projektu. S navrhovanou ptestavbou
hlubockého zamku souhlasil po zralé iivaze. Rozhodovani mu usnadnila prosperita panstvi
spravovaného zodpovédné a uvazlive. *® Mezi dalsi nezanedbatelné aspekty, které lze pokla-
dat za podnét k prestavbé zamku v duchu historismu, mize patfit snaha aristokracie, jejiz kre-
dit v poloving 19. stoleti zacal klesat,®’ posilit svou pozici odvolanim na vyznamné piedky,
ktefi se zapsali do narodni historie. Je dolozeno, ze pti hledani rodovych (a narodnich) kofend
byly zamérmé vybirany architektonické prostfedky evokujici dojem ,,rytifského* stiedoveku.*®

Jelikoz se primogenitura Schwarzenbergli Vv ramci stiedoevropské aristokracie stale
tésila vaznosti, bezpochyby knize Jan Adolf a jeho chot’ zohlednili dalsi podstatny faktor sou-
visejici s prestizi Schwarzenbergl. Bylo zjevné, ze barokni zamek jiz nedostacuje narokim
kladenym na reprezentativni bydleni. S trochou nadsazky si l1ze predstavit, Ze knizecimu paru
nelichotila pfedstava, Ze by hlubocké sidlo a spravni centrum panstvi mélo ,,pokulhavat® za
Jinymi aristokratickymi zamky. Patfilo pfece k dobré povésti primogenitury Schwarzenbergt,

aby se pySnili respekt vzbuzujici rezidencil®®

**F. A. SUBERT, Z &eského jihu, Praha 1902, s. 204-205.

* ). VYBIRAL, Stoleti, s. 47-50.

3 Hospodarskou zakladnu schwarzenberského dominia v 19. stoleti popisuje J. KUTHAN, Aristokratickd sidla, s.
27-28.

" Martin REZNIK, Formovdni moderniho ndroda, Praha 2003, s. 73-92.

% K recepci stfedovéku blize Pavla MACHALIKOVA, Objevovdni stiedovéku. TFi kapitoly k recepci gotického
uméni v Cechdch v pozdnim 18. a raném 19. stoleti, Praha 2005.

3% 7. BEZECNY — M. GAZI (edd.), Schwarzenbergové.
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Pro potvrzeni vSestranného rozhledu Jana Adolfa Il., jehoz zajem o distojnou rodovou
reprezentaci byl pravé nastinén, se tato kapitola nejprve zaméii na klicové okolnosti, které
piestavbé piedchéazely. Piestoze nespornou roli pfitom hralo schwarzenberské hospodaiské
zazemi, opomenout nelze ani vzdélani Jana Adolfa a zejména zdlraziiovanou cestu do Anglie.
Autor prace si je védom nedostatku, ze pfi liceni Zivotnich osudti Jana Adolfa II. zistane upo-
zadén soukromy zivot Eleonofin, napt. vychova, matetské povinnosti, anebo smrt ¢i pohieb.
Pfestoze se jedna o nesmirn¢ zajimavé badatelské otazky, které by si bezpochyby zasluhovaly
podrobny medailon, pro potieby kvalifikacni prace se zdaji byt podruzné.

Kdyz roku 1830 piebiral jednatficetilety Jan Adolf II. ze Schwarzenbergu spravu
rodového majetku, oplyval jiz Gctyhodnymi zkuSenostmi zralého muze. Jeho mladi nejvice
poznamenala piihoda, k niz doslo pravé, kdyz mu bylo jedenact let. Tehdy jeho matka Pavlina
tragicky zahynula na plese v Pafizi, pofadaném na pocest Napoleonova siatku s habsburskou
princeznou.”’ Pavling ze Schwarzenbergu, ktera béhem svého kratkého Zivota davala piednost
péci o domacnost, byla ucast na svatebnim veseli umoznéna prestizni funkci jejiho chot¢ Jose-
fa, ktery zastaval post rakouského vyslance. Je tedy patrné, Ze zvuéné jméno Schwarzenbergii
hrélo mezi evropskou aristokracii neopominutelnou roli — a to nejen na prahu 19. stoleti.**

Ve §lépéjich svého otce, Josefa ze Schwarzenbergu, se rozhodli kracet i jeho tfi Syno-
vé. Janu Adolfovi II. byla coby nejstar§Simu dédici svéfena starost o zvelebovani statkil
schwarzenberské primogenitury. Panstvi tehdy zahrnovalo nejen jizni Cechy, ale rozkladalo
se i na dal$ich uzemich Ceského kralovstvi a také v Rakousku a Bavorsku. Prvorozeny syn
tedy v politice nevystupoval tak aktivné jako jeho bratr Felix, ktery si vyvolil kariéru diplo-
mata a Vv padesatych letech, v éfe tzv. Bachova absolutismu, se proslavil jako ministersky
pfedseda.42 A piestoze ani nejmladsi Fridrich (Bedfich)* u videfiského dvora nevystupoval
piiliS do poptedi, jeho funkce kardindla a pozd¢ji prazského arcibiskupa mu dovolila
vyznamné ovlivnit soudobé déni, zejména v oblasti duchovniho Zivota.

Slusi se pfipomenout, Ze jejich vzestup na vysluni moci jim usnadnila nejen respekto-
vana povést jejich rodu, ale 1 kultivované zazemi, diky némuz mohli dosdhnout prvotiidniho

a vSestranného vzdéelani. Zejména Jan Adolf II. se pySnil mimotfadnym rozhledem. Vyuku pod

* Rodinnému Zivotu knéZny Pavliny se nejpodrobnéji vénuje M. LENDEROVA, Tragicky bdl.

o vyznamnych ¢lenech rodu napf. Rostislav SMISEK, Cisar'sky dvir a dvorskd kariéra Schwarzenbergti a Dietri-
chstein(i za viddy Leopolda I., Ceské Budéjovice 2009; Z. BEZECNY — M. GAZI (ed.), Schwarzenbergoveé.

* Na pt. Stefan LIPPERT, Felix Fiirst Schwarzenberg. Eine politische Biographie. Stuttgart 1998; Ch. STOLZL, Die
Ara Bach in B6hmen. Sozialgeschichtliche Studien zum Neoabsolutismus 1849-1859, Minchen-Wien 1971.

2 Napt. Conrad WOLFSBURGER, Fridrich Kardinal Schwarzenberg, Wien-Leipzig 1906.
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vedenim svého doméciho preceptora E. T. Hohlera,* ktery ho zasvétil do tajii obchodnich
a matematickych véd, ale obeznamil jej i s historii a pravem, korunoval jiz roku 1819. Kratce
poté, kdy oslavil dvacaté narozeniny, opustil monarchii a na dva mésice vyrazil do Francie.
Zda se, Ze mnohem vice ho uchvatila slunna Italie, kam se nékolikrat vracel.*® Na zformovani
jeho nézort a na zrozeni naklonnosti k architektuie romantismu se vSak nepopiratelné zapsaly
jeho dva pobyty na Britskych ostrovech. Pravé o jeho zazitcich v Anglii jsou k dispozici vel-
mi podrobné informace.

Je pozoruhodné, Ze ob¢ cesty spojuje Schwarzenbergova ucast na korunovacich.
V prvnim piipadé (1825) byl pfitomen na korunovaci francouzského krale Karla X.
Prestoze zajizd’ku do Anglie Ize do jisté miry vnimat jako soukromy vylet, v poptedi Schwar-
Adolf II. nedockavé dychtil po tom, aby spatfil mistni zelezarny a ocelarny. Jeho zajem vy-
burcoval jest¢ pied vkroenim na ostrovy feditel schwarzenberskych Zelezaren
(A. Obersteiner), kdyZ ho pou¢il o vyznamu anglické tovarni produkce pro primysl.*® A¢ se
muze zdat entusiasmus knizete piekvapivy, upfimné zvidavost a neomezovana touha po inte-
lektudlnim obohaceni nadzorné potvrzuji nejen vSestranné zaméieni kniZete, ale 1 smysl pro
hospodarnost a pragmatické uvazovani, které — jak jesté uvidime — se projevi pii prestavbé
Hluboké.

Do Anglie se Jan Adolf II., zmoudiely Zivotem, jesté vratil. Mezitim vSak uplynulo
mnoho piihod ve schwarzenberském domé, které se na jeho osudech nesmazatelné promitly.
Byla to zejména otcova smrt na sklonku roku 1833, co vyrazn¢ poznamenalo jeho vyznam
V rodové hierarchii. Jan Adolf II. se musel ujmout fizeni spravy obrovského panstvi, ale bylo
by mylné domnivat se, Ze by byl n&ak zaskoCen prevzetim zodpovédnosti, nebot’ byl na
drahu hlavy rodu systematicky pfipravovan. Jeho povinnosti nespocivaly pouze ve vladai-
skych zélezitostech, ale také v zajiSténi pokracovatele, kterému by jednou mohl sviij odkaz
piedat.

Ackoli od Schwarzenbergova snatku 23. kvétna 1830 ubghlo par let, jeho chot,
Eleonora, rozend z Liechtensteina, vychovavala jiz néckolik déti. Zda se vSak,
ze ctizadosti a napady prekypujici knézna Eleonora se nehodlala spokojit pouze s touto

ulohou. Jeji nezdolna energie touzila po dal§im uplatnéni. Proto se zapojila do ¢innosti huma-

* J. VYBIRAL, Stoleti, s. 25.

* |BIDEM.

*® |BIDEM, s. 26-27.

). KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 28.
*® |BIDEM.
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nitarnich spolki a zatizeni.*”® Plesy a divadelni piedstaveni, jichZ v prib&hu Zivota organizo-
vala celou fadu, se staly vyhleddvanym povyraZenim soudobé videfiské smetanky. >
V literatuie se Ize dokonce setkat s tvrzenim, Ze ndklady na jediny ples ve Videnském palaci
Schwarzenbergli mohly dosahovat vySe ro¢niho piijmu schwarzenberského urednika. >
Slusi se vSak fici, Ze ndro¢na pfiprava, ktera trvala i mésic, zabranila, aby se okazalosti hytici
plesy konaly ,.kazdy den*, ale mohly se pofadat p¥iblizn tfikrat do roka.*?

Se jménem cCinorodé knézny Eleonory je vSak nejvice asociovéna pirestavba zamku
Hluboka, k niz svého manzela, stfizlivé uvazujiciho, pfemluvila nedlouho poté, kdy spolu
roku 1838 zavitali do Anglie. Oficidlnim cilem byla uc¢ast na korunovaci kradlovny Viktorie,
ktera prob¢hla ve starobylém Westminsterském opatstvi jen par dnil po pfistani na ostrovech,
28. Cervna 1838. Na kralovském dvote pak schwarzenbersti manzelé stravili ptiblizné mésic,
vyplnény reprezentativnimi povinnostmi.53 Na sklonku cervence se schwarzenbersky dopro-
vod vypravil za poznanim pozoruhodnych mist. Pfestoze o jejich krocich neni k dispozici
denikové svédectvi, které¢ umoziuje rekonstruovat Schwarzenbergovu prvni navstévu Anglie
roku 1825, zachovaly se alespoii Uéty, jez také nabizeji cenny zdroj poznatkil.>® Piedevsim
prozrazuji, ze knize se tentokrat ohliZel na pfitomnost své romanticky smyslejici choti. A¢ ho
lakala manufakturni stfediska, pfizptisobil se Eleonofinym pranim. Tézisté vyletu se misto
ocelaren a huti, jez Schwarzenberga roku 1825 tolik fascinovaly, pfesunulo k zameckym rezi-
dencim.”

Je dolozeno, ze knize Schwarzenberg se s kralovnou sesel jesté jednou. Na 5. zafi byl
totiz, spolu s dal§imi §lechtici z habsburské monarchie, pozvan kK Viktorii, jez pravé v té dobé
hostila ve Windsoru belgickou krélovskou rodinu. Pfestoze se jednalo o reprezentativni na-
v§tévu, neni vyloucené, ze Schwarzenberg byl zasvécen do problémi ostrovni politiky, ale

mohl se pokusit ziskat naklonnost britské vlady pro habsburské zajmy. Vztahy obou dvort

Vv té¢ dobé ochladly a rakouské ministerstvo mohlo Schwarzenberga pied odjezdem poucit, jak

* IBIDEM.

*%J. VYBIRAL, Stoleti, s. 48.

> paul VASILI, Die Wiener Gesellschaft, Lipsko 1885, s. 477-491.

*2 |BIDEM.

> Mezi nimi si zvlaétni uznani ziskala okdzald slavnost v Carlton House v Richmondu (24. Eervence), na které
bylo prostfeno pro sedm set urozenych hostu.

>*). VYBIRAL — M. SEKYRKOVA, Britskd cesta, s. 129-145.

>Navitivili jich celou fadu. Prestoze prohlidka Bedfordu, pysniciho se mj. exotickou ¢inskou mlékarnou, neni
spolehlivé dolozena, urcité se zdrzeli v Ashridge, které pro hrabéte z Bridgewater vyprojektovali James a Jeffrey
Wyattové. Neopominuli se podivat ani do Stowe, kam je pfildakal Uuchvatny pfirodni park,
navstivili rovnéz hrad Warwick. Jejich kroky vsak vedly i do Skotska, kde pfrijali pohostinstvi Glasgow, Edin-
burghu anebo zamkd Dumbarton a Stirlings. IBIDEM, s. 129-145.
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mé vystupovat, aby doséhl dorozuméni.® Literatura uvadi, 7e se mohl pokusit pfihrat mic i na
stranu svého rodu. Ziskal totiz pfilezitost ospravedlnit povést bratra Felixe, jehoz milostna
aféra s lady Alenborough, k niz doslo v Londyné v dob¢, kdy zde Felix pusobil jako atasé,
nezanechala priznivy dojem.>

Je-li fe¢ o Schwarzenbergové audienci u Viktorie, neni bez zajimavosti, Ze mladicka
kralovna adresovala pozvani pouze Janu Adolfovi, ale nikoli jeho choti. Prestoze se mélo
Eleonoie dostat zadostiu¢inéni v podob¢ kralovnina omluvného dopisu, neni zndmo, s jakymi
pocity jej prijala. Mozna ji trochu potéSilo, Ze spolu s dopisem obdrzela na pamatku
Viktoriin zlaty naramek. A¢ ji nebyl umoznén pfistup do oslnivych sali kralovského Windso-
ru, neni pochyb o tom, ze pravé architektura tohoto zdmku na Eleonofe zanechala nezapome-
nutelné stopy. Zda se, Ze na velkolepy dojem, jakym vyzatfovala architektura Windsoru
a celd plejada jinych anglickych pamatek, vzpominala jest¢ dlouho poté, kdy 11. zati 1838
opustil jeji doprovod brany Londyna, a ze tyto zkuSenosti V jejich mySlenkach ptsobily jako
zivna pada pro pozd¢jsi prestavbu Hluboké. Vzpominky na pobyt v Anglii ji nepochybné in-
spirovaly natolik, ze zacala pomyslet na projekt ptestavby rodového sidla.

Nelze vyloucit, ze rozhodnuti k ptestavbé Hluboké vzkli¢ilo jesté pted navstévou
zamkl na Britskych ostrovech, ale i v pfipadé€, Ze by se s ni pocitalo, ur€ité ne v takovém roz-

4

sahu. Diivéjsi zamery, ze dojde k velkolepé prestavbe, kterda méla zamek ptipodobnit anglic-
kym rezidencim bez ohledu na skute¢nost, Ze bude zcela zastfeno paivodni barokni zdivo,”
nejsou pravdépodobné, zejména proto, ze knize jeste v 1ét€¢ 1839 natizoval drobné 1’1pravy.59
Pfestoze nazory na zah4jeni stavebnich praci nejsou pfili§ jednotné, autor predpoklada,
ze prinejmensim na prahu roku 1840 se jiz pilné pracovalo. Doklada to nekolik svédectvi,
napf. dopis stavebniho feditelstvi z 15. prosince 1839, kde se Zada ptfitomnost chynovského
stavitele Jana Vlasaka. A¢ neni znamo, pro¢ byl vybran pravé on, Vlasakovu ucast na pie-
stavbé zamku v pozdéjsich letech Ize spolehlivé dolozit.*® Rozsah zamysleného projektu do-
klada zjisténi, Ze jiz tehdy bylo nutné opattit 496 000 cihel,* jejichz shromazdéni uspisila

ptichylnost a ,,oddané smysleni* poddanych, ktefi byli za spolupraci $tédie odménéni.* Lite-

°® J. VYBIRAL, Stoleti, s. 29.

A F. BERGER, Felix First zu Schwarzenberg.

> Nepfilis pietnim ignorovanim tvare plvodni stavby se Hluboka vyrazné odlisuje od rfady soudobych ceskych
realizaci, které ve &tyficatych letech probéhly napt. v buquoyském Rozmberku nebo v auersperskych Zlebech.
*% K. KSANDR-P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 118-121.

®soA Trebon, Vs Hlubok3, sign. IC6B B2, obdobi 1797-1840, nefol.

®1 K. KSANDR-P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 120.

®2 J. VYBIRAL, Stoleti, s. 39.
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ratura uvadi, ze za vypomoc bylo mezi neuréeny pocet osob rozdéleno Sedesat sudii piva ze
schwarzenberskych zdroja.®®

Trochu svétla do problematiky zahdjeni stavebnich praci na Hluboké vnasi knizeci
reskript z26. tnora 1840. ** Sodvolanim na potiebu odstranéni fady nedostatkd
a na jiné bezpecnostni akce Jan Adolf II. vyhlasil naléhavost a neodkladnost piestavby, jejimz
cilem vsak méla byt rovnéz velkolepa Uprava, kterda by zamek ptizpasobila souladu
s ptivabnou krajinou jiznich Cech. 6% 7 hlediska dal§iho vykladu je tato listina vyznamna
rovnéz proto, ze zde doporucuje fizeni celého podniku svétit do rukou Nevenhorsta a Beera,
kteti az do roku 1842 vytvareli navrhy a rozpocty spolecné. Tento soud lze podlozit signova-
nym horizontalnim fezem, uchovavanym v tteboniskych sbirkach a blize specifikovanym ve
treti kapitole (srov. dale obrazova priloha III/ 19-20.).66

Protoze chronologie prib¢hu stavebnich praci nasla podrobny odraz v literatute, autor
se v této kapitole o osudech Jana Adolfa II. a jeho choti zaméfi na nejvyznamnéjsi okamziky,
ke kterym doslo v priubéhu prestavby zamku a které bezprostfedné zasahly do pestrych osudi
knizeci rodiny. Autorovym cilem rozhodné neni podat vyCerpavajici a pon¢kud nezdzivny
ptehled historie stavebnich praci. Recitace chronologického vyctu aktivit, které na Hluboké v
letech 1840-1872 probihaly, by nepiinesla kyZzeny uzitek pfevazné proto, ze problematiku
postupné vystavby velmi podrobné zpracoval jiz Jindfich Vybiral. Informace 0 zafizovani
nabytkem bez bliZsi kritiky pramenti pfiblizuje stavebné historicky prizkum, ktery se soustie-
di 1 na ekonomickou stranku ptestavby (rozpocty, vydaje). V nasledujicim ptispévku budou
vyzdviZzeny ty udalosti, které dosud nebyly pfili§ zdirazinovany, piesto je lze pokladat za hod-
né pozornosti.

K ptfihodam, které se vymykaji jednotvarné Sedi stavebnich aktivit, patii bezesporu
nékolik dolozenych nevsednich navstév, napi. v kvétnu 1847, kdy pfi ptilezitosti svatku Jana
Nepomuckého, vysvétil Fridrich ze Schwarzenbergu kostel na Hluboké.®’ Jisté se to neobeslo
bez rodinného setkéani s o n¢kolik let starSim bratrem a se Svagrovou a lze pouze litovat, Ze
tato mimofadna udalost zlstala zatim v literatufe bez ohlasu a stale ¢ekd na badatelské zpra-

covani.%®

* IBIDEM.

* SOA Tiebofi, Vs Hluboka, sign. IC6B B2, obdobi 1797-1840.

® IBIDEM.

% SOA Tiebofi, Vs Hluboka, plan &islo 1638.

). KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 35.

% Hojné mnoistvi archivalii jesté ¢ekd na zpracovani v SOA T¥ebo#, pracoviité Cesky Krumlov, fond Schwarzen-
berské stavebni reditelstvi, nefol.
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Jesté vzacnéjsi navstéva Hlubokou poctila na podzim téhoz roku. Pfipomina ji svornik
s inicidlou FJ v prijezdu hlavni brany hlubockého zamku. Podrobnéjsi informace nabizi sta-
vebné-historicky priizkum, Cerpajici z archivnich zdroji. Dozvidame se, ze osazeni tohoto
nepatrného kamene bylo svéfeno teprve sedmnactiletému a dle dnesnich méfitek jesté puber-
talnimu mladickovi, ktery se vSak za par mésicli stane nejmocnéjSim muzem monarchie. Na
zamek tehdy zavital samotny arcivévoda FrantiSek Josef ve spole¢nosti svych dvou mladsich
bratril, vychovatele Heinricha von Bombella®® a s dalsim doprovodem. Na Hluboké se zdrzeli
nejspise jediny den (3. zafi 1847),70 a prestoze jejich kroky vedly do Karlovych Vara, zda se,
7e jim krajina jiznich Cech, obklopujici schwarzenberské panstvi, u¢arovala,”* stejn& jako je
zaujala prohlidka loveckého zamku ¢i architektura hlubockého kostela, vysvécené¢ho pied
nckolika mésici. Navstéva samoziejmeé nemohla odmitnout pozvani do samotného zamku,
jehoZz stavebni prace vrcholily, ale spoustu prace jesté bylo tieba dokoncit. Nazor, ze se ale-
spon v nékterych partiich stavebni aktivity chylily ke konci, doklada skute¢nost, ze zminény
svornik byl osazen pravé v dokonéené klenbé vstupni brany. Sedmnactilety naslednik trinu
pry ptevzal podavané kladivo, udetil tiikrat na kamen a za piihlizeni ostatnich divak nadsené

zvolal: |, Zarazim tento kimen ke cti a chvdle boz(1“"?

w veen T
sl v &esting.”

Jisté neni bez zajimavosti, Ze fec prone-

Zda se, ze jednodenni pobyt habsburskych hostti byl limitovan nejen naléhavosti dalsi
trasy, ale také vinou nepfili§ utulné obyvatelnosti zdmku. Literatura totiZz uvadi, Ze poprvé
se kniZeci par na zadmku ubytoval aZ roku 1855 a Ze nadéle pokracovaly pouze dekorativni
prace.”* Vzhledem k rozsahu stavebnich praci zda se prekvapuijici, Ze v dosavadnim badéani
neni viubec reflektovano, kde sidlili predtim. Jist¢ nezni pfehnané nézor, ze docasné utociste
jim poskytl ¢eskokrumlovsky a tieboiisky zamek. Otazka, kde ale slozili hlavu pfi nezbytnych
hlubockych pobytech, ziistdva neobjasnéna a zasluhovala by vice pozornosti. Nelze sice vy-
lou¢it domnénku, Ze se knizeci rodina mohla pfi prechodnych pobytech na Hluboké uchylit do
loveckého zamku, ale je nutné zduraznit, ze ani ten neposkytoval pfili§ prostoru, jelikoz slouzil
k uskladnéni nabytku a dalSich architektonickych prvka (okna, dvete), pfenesenych z hlubocké

rezidence.

K. KSANDR-P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 154-155.

7% ). KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 35; J. VYBIRAL, Stoleti, s. 40-41.
' K. KSANDR-P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 154-155.

72 |BIDEM.

% |BIDEM.

7 p. VLCEK (ed.), llustrovand encyklopedie, s. 245.
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Pobyt knizecich manzelti na Hluboké byl nerozlu¢né spjat s dekoraci interiér. Jan
Adolf II. pfipustil, Ze tato doména nélezi jeho Zeng&. Tento obrat byva spojovan se zménou
architekta, ktery byl povétfen fizenim projektu. Schwarzenbergové jiz neoslovovali Beera,
nybrz od sklonku roku 1857 se obraceli na Deworetzkého. Pravé on se zaslouzil o dekoraci
fasad hlubockého zamku. Jak nastini tieti kapitola, zjeho ornamentalnich ptispévka
k Beerovu nezdobenému pojeti 1ze ocenit zkrasleni nadvoti, napt. galerii ozdobenou korunkou
a inicialou korunniho prince Rudolfa, jenz se z(¢astnil slavnosti zavrSeni stavby v 1ét¢ 1871.

Vzhledem se znalosti jinych §lechtickych prostiedi, napf. Auerspergti na zamku Zle-
by,” se autor prace dovoluje vyiknout domnénku, Ze role kn&ny Eleonory ze Schwarzenber-
gu spocivala prevazné ve studiu (nebo spiSe prohlizeni) Nashovych vzornikli, v nichz 1 jiné
urozené damy nalézaly inspiraci a pouceni o soudobé architektute. Je pravdépodobné, ze po-
kud se nektery dekorativni prvek Eleonofe obzvlast’ zalibil, seznamila s nim i Deworetzkého
a ulozila mu, aby jej vtélil do svych projekti. I kdyz uzsi komunikace mezi Deworetzkym
a knéznou Eleonorou stale ¢eka na podrobnéjsi zpracovani, jist¢ nepochybime, pokud budeme
knéznu pokladat za vzdélanou a sectélou ,,konceptorku®, ktera spolurozhodovala o tvainosti
sidla!

Zatizovani zdmku se pomalu chylilo ke konci, kdyz 27. ¢ervence 1873 knézna Eleono-
ra v jednasedesati letech zemftela. Starnouci Jan Adolf II. si uvédomil neodkladné uskute¢néni
zaméru, k némuz se chystal jiz mnohem dfive, v dob&, kdy jeho pozornost byla upiena
k uprave rezidence. O slovo se opét piihlasilo zfizeni reprezentativni hrobky, ktera by se ujala
ostatkli zesnulych pfislusnikti schwarzenberského rodu, ulozenych prozatim v tfebonském
kostele svatého Jilji. O uloZeni svych pfedchtidct v honosnéj$im pohiebisti uvazoval Schwar-
zenberg jiz piedtim, roku 1852."° Prestoze je doloZeno, zZe kniZeti se plivodni navrh, na némz
se podileli Nevenhorst a Deworetzky, zalibil a souhlasil s provedenim, pfedpokladané naklady
na stavbu (115515 zlatych), mnohonasobné prevysujici ¢astku, kterou byl spofivy knize
ochoten obétovat (4 504 zlatych), jej nakonec odradily.77 Stavba ustrnula na n¢kolik let a ne-
podnitily ji ani smrt Felixe ze Schwarzenbergu, bratra Jana Adolfa IIL., ani skute¢nost, Ze pfi

zfizovani novodobych rodinnych hrobek byla primogenitura Schwarzenbergi ,,pfedb&hnuta*

7> Nap¥. J. KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 76-85.

78 Ji v kvétnu 1852 navrhl Wilhelm Nevenhorst (1808-po 1868) ve spolupraci s mladsim kolegou F. D. Dewore-
tzkym (1813-1891) projekt hrobky u Tfreboné, ktery zaujme Stihlou vysokou vézi, vypinajici se nad jednolodnim
kostelem, ktery se nachazi v ose ambitu. A prestoZe se zamyslené schwarzenberské mauzoleum diky prvkim
romanského slohu odvoldvalo na proslulé Campo Santo v Pise, uhlazené formy zaroven prokazuji pouéeni sou-
dobou mnichovskou architekturou, jak ji projektoval Fridrich Gartner.

”7 1. VYBIRAL, Stoleti, s. 74-75.
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orlickou vétvi, ktera jiz roku 1865 mohla okazale pohtbit rodinu knizete Karla I., jenz do d¢-
jin vstoupil jako duchapritomny uéastnik bitvy u Lipska.”®

Smrt Eleonotfina (1873) opét pfipomnéla Janu Adolfovi II. vlastni pomijivost i zava-
zek, ktery si pied ¢asem vytkl vici zemielym pfedkiim. Nyni, v dob& pohasinajicich staveb-
nich praci na Hluboké, se obraci na krumlovské stavebni feditelstvi znovu se zadosti o ziizeni
hrobky. ™ Z fady nabizenych pland nalezly u vrchnosti nejvétsi sympatie Deworetzkeho na-
vrhy, schvalené 12. fijna 1874.%° Pozd¢jsi vyrok Jana Adolfa II., jenz pii pohledu na mauzole-
um oznadil nové zfizeny objekt jako ,,gotickou kupku sena“,* vsak prozrazuje, ze pi realizaci
schwarzenberské hrobky nemél hlavni slovo a Ze se jiZ vyrazng angaZoval jeho syn Adolf.*

Je nutné upozornit, ze realizaci schwarzenberské hrobky, ktera byla 29. ¢ervence 1877
kardinalem Fridrichem ze Schwarzenbergu vysvécena, se kniZe neprezentoval jen jako zboz-
ny piislusnik katolické viry, ktery dba o spasu svého rodu, ale vystoupil jako proziravy poli-
tik, ktery dokazal docenit vyznam, jaky nové ziizené pohiebisté¢ hralo v mysli soucasnikt.
Stejné jako v ptipadé hlubockého zamku, mélo se i mauzoleum u Tieboné stat vyvésnim Sti-
tem schwarzenberského bohatstvi a ztélesnénim touhy zajistit si pamatku budoucich generaci.
V dobg, kdy vysadni pozice Slechty byla stale vice podlamovana, pokusil se Schwarzenberg
tim, 7e pfipomenul starobylou historii svého rodu, o ospravedInéni vyznamu $lechty.® Ale
prestoze schwarzenberska hrobka, stejné jako jina architektura iniciovana Janem Adolfem II.
dosud doklada jeho nesmirné bohatstvi a neukojitelnou ctizaddost, knize Schwarzenberg ne-
mohl ovlivnit pozdé¢jsi neblahy vyvoj ve 20. stoleti, kdy primogenitura Schwarzenbergi
0 svoji stéZejni a uznavanou roli pfiSla. Zesnul totiz - zatrpkly a ztrativ radost ze svétskych

radovanek - roku 1888.84

®0 vyznamu soukromych Slechtickych hrobek v 19. stoleti napt. pojednava J. Miller, K reflexi romantické goti-
ky, in: Martin GAZI — Vlastislav OURODA (edd.), Pamdtky jiznich Cech IV, Ceské Budéjovice 2013, s. 151-156.

7 Deworetzky predloZil tfi navrhy, predstavujici Sestibokou centralu. S takovym resenim nebyla vrchnost spoko-
jena, stejné jako s projektem, ktery predloZil Fridrich von Schmidt. Vyhledavany profesor videnské Akademie

a autor radnice na Ringstrape nabidl nékolik variant, které pracuji s pfedstavou gotické centrdly s ochozem.
Schmidtovy ndzory na prestavbu se nesetkaly u Schwarzenberga s pochopenim a spoluprace byla prerusena,
presto Schmidtovo pojeti navrh( poslouZilo pozdéji Deworetzkému, aby zde Cerpal inspiraci. P. HAIKO - R.
KASSAL-MIKULA, Friedrich von Schmidt. Ein gotischer Rationalist, Wien 1991, s. 192-193.

8 ). VYBIRAL, Stoleti, s. 74. Analyze plan(i je v této bakalafské praci vyhrazen medailonek o Deworetzkem.

8 ). SUSTA, Vzpominky, s. 47.

®2 J. VYBIRAL, Stoleti, s. 74-75.

¥prestose si aristokracie v habsburské monarchii stale zachovévala dominantni postaveni, o jeho neotfesitel-
nosti jiz od ,,revolu¢niho roku 1848“ panovaly pochyby. Literatura mluvi o dobovém fenoménu odkazem na
starodavnou historii legitimizovat existenci Slechty. Srov. napf. Ralph MELVILLE, Adel und Revolution in
Bbéhmen, Strukturwandel von Herrschaft und Geselschaft in Osterreich um Mitte des 19. Jahrhunderts, Mainz
1998; M. REZNIK, Formovdni moderniho ndroda, s. 73-92; Anne-Marie THIESSOVA, Vytvdreni ndrodnich identit
v Evropé 18. aZ 20. stoleti, Brno 2007, s. 150-185.

# 0 dugevnim rozpolozeni kniZete v zavéru Zivota, zejména po Eleonofiné smrti, blize J. VYBIRAL, Stoleti, s. 72.
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2.2 FRANZ BEER.
Architektova tvorba ve sluzbach romanticky ladéné aristokracie

Diive nez Beer vstoupil do schwarzenberskych sluzeb, ziskal si jiz renomé vyhledavaného
architekta pfednich aristokrati habsburské monarchie. Od druhé poloviny tficatych let Ize
dolozit jeho zakazky pro Harrachy. V ptipad¢ harrachovského palace ve Vidni je badatelsky
vyzkum odkdzan pouze na fec¢ archivnich prament, nebot’ se v pribéhu druhé svétové valky
stal obéti naleti. Byl sice obnoven, ale v pivodni barokni podob¢. Beer byl knizetem Harra-
chem také ptizvan k pirestavbé Brucku, ale pro kvalifika¢ni praci je klicové zejména jeho pu-
sobeni v harrachovském vychodoceském Hradku u Nechanic.?® A& se ve star§im badani vy-
skytly nazory, ze pravé jeho predstavy se nejvice promitly do charakteru hradeckého zamku,
novejsi vyzkumy se K pfedchozim zavérim stavi spiSe rezervované. Zda se, Zze o provedeni
vykrest byl r. 1839 pozadan E. B. Lamb,® ale zaroveti se prokazalo, ze priabéh stavebnich
praci fidil stavebni inzenyr Joseph Schubert z Teplic87 a navrhy interiéru projektoval Karl
Fischer, ktery jisté zuzitkoval znalosti ze svych cest po Anglii.?® Beertiv pobyt v Hradku ne-
byl zpochybnén, ale pravdépodobné trval jen kratky ¢as, a ptestoze se architekt nemusel po-
depsat na tvainosti hradeckého sidla, nelze vyloucit, Ze se tamni architekturou nechal inspiro-
vat v dobé, kdy rozmyslel, jak ptfestavét Hlubokou.

Ac¢ Beerova role v Hradku stale ¢eka na podrobnéjsi vyzkum, neni pochyb o tom, Ze
tamé&jsi zamek, ktery vznikl o par let diive nez Hluboka, bezprostiedné znal. Proto 1ze pted-
pokladat, ze si pfti prestavbé Hluboké vzpomnél na kratky pobyt v Hradku a ze z jeho archi-
tektury Cerpal podnéty. Tento soud by nasel vysvétleni v paralelnim rozvrzeni priceli obou
objektli, kde se Ize setkat se stejnym motivem akcentovani Ustfedni brany na tkor boc¢nich
ktidel, které ubihaji do pozadi. Pravé diky tomuto prvku ziskala Hluboka svlij malebny plivab,
jak jeste bude rozebrano. Jak Hluboka, tak Hradek disponuji Gstfednim rizalitem, doprovaze-
nym niz§imi naroZnimi v&€zemi. Vlastni obytné jadro pusobi v pfipadé Hradku nendpadné,
takika se skryva za centralni stavbou. Jind vySkova dominanta nebyla v Hradku uplatnéna,

zatimco na Hluboké je vstupni brana pfevySena dominantni vézi. Zatimco ndrozni véze na

¥ Beerovu bliz&i spolupraci s Harachy odmitl napt. P. VLCEK (ed.), Encyklopedie architekt, s. 51.

% ). KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 19-21.

¥ IBIDEM, s. 20.

8 |BIDEM, s. 20-21; ze stargich praci o harrachovské rezidenci v Hradku nutno pfipomenout F. WINDISCH-
GRAETZ, Schloss Hrddek, in: R. WAGNER-RIEGER — W. KRAUSE, Historismus und Schllossbau, s. 143-153; Jaros-
lav. WAGNER, Hrddek u Nechanic. Statni zémek a okoli, Praha 1958.
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Hluboké predcily polygonalni vizky po boku vstupni brany, v Hradku u Nechanic se v§e pod-
fizuje pouze ustfedni Casti.

AcC oba zamky disponuji stejnym tvaroslovim i stejnym namétem Sikmo zkosenych
stén, lze fici, ze pruceli Hradku ptlisobi trochu robustné, na cemz se podili nepiili§ vyvazené
proporce. Snad nebude znit pfehnané nazor, Zze zamek na Hluboké sviij pfedpokladany seve-
roCesky ,,vzor pred¢il monumentalitou a eleganci, kterd doklada, ze Beer nepostradal vynalé-
zavost. Pokud se pii piestavbé Hluboké skutecné nechal inspirovat Hradkem, projevuje se
jako pouceny architekt, ktery si ,,vypujcil* zakladni rozvrzeni budov, ale dokézal si s nimi
sméle pohravat, az jejich proporce dovedl k dokonalosti. Diky neochabujicimu usili tak vy-
kouzlil dilo, které svoji okazalosti hradecky zamek zastinilo.*

Protoze vztahy sttedoevropské aristokracie byly rozvétvené, nepiekvapi, Ze pravé hra-
bé Harrach doporucil Beerovy sluzby primogenitufe Schwarzenbergii, coz napovida, ze byl
s vysledky Beerova paisobeni zjevné spokojeny.*

Na prahu praci pro Schwarzenberga na Hluboké vSak Beer musel rozd¢lit svoji pozor-
nost téz mezi dalsi zakazniky, a to nejen na izemi Ceského kralovstvi. Také do Uher ho lakali
zamozni magnati, konkrétné Emanuel Zichy-Ferraris.gl O vyznamu této hrabéci rodiny si 1ze
ucinit predstavu diky tomu, Ze jiny pfislusnik Josef Zichy byl pfizvan, aby se zucastnil koru-
novace kralovny Alzbéty r. 1838. Neni také bez zajimavosti zjisténi, ze rodina Zichy-Ferraris
byla spfiznéna s Metternichy, pro né€z Beer rovnéZ vypracoval n€kolik zakazek, a¢ jen mensi-
ho charakteru.*

Pro ptedkladanou kvalifikaéni praci je vSak stézejni zdlraznit, jaky ukol Beer
v Uhrdch od Emanuela Zichy obdrzel. Jednalo se o projekt romantické piestavby
zamku v Rusovcich, jehoz poloha pobliZ Bratislavy napovida, Ze §lo o vyznamnou rodinnou
rezidenci. Pti pozorovani architektonické tvare zamku v Rusovcich se nelze ubranit dojmu, ze
zde Beer nedokazal zapfit tentyZ formalni rejstiik, ktery pozdéji uplatnil rovnéz na Hluboké.
Dnesni podoba severniho priiceli zdmku v Rusovcich dovoluje ucinit si predstavu, jak by
mohl vypadat hlubocky zamek, pokud by dosel schvaleni Beertiv navrh na prestavbu Hluboké
Z roku 1841, jehoz analyze bude vénovana treti kapitola. UZ na tomto misté se vSak slusi upo-
zornit na zfejmé paralely tohoto nerealizovaného navrhu pro Hlubokou s Beerovou piestav-

bou zdmku v Rusovcich. PfestoZe bez znalosti planové dokumentace, ktera ovlivnila pfestav-

® Dalsi inspirace anglickou Ci stfedoevropskou architekturou, u nichz nelze spolehlivé fici, Ze by je Beer bezpro-
stfedné znal, budou pojednany pozdéji ve Ctvrté kapitole.

% J. VYBIRAL, Stoleti, s. 33

°1 IBIDEM, s. 34.

2 Jan HALADA, Lexikon ceské slechty, Praha 1992.

-28 -



bu zamku Rusovce, nelze vyiknout jednoznaény zavér, podobnost v kompozici je napadna.
Stejné jako na nerealizovaném navrhu pro Hlubokou (1841), také severnimu priceli Rusovci
dominuje predsazeny rizalit. Ten vSak v piipadé Rusovci dosahuje stejnych rozmért jako
narozni rizality. Ty jsou sice po stranach nepatrné zkosené, ale zdaleka zde nebylo dosazeno
stejn¢ velkolepého efektu jako na Hluboké, kde se v obou navrzich praceli (1841, 1846) poci-
talo s elegantnimi osmibokymi vézemi. Okna zamku v Rusovcich v prvnim, reprezentativnim
patie disponuji lomenymi okny, zatimco na Hluboké byl tento namét pouzit jen v ptipadé na-
roznich vézi a ostatni okna hlubockého pruceli ziistala na obou navrzich (1841, 1846) pravo-
uhla. Jistou shodu lze nalézt v pfistupu k akcentaci ustfedniho rizalitu. Zatimco v Rusovcich
bylo pouzito rozmérného hrotité¢ ukon¢ené¢ho okna, zasahujiciho do vyse dvou pater, na Hlu-
boké dnes tuto roli plni naro¢né zaskleny arkyt, nad nimz vévodi schwarzenbersky erb. Také
V Rusovcich byla na priiceli pfipomenuta pamatka majitelti, ovSem ne tak velkoryse jako na
Hluboké. Slusi se dodat, Ze na obou zamcich se Ize setkat s motivem cimbufi, které dusledné
vymezuje stavbu po celé jeji délce, a také se stejnou barvou omitky, kterou na Hluboké poz-
d&ji narusilo pouze kvadrovani, provedené Beerovym nastupcem. Pozoruhodnou paralelu sky-
t4 1 hlavni véz zdmku Rusovce, zachovavajici ptisnou symetrii a opatiend ochozem, podepie-
nym krakorci.

Ptestoze je dolozeno, ze Schwarzenberg a jeho chot’ si prali pfi prestavbé rezidence
okazalost,”® bylo by prehnané tvrdit, Ze jejich nespokojenost se star§imi Beerovymi navrhy
pro Hlubokou (z roku 1841) pramenila pravé ze skuteCnosti, ze by védéli o tom, ze podobny
navrh pfedlozil jest€ nékomu jinému. Pro takové zavery nelze nalézt svédectvi, literatura vSak
uvadi, ze knize Schwarzenberg podnikl roku 1843 cestu do Uher, pfi niz zavital 1 na zamek
Rusovce.® Mozna teprve tehdy zjistil, ze hrabé Zichy-Ferraris se py$ni zameckym sidlem,
jehoz severni pruceli je napadné podobné navrhu, ktery Beer na Hluboké ptredlozil roku 1841.

Pro doplnéni se jesté slusi upozornit na koncepci jizniho (vstupniho) praceli zamku
vV Rusovcich. Padorys ve tvaru pismene ,,U* totiz miize piipominat rozvrzeni zdmku Lednice

na Morave.

Ptestoze Beer musel rozdélovat pozornost mezi né€kolik urozenych zékazniki, jeho
bezpochyby nejvyznamnéjSim podnikem je prestavba zdmku Hluboka, kde stravil znacny
usek svého zivota. Zanechal zde dilo, které jej povysilo do panteonu pirednich architektt ob-

dobi historismu. S jeho jménem v souvislosti se sluzbami pro Schwarzenbergy se lze setkat

2 s0A Trebon, Vs Hlubok3, sign. IC6B B2, obdobi 1797-1840, nefol.
** J. VYBIRAL, Stoleti, s. 34-35.
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poprvé 13. prosince 1839, kdy mu bylo svéfeno vypracovani rozpoctu finanénich prostiedkd,
které m&ly byt vynalozeny v piistim roce.® Druh4 pramenné dolozena zminka Beerovych
sluzeb pro Schwarzenbergy pochazi z 26. unora 1840.%° Naléza se v kniZecim reskriptu, jimz
byl dan impulz k zahajeni stavebnich praci na Hluboké. Beerovi je zde doporuceno, aby spolu
s Wilhelmem Nevenhorstem Fidili pribéh celého naroéného projektu.”” Jejich tikoly spo&ivaly
nejen ve zhotovovani pland, ale rovnéz v dohledu nad jejich zdarnym napliiovanim
a Vv peclivém stiezeni, zda provadéné kroky koresponduji s navrzenym rozpoc“:tem.98

Je pozoruhodné, Ze oficidlni smlouva mezi knizetem a Beerem byla uzaviena az na
samém sklonku roku 1842. O davodech sepsani smlouvy podava informace J. Vybiral,
jenz tvrdi, Ze ji motivovala potfeba sniZit pocet ,,prebytednych® zamé&stnancd. *°
Takze v listopadu 1842, kdy jiz skoncila stavebni sezona, byli ze schwarzenberskych sluzeb

Xt X oy 100
zcela propusténi ucetni Renz nebo pisai Oswald.

InZenyr Vincenc Rohrbacher, od néhoz
pochézi zaméfeni barokniho zamku,'®* byl preloZen na feditelstvi do Ceského Krumlova,
kam odesel i Deworetzky, '® jenz se viak na Hlubokou v padesatych letech vrati.
Z osmi uiednikd, ktefi dohlizeli na pfestavbu zamku, na Hluboké nakonec zlstali jen dva. 108
Stavitel Vlasdk byl v kvalifikacni praci jiZ zminény v souvislosti se svym pfizvanim
z Chynova.'® Jindfich Vybiral mu pfipisuje vedeni uétd,'® ale zda se byt vice pravdépodob-
né, Ze tuto roli mé&l nadale plnit ,,stavebni dozorce“ Matugka.'®® Takovou domnénku potvrzuje
fakt, Ze MatuSkova naro¢na povinnost byla ocenéna neskromnou denni mzdou 42 korun kon-

vencni mény.107

» Tyto ndklady mély dle Beerova odhadu obnaset 50 680 zlatych konvencni mény. Podrobnéji K. KSANDR-P.
ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 119.

% SOA Tiebof, Vs Hluboka, sign. IC6B B2, obdobi 1797-1840.

7 K. KSANDR-P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 121.

% Ze stejné doby pochazi pramen, ktery prozrazuje Beer(v podil na projektovéni zamecké prestavby. Jednd se

o soubor fezl, zachycujicich zadni trakt zdmku. U vétsiny prevaZuje jméno Nevenhorstovo, jeden z nich vsak
nese signatury obou architektl, coZ doklada jejich uzké sepéti. Zminéné kolekci Fezll bude jesté vénovan
prostor v pFisti kapitole v souvislosti s pfestavbou zadniho priceli. SOA Trebon, Vs Hluboka, plany Cislo 1635-
1640.

*® J. VYBIRAL, Stoleti, s. 36.

10 50A Trebon, Vs Hluboka, sign. IC6B B2, obdobi 1841-1843, nefol.

J. KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 32.

K. KSANDR-P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 133.

IBIDEM, s. 133-134; J. VYBIRAL, Stoleti, s. 36.

SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IC6B 2, obdobi 1797-1840.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 36.

SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IC6B B2, obdobi 1841-1843.

K. KSANDR-P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 133-137.
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Na zaklad¢ zminéné dohody, k jejimuz sepsani doslo v Libé&jovicich, byl rovnéz Bee-

. , vex .- e wr . . 108
riv spolupracovnik Nevenhorst zprostén vzajemného fizeni stavebnich praci.

Tento pocin
vSak nelze vnimat jako Nevenhorstovu degradaci, protoze posléze byl povysen na stavebniho
feditele. V této prestizni funkci setrval az do sklonku Sedesatych let. O jeho mimotadnych
schopnostech podavéa svédectvi architektonicky vzornik, vydany ve Vidni roku 1847.%%

Z predeslého vykladu tedy vyplyva, ze od ledna 1843 veskera zodpovédnost spocinula
na bedrech Beerovych. Protoze knize Schwarzenberg nesetiil projevy piizné k vérnym slu-
zebnikiim, mohl se architekt za svédomité provedenou praci tésit na vskutku ,,knizeci* odme-
nu. Jindfich Vybiral uvadi, ze Beerova mzda (1600 zlatych ro¢né) byla srovnatelna s platem
sttedniho vrchnostenského tfednika.'® V dob& pobytu Beerovi nechyb&lo ani pravidelné zao-
patfeni, které zahrnovalo i osobni dopravu na ttraty schwarzenberské pokladny. Nelze si vSak
pfedstavovat, Ze by Beer mohl Hlubokou opoustét svévolnég, jak se mu zlibilo. Cestovani bylo
svazano ptrisnymi pravidly. Bez problémi mu bylo dovoleno vzdalit se vzdy na sklonku sta-
vebni sezony, tedy na podzim, kdy se vracel z Hluboké domu. Jediné v tomto piipadé
(a samoziejmé vV dobé&, kdy Beer po zimni piestdvce piijizdel zpét na stavenisté) mu byl knize
ochoten proplatit cestovné. K jiné Beerove absenci na Hluboké zaujal vSak nekompromisni
postoj. Doporucil mu, ze do jednoho roku by m¢l dokoncit zakézky u jinych zakaznikl (knize
Metternich, hrabé Zichy). Od roku 1844 jiz nebyl ochoten dlouhodobou nepfitomnost Beera
na Hluboké tolerovat! UmozZnil mu pouze, Ze ze soukromych divodi se v pribéhu stavebni
kampané smi vzdalit nanejvys na dobu dvou tydna. '

Ptestoze byl Beer i¢asti na Hluboké zprostén v zimnich mésicich, ani doma nezahalel.
Jeho pozornost stravovalo vypracovani planti a rozpoctl, které musel pfedlozit knizeti ke
schvaleni. Schwarzenberg se vSak necitil opravnény k tomu, aby posoudil, zda tyto kaZzdoroc-
n¢ zhotovené projekty nevykazuji slabiny. Za tim t¢elem se na sklonku stavebni sezony sché-
zela odborna konference, sloZena z ptednich ufedniki stavebni kancelare, ktera zrekapitulova-

la vysledky uplynulého obdobi.™?

V lib&jovické smlouvé také stoji, Zze pokud by zmin€na
komise shledala, ze se Beer ve svych navrzich dopustil zdvaznych prohteski, napt. pokud by

mylné€ spocital potfebnou ¢astku, kterou bylo tfeba na stavebni prace vynalozit, 1ze architekta

198 | BIDEM.

1% ptesny nazev Nevenhorstovy publikace (soubor grafickych piedloh) bez podrobné&jsi analyzy uvadéji J.
KUTHAN, Aristokraticka sidla,

s. 33; J. VYBIRAL, Stoleti, s. 83, 174.

Y% |BIDEM, s. 36.

IBIDEM, s. 35-36; K. KSANDR-P ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 135-137;

SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IC6B B2, obdobi 1841-1843.

112 kazdoroéni zasedani odbornych konferenci, véetné vykladu o pfijatych usnesenich a rozpoétech, pojednavaji
K. KSANDR - P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 130-285.
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postihnout pen&znimi sankcemi.™® Zda se viak, ze Beer se naro¢ného tkolu zhostil svédomi-
té. Vysvita to v neposledni fad¢ ze zjisténi, ze dohoda, jejiz platnost pivodné trvala do listo-
padu 1845, byla prodlouZena na dalsi tii roky,™* az do podzimu 1848.

Ac se ,,revolucni rok 1848 podepsal na zbrzdéni praci,115 pfece se jiz pozvolna chyli-
ly ke konci. Architektova pfitomnost na stavenisti se stavala méné vyhledavanou, a proto
platnost smlouvy v listopadu téhoz roku definitivné vyprsela, coz s sebou pfineslo nezanedba-
telné stopy na Beerové odméné. Zprvu byla snizena na 400 zlatych, ale architekt se z ni dlou-
ho neradoval. Jeji vyplaceni kniZe z blize neurSenych pohnutek zrusil k 1. lednu 1849. **° Ani
to vSak vrchnosti nebranilo v tom, aby z plodného Beera nadale ,,vysavala“ dalsi vykresy.

Beerovu spolupraci pro Schwarzenbergy, ktera nadale zahrnovala zejména dekoraci

117 1 ovex e y
Jesté na prahu téhoz roku od n¢ho na

interiéra, Ize spolehlivé sledovat az do roku 1857.
Hluboké pftijali pokyny, jak zatidit kapli nebo apartma prince Adolfa.'® A piestoze spoustu
ukolu stale ¢ekalo na své vyfeseni, od té doby jiz neni zadan o dal$i zakazky Beer, ale Franz
Damasus Deworetzky.'*®

Muze se zdat piekvapujici, Ze uznavany architekt Beer byl penzionovan ve véku jiz
ale mnohem spiSe zdravotni stav, na némz se podepsalo pracovni vypéti. Omezeny prostor,
ktery je bakalaiské praci vyhrazen, vSak brani zjistit, do jaké miry s nim Schwarzenbergové
setrvali v kontaktech i v pozdgjsich letech. Zatim nejsou znamy ani reakce ve schwarzenber-

ské rodiné poté, kdy roku 1861 na Hlubokou pfisla zprava o Beeroveé smrti.

3 BIDEM.

1% s|ugi se pripomenout, Ze pravé v dobé po sepsani smlouvy, tedy jiz ve Etyficatych letech, Beer z knizeciho
podnétu naprel své Gsili na prestavby dalsich hlubockych staveb (kostel, jizdarna), které si nevyzadaly tolik
pozornosti jako samotny zamek. Autor prace se jimi po doporuceni skolitele nebude zabyvat a ¢tenare odkaze
na J. VYBIRAL, Stoleti, s. 42-46.

130 pribéhu stavebnich aktivit na hlubockém zamku v letech 1848-1849 napft. IBIDEM, s. 46;

K. KSANDR - P. ZAHRADNIK, Hlubokd, s. 130-285.

1% ). KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 33-34.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 50-51.

IBIDEM.

IDEM, Deworetzky, in: M. MZYKOVA, Kamennd kniha, s. 102-106.
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2.3 FRANZ DAMASUS DEWORETZKY.
Virtu6zni dekoratér ve sluzbach Schwarzenbergi*2

V dobg¢, kdy r. 1857 doslo ke zmén¢ v fizeni stavby, nebyl Deworetzky ve Schwarzenbergo-
vych sluzbach zadnym novackem. Jeho jméno knizeti davalo tusit, co mize od tohoto absol-
venta prazské polytechniky'?* o¢ekavat.

Kratce po ukond&eni studii a po ziskani prvnich praktickych zkugenosti,"?* byl r. 1838
Deworetzky vybran, aby pracoval jako provizorni praktikant knizeciho ufadu v Praze. Sku-
teCnost, ze byl jiz tehdy povéten projektovanim budov pro jihoCeskou krajinu, doklada plan
lipenského ovéina, datovany v srpnu 1839.'% K trvalému pobytu v jiznich Cechach byl viak
pfizvan az na jate 1840, tedy na samém pocatku stavebni kampané na hlubockém zamku, nej-
spiSe v disledku naléhavé potfeby pomocnych sil, které si pfestavba zdmku vyzadala. Na
Hluboké se teprve Ctyfiadvacetilety Deworetzky ptili§ neohfal, protoze knize zahy - souvis-
losti s personalnimi zmé&nami, o nichz pojednava piedesly medailon 0 Beerovi - rozhodl
o pielozeni Deworetzkého na stavebni feditelstvi v Ceském Krumlové,'** kde byl zanedlouho

12% Tato skute¢nost nepo-

pro ,.zapaleni ve sluzbe* a ,,neunavnou pili“ povysen na adjunkta.
chybné¢ doklada, ze jiz tehdy dokézal rozvinout vlastni umélecky nézor, ktery knizete oslovil.

Hojnost Deworetzkého produkce ve Ctyricatych letech vSak neni piili§ rozsahla, prav-
dépodobné ji ochromily architektovy vazné zdravotni problémy, jejichz lécba trvala dva
roky.'?® V letech 1844-1845, tedy jesté pred uplnym zotavenim, se viak podilel na stavbe
Vv obote hlubockého zdmku, kde napiiklad navrhl taflovani stén a stropli. A piestoze vzapéti
navrhl Zeleznou verandu pro zamek v Cerveném Dvote, **’ mohlo by se zdat, 7e jim
vypracovan¢ projekty nedosahuji rozsahu néavrhti Franze Beera. Z dosavadniho vykladu
je mozné ziskat dojem, ze zatimco Beer produkoval jeden navrh za druhym (hlubocky zamek,
jizdarna, kostel,...), Deworetzky byl vyuzivan jako pfileZitostny dekoratér. OvSem praveé
V této vyjimecné schopnosti tkvéla architektova prednost, kterou ocenovali pochvalnymi slo-

vy nejen knize Schwarzenberg, ale i Deworetzkého kolegové na ¢eskokrumlovském staveb-

129 prestoze se v nékteré starsi literatufe objevuje Deworetzkého k¥estni jméno Ferdinand, dnegni badani jej
poklada za omyl a v souladu s archivnimi prameny se priklani k varianté Franz Damasus.

21 p VLCEK (ed.), Encyklopedie architektd, s. 132.

Necelé dva roky trvajici Deworetzkého plsobeni u stavitele Miranyho zmitiuje J. VYBIRAL, Stoleti, s. 84.
IBIDEM, s. 85; P. VLCEK (ed.), Encyklopedie architektd, s. 132.

SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IC6B B2, obdobi 1841-1843.

SOA Trebori, pracovisté Cesky Krumlov, fond Schwarzenberské stavebni feditelstvi, kart. 62.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 84; IDEM, Deworetzky, in: M. MZYKOVA, Kamennd kniha, s. 102-106.

126 50A Trebon, pracoviité Cesky Krumlov, fond Schwarzenberské stavebni feditelstvi, kart. 62.

P. VLCEK (ed.), Encyklopedie architekti, s. 132.
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nim feditelstvi. **® Agkoli Deworetzky nedostal prileZitost, aby po sob& zanechal mnoho mo-
numentalnich architektonickych koncepci, projevil se jako neobycejné origindlni tviirce or-
namentalnich prvki, bez nichz by schwarzenberskd architektura obdobi romantismu postrada-
la podmanivé kouzlo.

Toto tvrzeni lze nejlépe dolozit na pfikladu hlubockého zamku. Jak jiz bylo feceno,
roku 1857 byl Deworetzky, v té dobg jiZ vrchni stavebni inspicient,?® vyzvan, aby na Hlubo-
ké prevzal naro¢nou agendu fizeni stavebnich praci. Je pozoruhodné, ze ve stejné dob¢ se mél
ujmout i dohledu nad pribéhem uprav ve videnském schwarzenberském palaci, proto autor
prace predpoklada, ze také zde mu misto uvolnil nemocny Beer. Prvni dny Deworetzkého
pusobeni na Hluboké jesté nedavaly tusit, Ze dojde k vyraznym zménam. Deworetzky se ujal
drobnych uprav, napt. dekorativni tdflovani stropii nebo tkolu zhotovit pro knihovnu vyzdo-
bu, zahrnujici erby vSech dvaceti Sesti Slechtickych rodd, kteti Hlubokou vlastnili. KdyzZ na
pocatku Sedesatych let knézna Eleonora rozhodla o tom, ze bily mramorovy sal, dokonceny
pred n&kolika lety, je tieba rozdglit pfickami do &tyf mensich komnat, **° bylo zfejmé,
ze Deworetzkého ptichod s sebou ptinese fadu zmén, které se odmitnou ztotoznit s Beerovym
tvlrcim ,,dédictvim®, které trochu rozmaftilé knézn€ Eleonote neptipadalo dostate¢né vyhovu-
jici. Jiz vyse bylo kratce pojednano o roli Nashovych vzornikd, v nichz si vrchnost mohla
vybrat pfitazlivy dekorativni prvek. S trochou nadsazky si Ize tedy predstavit, ze Eleonora
vyuzila piilezitosti, Ze ji knize ponechal volngjsi ruku v dohledu nad dekoraci, a Deworetzké-
ho ptiméla, aby zkraslil dosud strohy vnéjsi plast’ zdmku podle jejiho vkusu.

Priklady v ptisti kapitole ndzorné nastini, ze Deworetzky zanechal stopy na vn&jSim
charakteru celého zamku, zejména na hlavnim nadvofi, okrasleném balkony nad hlavnim
vstupem, mnoZstvim ,,jelenich hlav* anebo tzv. Rudolfovou galerii. Navrh na dvé narocné
prosklené galerie Deworetzky pfinesl 1 v prvnim nadvofi. Pricelni stény poskytovaly sice
méné prostoru pro Deworetzkého tvirci invenci, ale jak doklada navrh verandy nad oranzerii
nebo rozsiteni rizalitu jihozapadni fronty, dokazal si poradit také zde, jak ozdobit tvai zamku,
kterou Beer zanechal, ale kterd se vrchnosti nezdala byt pfili§ okazald a reprezentativni.

Na prahu Sedesatych let, tedy jeste diive, nez Deworetzky ,,vztdhl ruku® na zamecky
exteriér, byl pozadan o navrh pro vystavbu Steklu, ufednického domu v blizkosti zamku. Tato

zakazka je opravnéné fazena k Deworetzkého nejvyznamnéj$im a nejnaro¢néjSim projektim.

2550A Trebon, pracovisté Cesky Krumlov, fond Schwarzenberské stavebni feditelstvi, kart. 62.

Do této funkce byl jmenovan o rok dfive, jak shodné uvadéji J. VYBIRAL, Stoleti, s. 86; P. VLCEK (ed.), Ency-
klopedie architektd, s. 132; J. KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 36.
139 ) VYBIRAL, Stoleti, s. 48-53; IDEM, Deworetzky, in: M. MZYKOVA, Kamennd kniha, s. 102-106.
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Sbirky tieboiiského archivu chovaji dvé varianty na navrh nddvorniho prageli Stek-
lu.*** Pouze jednomu z nich bylo dopiano, aby dosahl knizeciho souhlasu.*** Schwarzenber-
sky zakaznik vSak nemusel vzdy upfednostnit nejnarocnéjsi fesSeni, jak doklada nasledujici
piiklad. Na smé¢lém Deworetzkého vykresu pro tfedni dim nestoji v popiedi nadvofi rizalit,
nybrz véalcova véz v narozi. Na protilehlé stran¢ kontrastuje véz na pidorysu osmitihelniku.
Zaujme tim, zZe hrana, umisténa do stfedu, puisobi dojmem stiedovékého britu, od néjz by se
- v tradici stfedovéké architektury - ocekavala obrana nepfistupného hradu. Ale Dewortezky
ji pouzil jako dekorativni prvek. Divakovu piedstavivost podnécuje jesté jinymi hiickami, jez
dokladaji jeho nesmirnou vynalézavost.™

Mohlo by se napiiklad zdat, Ze zminéna hranolova véz v narozi Steklu se ,,vahavé™
skryva v pozadi. S trochou nadsazky lze fici, Ze tim zdmérné architekt chtél zdlraznit jeji aty-
picnost. Nekonvenéné pojatd véz zatim symbolicky ustupuje do pozadi a vyckava, s jakym
ohlasem se jeji ztvarnéni setkd. V této koncepci, jak Deworetzky nadvorni tvat Steklu ptivod-
n¢ zamyslel, vSak neni snadné rozhodnout, co zde hraje klicovou roli. Zminénym naroznim
vézim totiz konkuruje jesté jiny ¢lenici prvek, centralni rizalit, svym stupfiovitym Stitem pfi-
pominajici jihozapadni zameckou frontu. Misto naro¢né zaskleného arkyte, s jakym se lze
setkat v zamecké architektufe, se zde z interiéru otevira prosty balkon.'®*

Je mozné dale uvadét skalu asociaci, které vyvstanou pii studiu Deworetzkého nereali-
zovaného planu na Stekl. Zd4 se viak, Ze Setrny knize nemél piili§ pochopeni pro toto netra-
di¢ni pojeti a dal piednost prostsi stavbé. I ta uchovava trochu rozvernosti, kterd zastira sku-
te¢ny Gcel: obydli ufednikl. O realizovaném navrhu pro nadvorni fasadu Steklu lze fici, Ze
majestatni dilezitost si pro sebe vyhradily narozni véze nepravidelného ptudorysu, vystupujici
do popiedi. Zda se, jako kdyby zde Deworetzky parafrazoval architekturu hlubockého zamku,
protoze tam vstupnimu priceli jednoznaén€ vévodi Ustfedni brana, pfedsunuta pred ostatni
véze! V piipadé Steklu vsak Deworetzky tento zfejmy vzor ,,pfevraci naruby“, do popiedi
vysouva narozni véZ, zatimco prohnuty rizalit je potlacen do pozadi.

Deworetzky proto musel sdhnout k ¢lenicim prostiedkiim, jak rizalit Steklu ,,zviditel-
nit“. Zvolil k tomu nejen Utlé vizky po jeho stranich, ale zejména motiv opéréakd, tolik typic-
kych pro stfedovékou sakralni architekturu. V piipadé hlubockého Steklu viak nezpeviuji

katedralni chor, nybrz ptisobi jako ryze dekorativni prvek, stejné jako zaklenky oken.

B1SOA Tiebo, Vs Hluboka, plany &islo 1847, 1857.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1847.
IBIDEM.
IBIDEM.
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Z uvedeného vykladu je ziejmé, ze Deworetzkého navrhy nadvorniho priceli Steklu
charakterizuje nepravidelnost a dynamika. OvSem v pfipad¢ jizniho praceli, které se vypina
nad piijezdovou cestou k zamku, zvolil mnohem uméfenéjsi formy. Zda se, ze se navraci
K tvainosti jihozapadni zamecké fronty, protoze Stekl opét symetricky rozdélil. Toto osové
zrcadleni, typické spiSe pro klasicistni architekturu, se odviji od ustfedniho rizalitu,
zakonCeného stupnovitym Stitem. Rizalit ¢leni fasddu na dva soumérné celky, které jsou
tvofeny ze tii navzdjem oddélenych skupin oken. Na rozdil od zamecké architektury
zde vsak rezignoval na ozvlastnéni prostfednictvim balkonti a arkyit. Jedinymi prvky, které
jizni prageli Steklu ,,odpoutavaji* od ufednické strohosti, miize byt atika tvofena cimbuiim,
ktera se jiz nepokousi o zakryti sttechy, anebo Krannerovou dilnou potizeny schwarzenbersky
erb, hlasajici, kdo je na Hluboké panem!

Vzhledem Kk naro¢nosti Deworetzkého projektu tfednického domu, Ize fici, ze se vy-
rovna feSeni ukolu na vystavbu schwarzenberské hrobky, na které spolupracoval spolu
s videniskym profesorem Schmidtem. Prestoze Schmidtovu inspiraci nelze poptit, bohaté de-
korativni formy ve vysledné verzi prozrazuji podil Deworetzkého. ™

V dobé, kdy Deworetzky zhotovoval vykresy pro schwarzenberské pohtebiste,
mohl se jiz honosit titulem stavebniho feditele. Tuto prominentni funkci pfevzal roku 1868,
kdy zaslouzily Wilhelm Nevenhorst vzhledem ke svému véku odesel do penze a misto uvolnil
o osm let mlad§imu Deworetzkému, s nimZ na ¢eskokrumlovském feditelstvi s kyZzenymi vy-
sledky spolupracoval jiz od &tyficatych let. Zda se, ze spolu vyborné vychazeli a ze Neve-
nhorst divétoval ve schopnosti svého kolegy, protoZe se jim nechal Castokrat zastupovat.
Okolnost, ze roku 1868 pozadal kniZete, aby svéfil nejvyssi post pravé Deworetzkému, 1ze

tedy vnimat jako nikterak piekvapivou.'*®

>peworetzkého prispévkem by mohl byt ochoz, ktery celou hrobku obiha jako prstenec a je pomoci p¥ipor
propojeny s opérnymi piliti, podpirajicimi centralni stavbu. Netradi¢nost Deworetzkého rfeseni spociva ve zdl-
raznéni pruceli mirné vystupujici predsini, jejimuz stfedu vévodi schwarzenbersky erb, ktery — jak se pfi trose
predstavivosti zda - je , korunovan“ arkadou slepych oken. Predsin, lemovana dvojici fial, predevsim ohromuje
vysokou polygonalni vézi, ktera se vyrovna vysi jehlanu nad pohtebni kapli. Stavba zaujme rovnéz ptisnou sy-
metrii, kterou neporusuje ani dvouramenné schodisté. Ale bystrému pozorovateli neunikne jakasi Spatné skry-
vana ,pretvarka“. Zatimco ,,gotickym* tvaroslovim se hrobka odvoldva na stfedovékou tradici, jeji dvouramen-
né schodisté prinaleZi zcela baroknim ceremonialiim. Navzdory tomuto zdanlivému paradoxu hrobka pusobi
monumentalnim dojmem.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 72-82; IDEM, Deworetzky, in: M. MZYKOVA, Kamennd kniha, s. 102-106.

3¢ p VLCEK (ed.), Encyklopedie architektd, s. 132.
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Deworetzky v Cele feditelstvi setrval vice nez dvé desitky let. Pak - s ohledem na stale
intenzivngji se ozyvajici stafi, které s sebou pfinaselo zdravotni potize — pozéadal o propusténi.
Na jeho misto vSak nenastoupil nejmladsi syn Karel, jenz ziskal vzdélani v oblasti stavitelstvi
a mohl byt roku 1876 téZ prijat do schwarzenberskych sluZeb, ale inZenyr Jan B&lohoubek.™’
Je obtizné fici, zda se nektery z Deworetzkého synt opijel iluzi, ze vykro¢i v otcovych slépe-
jich a stane se schwarzenberskym stavebnim feditelem. Jisté je pouze to, ze kdyz Deworetzky
na prahu Cervna 1891, tedy necely mésic po penzionovani, zemiel, vdové Aloisii, ktera

S nesmirn¢ inovativnim a tvotfivym architektem sdilela loze od roku 1847, byl az do smrti

vyméfen diichod 1 428 zlatych roéng.**®

137 ). VYBIRAL, Stoleti, s. 87.

P. VLCEK (ed.), Encyklopedie architekt, s. 132.
J. VYBIRAL, Stoleti, s. 87.

138
139

-37 -



3. ZAMEK HLUBOKA - UCEBNICE ARCHITEKTURY
OBDOBI ROMANTISMU?
Porovnani provedené realizace s planovou dokumentaci.

Nasledujici kapitola se zaméfi na interpretaci zachované planové dokumentace a na jeji po-
rovnani s provedenou realizaci. Zaroven se autor pokusi o komparaci pfistupt, jimiz se v pie-

stavb¢é Hluboké projevil tvotivy duch Beertiv a Deworetzkého.

V literatute bylo jiz dostatecné zdiiraznéno, Ze prvni zachované vykresy jsou datovany
rokem 1841.*° Jak uvadi Vybiral, ze sedmnacti navrhli se zachovaly pouze dva.'*! Pfestoze je
vyzkum okézan pouze na navrh vstupniho praceli a jihozépadni zahradni fronty, jejich fe¢
a porovnani s pozd¢jsimi plany, datovanymi r. 1846, dovoluje ucinit si pfedstavu o proméné,
jaka v Beerov¢ tviiréim mysleni zavladla ve ¢tyficatych letech.

Je to zejména navrh na vstupni priiceli, co nejvyraznéji doklada pfechod od sidla evo-
kujiciho iluzi nepfistupné sttedoveké ,,pevnosti, ktera neposkytuje prostor k priliSnému po-
hodli (1841),**? k romanticky ladéné, utulnost nabizejici rezidenci predniho ze stfedoevrop-
skych rodii (1846). 143 Zmeény, které oba navrhy odliSuji, nejsou na prvni pohled pfili§ razant-
ni, ptesto je vcelku pochopitelné, Ze s ptivodnim navrhem z r. 1841 nemohl objednavatel bez
vyhrad souhlasit.*** Zda se, Ze zamek, jak jej Beer roku 1841 navrhl, postradal ono podmani-
vé kouzlo, po némz touzil snivy duch vrchnosti. Autor prace se domniva, ze kyzeného efektu
Beer dosahl zdraznénim vstupni brany, jez vystupuje do poptedi na ukor pricelnich stén

145

zamku.”™™ Pro ozvlastnéni byly stény zkoseny a ubihaji stranou smérem k naroznim vézim.

Vedle vstupni brany Beer vlozil mensi a utlejsi flankujici vézicky. Jeden z fady dokladu, ze
Beer byl dostate¢né obeznameny se soudobou architekturou, poskytla v piedchozi kapitole
komparace se zdmkem v Hradku, ktery Beer bezpochyby znal. S trochou nadsazky by bylo
mozné fici, Ze na pozd&j$im navrhu sice ptibylo vice sttedovekych forem, nicméné navrh z r.
1846 se pitoreskni hravosti vice pfiblizil poZadavkiim kladenym na moderni obydli. 18 Muaze

se zdat, ze navrh z roku 1846 prozrazuje vice vyzralosti a rozmanitéj$i invence nezZ na prahu

149 ) VYBIRAL, Stoleti, s. 36-39; J. KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 33-34.

SOA Trebori, Vs Hluboka, plan &islo 1671-1672; J. VYBIRAL, Stoleti, s. 36-37.
SOA Trebon, Vs Hluboka, plan ¢islo 1671.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1674.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan ¢islo 1671-1672.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1674.

IBIDEM.
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40. let. V tomto svétle ale pusobi paradoxné kontrast, ktery vysvita z vykresa roku 1841.1%7

Ocividny rozdil mezi strohosti raného Beerova navrhu vstupniho prtceli a ok4zalou velkory-
sosti zahradniho pruceli se jevi trochu prekvapivé. Dnes uz lze stézi zjistit pravé priciny.
Chtél si Beer trochu pohravat s navstévnikovou piedstavivosti a chtél ho prekvapit mnohem
je, ze se pftili§ neohlizel na téleso plivodniho barokniho zdmku ani na omezenost plochy, ktera
méla byt novostavbé vyhrazena. Jak uvadi Jindfich Vybiral, BeerGv star$i navrh zahradni
fronty byl tak velkolepy, Ze si Ize stézi predstavit jeho pfizptisobeni terénni situaci hlubocké-
ho navrsi.**®

A 1 kdyz koncept zr. 1841 musel byt revidovan, zachovala si pozd¢jsi provedena
verze podobnost s pivodnim tvaroslovim. Nejvyraznéj§im prvkem, ktery oba navrhy
zahradniho praceli spojuje, je pfisnd, takika zrcadlovd symetrie, podpofend néaroznimi
vézemi. V pozd¢jsi verzi ji porusilo pouze prelozeni hldsné véze smérem ke vstupni brang.
A¢ se dnes vypind do vySky 75 metrd, pivodné takova dominance nebyla zamyslena
a véz méla byt nizsi, méné vycnivajici nad ostatni stavby. Na obou verzich nechybi ani ko-
runni fimsa zakonc¢ena cimbuiim a disledné zakryvajici stiechu. ™

ZruSeni oranzerie v piizemni etazi rizalitu, nejnapadnéjsi rozdil obou navrhi, s sebou
prineslo nezanedbatelné praktické disledky. Vrchnosti a jejim hostim tim bylo zabranéno
v pfimém pfistupu z centralni ¢asti zdmku do zahrady. Autor prace piepoklada, Ze tento zasah
by mohl souviset s proménou koncepce vnitiniho zatizeni, ale také s piestavbou zadniho pri-
Geli, které pozdg&ji s parkem propojila veranda, zasahujici az do vy$e Ranniho salonu.'*

Autor prace se s ohledem na vysledky vyzkumu J. Vybirala a J. Kuthana spokoji
S timto rozborem a zaméti se na neméné pozoruhodnou skutecnost, kterou dosavadni badani
zcela opomijelo. Neni bez zajimavosti, Ze navrhu zahradniho priiceli z r. 1846 pfedchazela
Jiné verze, ktera se li§i v drobném, ale zajimavém detailu a vypovidéa o tom, ze Beer k tomuto
ukolu pftistoupil nepftili$ tradiénim zptisobem. 151 Zminény ,,piipravny* vykres zaujme napad-
nou strohosti. Jihozapadni priceli mélo byt ozvlastnéno pouze polygonalnimi véZemi a dvéma
arkyti, spojenymi v Urovni piizemni etdZze ochozem s cimbuiim, diky ¢emuz bylo zajisténo
spojeni nékterych zameckych komnat. Vzapéti ale Beer piichazi s originalnéjSim napadem, do

stiedu priceli, mezi zminéné arkyte, vklada vystupujici rizalit, vy¢nivajici nad Groven korun-

7 SOA Tiebon, Vs Hlubokd, plan &islo 1671-1672.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 36-37.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plany ¢islo 1672, 1677.
SOA Trebon, Vs Hluboka, plany Cislo 1745-1748.
SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1676.

148
149
150
151

-39-



ni fimsy. NejspiSe kvuli uspoie Casu nepiekresloval vykres znovu, ale jako prvek distinkce
zvolil prikladaci ustiizek, jenZ ,.pfilepil doprostied. ** Stred fasady byl zdiraznén v&tsimi
okny, jimz v Grovni reprezentativniho patra vévodi ndkladné proskleny arkyt. V této souvis-
losti je tfeba zdlraznit 1 zasluzny postieh Jindficha Vybirala, ktery dynamické, pestie zdobené
vzorce oken ustiedniho rizalitu spojuje s vrcholnou fazi anglické gotiky, pro kterou se vzil
termin zavedeny Thomasem Rickmannem, ktery hovoii o tzv. Decorated Style.™

Teprve kdyz se vylepSeny népad zalibil, pfikrocil Beer k jeho okopirovani do nového,
badateli jiz interpretovaného V}'Ikresu.l‘r’4 Ackoli k provedeni byla urcena tato piikraslena va-
rianta, dnesni tvai zamku doklada, ze v Sedesatych letech doslo k nezanedbatelnym tpravam,
které rovn&? literatura dosud opomijela.’*®

Kdyz vedeni stavby po Beerovi pievzal Franz Deworetzky, dostal za kol uspokojit
naro¢na ptani knizeci objednavatelky a vzhled hlubocké rezidence ptizpusobit nejvytiibenéj-
Simu vkusu. Navrh, datovany dnem 30. bfezna 1868, vypovida o tom, ze Deworetzky pridal
dal$i dekorativni prostiedky, zejména fialy.**® Nelze piehlédnout, ze Deworetzkému se diky
tomu na jihozdpadnim priceli povedlo rozehrdt impozantni hru, protoze opéraky, zakoncené
fialami, spolu s césurami roz¢lenily fasddu na pét symetricky pojatych celkd, jimz jednoznac-
n¢ vévodi ustfedni rizalit. Tim bylo dosazeno pozoruhodného efektu, nebot’ ornamentika fa-
sady smérem od ustiedniho rizalitu k ndroznim vézim ztraci na intenzits.™’

Autor se pokusi odhalit architektonické prostredky, které umoznily Beertiv 0zky rizalit
opticky rozsifit. Deworetzky zamérné usiloval o zdiraznéni stfedu fasady, a proto Ustfedni
arkyt doprovodil po kazdé strané balkony (v reprezentativnim patfe). Tento noveé vznikly
celek, zahrnujici tfi okna v kazdé etazi, korunoval naro¢né utvareny centralni stupnovity
Stit, opatfeny drobnymi véZovitymi Utvary, které presahuji nad roven fimsy. 18

Domnénku, Ze se Deworetzkému podafilo akcentovat stfed fasady, v neposledni fadé
doklada skutecnost, ze do stfedu Stitu byl za Deworetzkého ucasti vsazen schwarzenbersky
erb. Nabizi se tivaha, zda inspirace nebyla Cerpana ze star§iho Beerova navrhu z r. 1841, kde
se také pocitalo s heraldicky ztvarnénym poukazem na starobylou schwarzenberskou minu-

lost. 1>

12 |BIDEM.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 65.

SOA Tiebon, Vs Hluboka, plan ¢islo 1677.
SOA Trebon, Vs Hluboka, plan ¢islo 1682.
IBIDEM.

IBIDEM.

IBIDEM.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan ¢islo 1671.
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Deworetzkého ruka se dotkla také jinych mist jihozapadniho priceli, jez zatim zlstala
nezaplnéna, a proto jeho vynalézavost nasla uplatnéni jesté ve dvou jinych symetricky poja-
tych balkonech, jez vSak nejsou tak mohutné jako v pfipadé jeho predchidce. Zajimavym
piispévkem F. Deworetzkého do promény zahradniho praceli je i podklenuti balkonii ,,gotic-
kou* sklipkovou klenbou.

Zatimco pfi Gpravé jihozapadni zahradni fronty bylo tzkostlivé dbano na piisnou sy-
metrii, v ptipad¢ severovychodni , kaplové* strany bylo na brilantné¢ dynamické rozélenéni
fasady rezignovano. 180 pDokonce ani stied zde neni diisledng zdiiraznén rizalitem, ktery sice
nechybi, ale je utlejsi, pravdépodobné takovy, jaky Beer projektoval i na jihozapadni fronté
diive, nez pfistoupil Deworetzky k monumentalnimu ztvarnéni. Nelze také ptehlédnout, ze
rizalit severovychodniho priiceli ustupuje stranou smérem k Eleonofiné vézi. Dominantou
severovychodniho priceli se nesporné stala kaple pfipominajici sttedovéké koteny sidla. Pra-
v¢ puvodni dispozice pii prestavbé zdmku sehrdla neopominutelnou roli a pravdépodobné
architektovi zabranila vlozit rizalit do osového stredu fasady. Architekt se musel pfizptsobit
pozadavku, Ze kapli je potfeba zachovat na tradicnim misté, ale zarovenn nebylo zadouci ji
zdvojovat za ucelem symetrie. Literatura uvadi, ze hlubocka zamecka kaple se odvolava svym
pojetim (Stihla lomena okna, opéraky vrcholici fidlami) na prvofadé stiedoveéké sakralni ob-
jekty.*® V uvahu by p¥ipadala napt. kaple videiského Hofburgu. Vylougit nelze ani souvis-
lost s kapli Zapolskych ve Spisském Ctvrtoku, i kdyZ je sporné, zda ji vibec kdy Beer vidél
na vlastni 0&i.'%?

Vyjimecné postaveni zdmecké kaple v kompozici hlubockého zamku je patrné nejen
na této stran¢, ale jiz pii pozorovani vstupniho traktu, kde do vySe se vypinajici jehlancova
stiecha, zakonena sanktusnikem, '®° tvofi napadny protipol hlavni véZe a prozrazuje
zbozné zdméry kniZeciho paru. Za pifipomenuti stoji také postieh, Ze duchovni potiebu za-
mecké pani vyjadioval arkyt v knéZznin€ loZnici, jenz v sob¢ skryval soukromou kapli.

Literatura zatim ponechala stranou skutecnost, Ze vykresy severovychodniho priiceli se
zachovaly nejen od Beera (z roku 1847),"** ktery k dnesni tvafnosti prisp&l zasadnim zpiiso-
bem, ale i od Deworetzkého, jenz opét prikrocil k drobnym dekorativnim doplikim, jez vSak

nedosahovaly takového rozsahu jako v ptipad¢ jihozépadni fronty. 1°Na zakladé dochované

199 SOA Tiebo, Vs Hluboka, plan &islo 1679.

J. KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 39.

182 7a podnétnou radu dékuji vedoucimu prace.
1% |BIDEM.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1679.
SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1683.
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planové dokumentace lze spolehlivé fici, ze Deworetzkého stézejnim piinosem do podoby
kaplové strany je skupinka fial, jimiz byla roz¢lenéna galerie umoziujici piistup z knihovny
ke kapli. Je pon¢kud zarazejici, Zze na Deworetzkého planu fidly presahuji nad galerii, ale ve
skutec¢nosti ,,zakrn€ly* jesté pod trovni fimsy. Autor prace piedpoklada, ze tuto zménu oproti
navrhu zapfi¢inilo uvédomeéni, ze fidly prevysujici galerii by zastiiovaly okna druhého patra.
Mozné pravé z toho diivodu doglo pii realizaci Deworetzkého invence k drobné korektuie.'®
Znacnou rozmanitosti vynika rovné€z zapadni priceli, kde piestavba zamku roku 1841
Zapoéala.167 AC se do charakteru tvare nesmazatelné zapsal Franz Deworetzky v Sedesatych
letech, pohled na stavebni prace na prahu ctyficatych let se v literatue zna¢né rizni. Jindfich
Vybiral tvrdi, Ze dostatenou oporou pro zadni pruceli mohly byt Beerovy navrhy z roku
1841, ale zaroven piriznava, ze se nezachovaly.168 Jifi Kuthan s nim nesouhlasi a namita, ze

vétsi roli tehdy sehraval mlady absolvent prazské polytechniky Wilhelm Nevenhorst. 169

Kuthaniiv zavér lze podloZit nejen predpokladem, Ze se v jazycich zb&hly*"® Nevenhorst zi-
Gastnil s kniZecim parem cesty do Anglie,""! ale zejména dosud opomijenou sbirkou pland,
ulozenych v tfebonském archivu, které nesou Nevenhorstovo jméno.172 Vyjimku tvoii fez, na

< e oo 173
némz lze nalézt jména obou architekti.

Toto zjisténi potvrzuje, Ze oba projektanti vzajemné
spolupracovali az do roku 1842, kdy Beerovu pievahu zpecetila smlouva uzaviena
s knizetem.*"* Kdo se vice zv&énil v dispozici zadniho traktu, zistava obestieno tajemstvim.

Trochu svétla do predkladané otazky vnaseji Beerovy navrhy z let 1846-1847.
Jiz plan jihozapadniho priceli a severovychodniho zahradniho praceli'” trochu napovidaji,
ze pred Rannim salonem mél vzniknout pfedsunuty blok, ozdobeny arkyii. Tento zavér pak

. < x . N iy s 17 < . .
jednozna¢né potvrzuje soucasné vznikla verze zminéného traktu. ® Na ném se také poprvé lze

166 |BIDEM.

Nazor, Ze zednické prace nezacaly dfive neZ roku 1841, shodné uvadéji J. KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 33;
J. VYBIRAL, Stoleti, s. 37-39. Vybiral zaroven zmifiuje, Ze ji roku 1840 byl vydan kniZeci rozkaz opatfit takika pdl
milionu cihel.

18 ). VYBIRAL, Stoleti, s. 37-39.

J. KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 33.

7% Mistrné ovladal nejen cestinu a némcinu, jak se od schwarzenberského Urednika ocekavalo, ale také anglic-
tinu a francouzstinu. Srov. J. VYBIRAL, Stoleti, s. 83.

7y, KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 33.

72protoze tyto plany dosud unikaly podrobnéjsi analyze, slusi se upfesnit, Ze se jednd o jeden vertikalni a pét
horizontalnich fezl (2 varianty pfizemi, 2 verze prvniho patra a jedna verze druhého patra). Jednotlivé verze
horizontalnich fez( etdZzemi od sebe rozlisuje zejména rozvrieni mistnosti. Je pozoruhodné, Ze ac se tehdy jesté
nepocitalo s ,,dnesnim” uspofadanim interiérd, napf. s knihovnou, ve viech verzich se na plose plvodniho
tfetiho nadvofi objevuje schodistova hala. Srov. SOA Tfebori, Vs Hluboka, plany Cislo 1635-1640.

3 50A Trebon, Vs Hluboka, plan Cislo 1638. Srov. obrazova ptiloha 111/19-20.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 35-36.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plany ¢islo 1677 a 1679.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1680.
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setkat se zminénou hfickou v pojeti naroznich vézi. Zatimco starobyla Eleonofina véz si po-
nechala valcovy pudorys, novéjsi Adolfova véz byla pro rozliSeni pojata jako osmiboky hra-
nol.!”’

A¢ zraného obdobi nejsou k dispozici vykresy fasad, ze zachovanych podkladu
lze tusit, ze jiz tehdy bylo zfejmé, Ze tfetimu zameckému nadvoii brzy zazvoni umiracek.
Tento prostor m&l v navrhovanych projektech uvolnit misto velkolepé schoditové hale.*
Oproti tomu stara valcova ve€z, jez nese jméno po samotné inicidtorce prestavby
(Eleonofina), méla byt uSetfena. Jeji uchovani se stalo natolik zadouci, Ze na protilehlé
(jizni) stran€ méla vzniknout jako pendant polygonalni (Adolfova) véz.

Jakkoli velkoryse bylo ztvarnéno zadni pruceli, jeho charakter do zna¢né miry zastiela
adaptace v Sedesatych letech. Zda se, jako by se kniZzeci par nedokazal vyrovnat s tim,
ze s 0dmitnutim starSiho Beerova navrhu zahradniho (jihozapadniho) praceli z r. 1841 vzal za
své 1 projekt oranzerie, ktera by umoznila ptistup do zahrady suchou nohou pfimo ze zamku.
Prave proto mohl byt Deworetzky roku 1866 povéien zhotovenim pland, které by tuto potiebu
uspokojily. Jihozépadni fronta tomuto pozadavku se samoziejmé jevila jako nevyhovujici.
Mnohem piihodnéjsi se zdalo umistit verandu do prostoru zadniho traktu.

Domnénku, Ze tomuto projektu byla prisuzovana stézejni role, by mohlo potvrdit své-
dectvi archivnich pramenii.'” Tteboisky archiv totiZ nabizi prekvapujici mnoZstvi verzi na
realizaci. Zachovaly se dokonce Ctyfi navrhy, které prozrazuji, Ze vybudovani Zelezné veran-
dy, obepinajici oranzerii, nebylo jedinym zasahem do zadniho traktu. Deworetzky pfi té piile-
zitosti vzty¢il mezi Beerovy arkyte dvojici Stihlych fial a nad né (nejspiSe z kniZzeciho impul-
zu) umistil erby. Je pozoruhodné, Ze erbem byla opatiena i okrouhld Eleonofina véz.

Navrhy verandy se odliSuji pfevazné ornamentikou. A¢ Jifi Kuthan tvrdi, Ze zvitézil
Z navrht zasluhuje pozornost tim, Ze zelezna konstrukce verandy se méla vinout po celé délce
fasady. Autor prace soudi, zZe k takové realizaci nedoslo nejspiSe proto, ze by pfili§ branila ve
vyhledu z Ranniho salonu. Pokud je takovy zavér spravny, doklada, Ze i knéZna Eleonora ne-
postradala pragmatické mySleni. Jindfich Vybiral totiz uvadi, ze to byla pravé ona,

komu byl svéfen vybér. 181 poté, co se rozhodla, dal jeji chot vnoru 1867 impulz

Y7 pozornost je tfeba vénovat i oknim Ranniho salonu. Jindfich Vybiral je totiz uvadi jako pfiklad inspirace
ranou fazi anglické gotiky. J. VYBIRAL, Stoleti, s. 65.

8S0A Trebo, Vs Hlubokd, plany &islo 1635-1639; J. IVANEGA, Vrchnostenskd sidla.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plany ¢islo 1745-1748.

J. KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 37; SOA Trebon, Vs Hluboka, plan ¢islo 1748.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 52.
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k zahajeni praci. Pfi obdivu naro¢n¢ utvarenych kruzeb nelze piejit ml¢enim jméno schwar-
zenberského poddaného Petra Steffense. Bez tohoto zruéného zlatokorunského kovare by pro-
jekt jisté uvizl na mél¢in€, nebot’ zamek zasoboval kovanym Zelezem i litinovymi dily. 182 Ne-
ni pochyb o tom, ze diky této spolupraci se nesmazateln¢ zapsal do historie romantické pre-
stavby zamku Hluboka, a Ize pouze litovat, Ze jeho jméno ziistava trochu upozadéno.

Pisobivy projekt oranzerie, kterd se stala ztélesnénim schwarzenberské touhy
po uspokojeni radosti ze Zivota, muze trochu kontrastovat s predstavou, ze plast’ hlubockého
zamku mél zamérné evokovat dojem nepiistupné stiedovekeé pevnosti.183 I kdyz exteriér zam-
ku Cerpal z rejstiiku gotické architektury, nedokézal zcela zastfit, Ze se jednd o honosné zati-
zenou rezidenci jedné z nejprednéjSich rodin monarchie. Nedocenitelnou roli pfi tom sehral F.
D. Deworetzky.

Zatimco v piipad¢ vné&jSich priuceli se Deworetzky musel ohliZzet na Beerovo ,,dédic-
tvi“ a respektovat Beerem provedené kroky, volné pole, kde se mohl blysknout svym genial-
nim tvaréim duchem, se nabizelo na obou zameckych nadvorich, ktera postradala dekoraci. To
se vSak brzy zménilo. Slovo zde dostala ni¢im neomezovana hravost, ba az skoro rozvernost,
jejimz cilem bylo presvédEit navstévnika o utulnosti a ndkladném zatizeni komnat.

Jist¢ neni bez zajimavosti, ze tyto zmény zavladly v dob¢, kdy o tvainosti své rezi-
dence vice rozhodovala Eleonora. Impulzivni knéZna ze Schwarzenbergu se nehodlala spoko-
jit se strohym vzhledem nadvorni fasady, jak ji vyprojektoval Beer, a proto - se svolenim své-
ho nesmirné milujiciho choté - povétila Deworetzkého, aby dosud piisné vzezieni hlubockého
nadvoii zkraslil.*®* Deworetzky se zadaného tkolu ujal s veSkerym zapalem a nadvoii pro-
meénil k nepoznani. Pii vyzdobé nadvornich fasad (ale téZ interiéri) ptisly ke slovu Nashovy
vzorniky, uloZzené v zamecké knihovné, kde si knézna si mohla vybrat ptitazlivé dekorativni

prvky (kruzby, trofeje jelenich hlav).'®®

82 |BIDEM.

J. KUTHAN, Aristokraticka sidla, s. 39.

O dominantni roli knézny Eleonory po odchodu Beera vice J. VYBIRAL, Stoleti, s. 47-51.

J. NASH, The Mansions of England in the Olden Time, sign. 9846. Autor prace sice nemuZe predloZit doklad
o tom, Ze Eleonora Nashovy vzorniky studovala. Ale s pfihlédnutim k zajmu jinych urozenych dam o tuto litera-
turu (knézna Auerspergova,...) se jako velmi pravdépodobny jevi zavér, Ze rovnéz knézna ze Schwarzenbergu
Nashdv traktat znala a inspirovala svymi postfehy Deworetzkého.
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A¢ je cila komunikace mezi Deworetzkym a kné€Znou coby konceptorkou velmi
pravdépodobna, Deworetzkému stale zbyval dostatecny prostor pro vyjadieni uméleckych
ambici. O zmé&nach, k nimz doslo, kdyz byl ptipustén k rysovacimu prknu, se lze snadno pre-
svédc¢it. Jako ptiklad poslouZi jihozdpadni sténa druhého ndadvori, jejiz stied mél podle diivej-
Sich Beerovych realizovanych piedstav zdlraznit pouze nepfili§ vyrazny rizalit to¢itého scho-
dists; s dalsi ornamentikou se jiz nepoéitalo.’® Autor prace se domniva, Ze nejzietelngjsim
dokladem Deworetzkého tvoiivého ptistupu k Gpravé nadvoii je ptivabné obohaceni stén fia-
lami. S jistotou lze fici, Ze k rytmizaci nadvoti doslo teprve na sklonku Sedesatych let. Nazor,
ze by zde byly jiz od dob Beerovych, je stézi udrzitelny zejména proto, Ze se na jedné Dewo-
retzkého verzi s fidlami vibec nesetkavame.'®’

Deworetzkého invence se promitla i do tzv. Rudolfovy galerie, ktera své jméno ziska-
la diky vzacné navstéve, kterd na Hlubokou zavitala roku 1871. V samém zavéru stavebnich
praci zde byl piivitan korunni princ Rudolf Habsbursky, jehoz pfitomnost byla zvécnéna jeho
inicidlou, ozdobenou korunkou, jeZ byla vsazena do &ela této chodby na krakorcich.'®®

Nikdo v dobé, kdy Deworetzky pracoval na navrzich pro galerii, nemohl
ptedpokladat, ze se poloZeni zaveéreéného kamene zc€astni habsbursky naslednik. Proto se na
zadném navrhu se zminénou inicidlou nesetkdme. Bez ohledu na tento detail je ale vice zara-
zejici, ze zadny z téchto tiech projektt, ulozenych ve velkostatkovém fondu tfebonského ar-
chivu, neodpovida provedenému stavu. Pii realizaci byla uskute¢néna jakasi ,,syntéza“. Nej-
vérnéji se realizovanému stavu pribliZzuje nejskromnéjsi z navrhi.'#

Pti pokusu o srovnani s provedenym stavem lze napadnou podobnost shledat zejména
V pojeti zminéné galerie. Krakorci podpirand chodba je dynamicky rozdélena Ctveftici fial,
které zaroven ramuji zky centralni arkyf, jehoz stupiiovity §tit pfevysuje vedlejsi okna a kte-
1y je podpofen mohutnym, na zem sahajicim soklem, pfidrzujicim tak celou galerii symetric-
Ky v jejim stiedu. Zachovany navrh se od vysledné realizace 1i§i zdobnosti oken. Ve vykresu

jsou zachyceny naro¢né plaménkové kruzby, ale pfednost byla dana jednodussimu feseni.'®

138 Autoru prace se nepodarilo nalézt Beerlv vykres nadvornich stén, o jeho pfedstavach si vsak Ize vytvofit

usudek na zakladé Deworetzkého néavrhu.

87 SOA Tiebon, Vs Hlubok, plan &islo 1738.

J. VYBIRAL, Stoleti, s. 52-53; J. KUTHAN, Aristokratickd sidla, s. 37.
SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1741.

IBIDEM.
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Slusi se upozornit, ze teprve na prahu sedmdesatych let doslo rovnéz k osazeni na-
dvornich stén sochaiskymi trofejemi ,,jelenich hlav* v n¢kolika fadach vedle sebe. Zda se, ze
motiv, jenz nejspis doklada lovecké zaliby vrchnosti, byl opét prevzat z Nashova vzorniku.**
Pozornost by zasluhovala jiz volba kartusi, kterymi byly ,,jeleni hlavy* v jednotlivych patrech
ordmovany. Vice vSak ptekvapuje rozdil zachovanych navrhii a realizovaného stavu. Zatimco
plan ¢islo 1741 se vyznacuje naprostou absenci dekoru ,,jelenimi hlavami®, na zbyvajicich
verzich se sice vyskytuji, ale ani jejich rozmisténi neodpovida provedené verzi.

Bez ohledu na tyto odchylky, pro néz jen stézi lze najit vysvétleni, se slusi vénovat
nékolik slov jest¢ jednomu detailu, jez na planech pro jihozapadni stranu zameckého nadvofi
zaujme.'*? Je to bohat& zdobeny arkyf, ktery byl po levé strang toditého schodi§té zamyslen
jako symetrickd paralela ke sttedovému arkyii v Rudolfové galerii. Nakonec se vSak projevilo
vhodnéjsi tento arkyft na trochu ,,ptezdobenou jihozdpadni stranu naddvoii neumistovat.

K uplatnéni tohoto arkyie totiz doslo na protilehlé, tedy severovychodni strané nadvo-
71, pfimo naproti Rudolfové galerii. Pro zminénou sténu nadvofi se zachoval jediny navrh
Z dob Deworetzkého pﬁsobeni.193 Lze pouze litovat, Ze se vykresu zatim nedostalo ndlezité
badatelské pozornosti. Na prvni pohled zaujme skromnosti, ostfe kontrastujici s protéjsi stra-
nou, velkoryse zdtiraznénou Rudolfovou galerii. Autor prace se domniva, Ze napadné odliseni
dekorativnosti fasdd mohlo napovidat, ktera z nich uchovava cennégjsi prostory. Zatimco za
Rudolfovou galerii se skryvaly honosné reprezentativni prostory, mén¢ zdobné provedeni
severovychodni strany nadvoii mohlo prozrazovat, Ze na této strané jsou soustfedény méné
nakladné interiéry, zejména divadlo a spojovaci galerie ke kapli. I kdyz pro tuto domnénku
autor nema piimou oporu v literatufe, poklada ji za celkem vérohodné vysvétleni, pro¢ byla
severovychodni fasada nadvofi ptikraslena pouze asymetricky umisténym arkyfem. Ani zde
vSak nechybi oblibeny namét ,,jelenich trofeji*. Pod kaZzdou z této sochatiské dekorace vybiha
fiala, jez diisledng oddéluje okna prvniho patra, zdobena bohatou siti kruzeb.'*

Ptredkladany nézor, Ze dekorativnost fasad na nadvoti deklaruje reprezentativnost za
nimi skrytych interiérli, naléza své opodstatnéni zejména ve ztvarnéni celni strany nédvori.*%®
Prave timto reprezentativnim vstupem prochazely nejvzacnéjsi navstévy Schwarzenbergti, aby

vzapéti vystoupaly po dvouramenném schodisti a piijaly pozvani do itulnych komnat.

131 . NASH, The Mansions of England in the Olden Time, sign. 9846-9847.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plany ¢islo 1738, 1740.
SOA Trebon, Vs Hluboka, plan cislo 1742.
IBIDEM.

SOA Trebon, Vs Hluboka, plan ¢islo 1739.
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Soud, Ze kniZeci hostitel¢ k uvitani svych urozenych ptatel nebo k rozlouceni neziidka
pouzivali subtilné¢ provedené balkony, jisté nezni piehnané. Zaklenuti balkonu véjitovitou
klenbou, jez se vyskytuje i u stropu reprezentativniho schodisté, potvrzuje, Ze byla ke slovu
piipusténa anglicka inspirace. S vé&jifovitymi klenbami se totiz 1ze setkat na zamku Taymorth
v Pertshire, jak podotyka J. Vybiral.'*® Ani na vstupnim &ele nechybi sochaisky zpracovany
motiv jelenich trofeji, a¢ na zachovaném navrhu se s nimi pocitalo téz v tirovni druhého patra.
Provedena realizace se od zachovaného planu odliSuje také absenci plasticky ztvarnéného

brnéni (piilba a pancit), jimz méla byt vyzdvizena starobylost rodu Schwarzenbergu.

1% ) VYBIRAL, Stoleti, s. 65.
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4. KUS ANGLIE V CECHACH?
Inspiraéni zdroje pro hlubokou.

Pokud si autor usmyslel, Ze se pokusi najit ,,inspiracni zdroje®, z nichz mohlo byt pfi prestav-
bé Hluboké Cerpano, pak predevsim proto, aby upozornil nejen na dobové zalibeni v anglické
architekture, ale zejména na intenzivni kontakty mezi sttedoevropskymi §lechtickymi rodina-
mi, které mohly vést také k pfedavani informaci o soudobé architekture. Autor si je védom
rizika, jez takovy cil obnasi. Snadno by totiZ mohl vzniknout neopodstatnény dojem, ze Hlu-
boka doslovné ,,kopiruje namét z jinych objekt. Takové vyvody jsou velmi ukvapené, pro-
toze patiilo k patfi¢né povésti Schwarzenbergli, aby se reprezentovali vyjimecnou rezidenci.
Je samoziejmé, Ze ani architekti neméli zdjem o piimé kopirovani svych predloh, protoze by
tim stézi prokazali svoji tviiréi genialitu. Jejich cilem vSak bylo nalézt nejpiivabnéjsi prvky,
které nasledn¢ aplikovali ve svych projektech, tedy ve zcela jiném kontextu.

Z uvedenych divodi bude autor pii vybéru domnélych ,,inspira¢nich zdroja* postupo-
vat opatrné. Prestoze se zameckych staveb, jez vykazuji mnoho ptibuznych znaka
s Hlubokou, jisté nachazi v Evropé bezpocet, autor se omezi na nékteré z nich a pokazdé se
svoji volbu pokusi vysvétlit na konkrétnich analogiich. Stranou této kapitoly zistanou zamky
Hradek u Nechanic a Rusovce, o nichz byla fe¢ ve druhé kapitole. Pravé v téchto piipadech
Ize piimé vazby k zamku Hluboka nejlépe dolozit nejen diky zakdzkdm architekta Franze
Beera ve sluzbach Harracht a hrabat z rodiny Zichy- Ferraris, ale i diky charakteru zminénych

staveb. 1’

4.1 Oblibené naméty piejimané z anglické architektury
Literatura jiZ dostate¢né zdiiraznila vyznam, jaky pro ptestavbu hlubockého zamku sehréla

navstéva schwarzenberského paru v Anglii roku 1838, zejména prohlidka kralovského sidla
ve Windsoru. Zda se, Ze na n¢ opravdu zapusobil velkolepym dojmem a Ze jeho elegantni
siluetu jesté dlouho uchovavali ve vzpominkach. PiestoZe se zde vyskytuji né€které prvky vy-
kazujici ptibuznost s architekturou hlubockého zdmku, bylo by mylné Windsor pokladat za
jediny inspira¢ni pramen, ktery podnitil pfestavbu Hluboké v duchu romantického historismu.

Je dolozeno, Ze v pribéhu britské cesty se Jan Adolf II. zdrzeli na zamku Ashridge.
Autor pokladda za vérohodné, ze navstéva nezustala bez odezvy ve chvili, kdy knize Schwar-
zenberg rozhodoval o tvafnosti svého hlubockého sidla. Vedle pozoruhodného

proskleného arkyfe, jenz zdobi vstupni priceli, si zasluhuje podrobné&jsi vyklad feseni zahrad-

%7 Srov. stranu 26-29 v této bakalafské praci.
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niho pruceli. Lze pfedev§im upozornit na postranni kiidlo, které ptiléhd k obytnému jadru
zamku Ashridge. Podle zakoni klasicistni symetrie by vyzadovalo na protéjsi strané pendant
druhého kiidla, jez zde vSak chybi — tim se Ashridge vice piiblizuje narokim kladenym na
sidla romantického historismu.

Pavodni dispozice zamku Hluboka, stejné jako bohata koncentrace budov, Si sice vy-

7adaly vetsi diraz na ,klasicistni symetrii,*®

piesto neni prehnané fici, ze navstévnik stojici
pied hlavni branou hlubockého zamku muze bez znalosti pudorysného rozvrzeni ziskat do-
jem, ze bo¢ni zamecka kiidla obklopuji zahradu podobné jako v Ashridge. Pfimo se nabizi
uvaha, ze by feseni naznacené v Ashridge mohlo byt promitnuto do kompozice vstupniho
praceli Hradku u Nechanic, protoze i tam - jak uz bylo feceno - je dominantnim rysem do
popiedi vystupujici brana, od niz se odvijeji bo¢ni kiidla.

V neposledni fadé stoji za pfipomenuti také hravé pouZiti polygonalnich vézicek, které
po obou stranach vymezuji Gstfedni jadro zamku Ashridge. UZiti naroznich vizek na hluboc-
kém zamku, kde nabyly SirSiho objemu, doklada nespornou oblibu, jaké se v obdobi roman-
tismu t&sil tento prvek, zapujceny z fortifikaéni architektury, piesto plnici prevazné estetickou
funkci.

Skutecnost, Ze zaliba v motivu polygonalnich vézi byla pfejimana z anglické architek-
tury, potvrzuje napt. zamek Rawensworth, vystavény na prani sira Thomase Lidella. Projek-
tant Joseph Nash, jenz se zaslouzil také o tvaifnost Windsoru ¢i Ashridge, se sice poloZeni
zavéreéného kamene nedozil, aviak stavba byla dovedena do konce podle jeho piedstav.'®

% srovnan se

Piestoze Rawensworth byl roku 1953, tedy teprve po stoleté existenci,’
zemi, o jeho tvafi jsme informovani alespon prostiednictvim fotografického materidlu, ktery
prozrazuje, ze Ustfedni t€leso na vSech Ctyfech stranach sviraly véze. Literatura dale uvadi, ze

v

Nash pivodné uvazoval o hojnéj$im uplatnéni vezi. ® Je pozoruhodné, ze krom& motivu po-
lygonalnich vézi, tolik pfiznacnych pro Hlubokou, na Rawensworthu byly upiednostnény
hranolové véze, jez vymezuji vstupni praceli. S dominantnim rizalitem lezi ve stejné roving
a nesviraji tupy uhel, ktery ozvlastiiuje Hlubokou. Zda se, Ze feSeni provedené v ptipad¢ Ra-
wensworthu mélo umocnit iluzi ,,nepiistupného* stredovékého hradu. Piestoze se na Rawen-
sworthu nelze setkat s dekorativnim ¢lenénim fasady (fialy), tolik pfizna¢ného pro plast’ Hlu-

boké, ani zde nebylo vsak rezignovano na dekoraci Ustfedniho rizalitu, jenz je ozvlastnén pro-

1% J VYBIRAL, Stoleti.

M. MANSBRIDGE, John Nash, s. 142-143.
IBIDEM.
IBIDEM.
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202

stfednictvim ndrocné zaskleného arkyre (,,oriel“).”* Pravé ten lze bezesporu pokladat za dal-

§i stéZejni architektonicky prostiedek, piejimany z britské architektury.

Obdobnou dekoraci bylo vyieSeno i pojeti vstupniho pruceli Aqualate Hall ve Staf-
fordshire, kde tustfedni brana také byla opatfena precizné zasklenym arkyiem. Piestoze zamek
byl tézce posSkozen pozarem, lze na zéklad¢ starSich fotografii fici, ze v rozvrzeni hmot
a v nékterych dekorativnich prvcich vykazuje ptibuznost s Hlubokou. V této souvislosti je
nutno vyzdvihnout vykres J. Nashe,?®® ktery zachycuje jizni priceli Aqualate Hall, jemuz do-
minuji dvé narozni véze, zakoncené cimbuiim, z né¢hoz vyrtstaji elegantni stfechy. Tyto poly-
gonalni véze jsou rytmizovany prostiednictvim vysokych vézicek. Vzhledem k tomu, jak di-
sledné ¢leni fasadu ve vertikalnim sméru, jist¢ neni pfehnané pokladat Deworetzkého fidly na
Hluboké za alternativni pfistup, jak dasledné rytmizovat fasady. Vazbu mezi tvaii zadniho
praceli zamku Aqualate Hall a Hluboké lze shledat také v oranzerii, ktera se otevira

w7 ’ r v . NI SN v ;204
Z ptizemni etdze a je zdobend siti narocného kruzbovi.

4.2 Pribuznost Hluboké se soudobou stiredoevropskou architekturou

Na proméné hlubockého zamku se vSak nepodepsala pouze soudobd zamecka architektura
péstovana Josephem Nashem a jeho kolegy v Anglii. Mezi navstévou Velké Britanie a schva-
lenim definitivnich navrht pro pfestavbu zamku uplynulo nékolik let a mezitim vyrostla ve
stftedni Evropé€ fada aristokratickych rezidenci, nezfidka ur¢enych pro pfislusniky pruské kra-
lovské rodiny a jejich pfibuzné. Vzhledem k vyznamu, jaky na stfedoevropském kolbisti se-
hrali Schwarzenbergové, je jisté zasluzné porozhlédnout se po romantické architektute, jejiz
zrozeni je kladeno do stejné doby jako ptestavba hlubockého zamku. Autor véri, ze ve svétle
porovnani se stiedoevropskou architekturou jesté vice vyniknou specifika, jimiz se vyznacuje
charakter zamku Hlubok4. Vybrana budou pouze n¢ktera sidla; takova, u nichZ lze vypozoro-
vat uplatnéni stejnych prostiedkil, aniz by bylo spolehlivé dolozitelné, ze by je schwarzenber-

sky iniciator pfestavby nebo néktery z jeho architektth mohli spatfit na vlastni oci.

202 ) VYBIRAL, Stoleti.

M. MANSBRIDGE, John Nash, s. 120-122.
IBIDEM.
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BABELSBERG

Ve dvacatych letech 19. stoleti vznikl zamek Babelsberg u Postupimi, ztizeny na pfani hohen-
zollernského prince Viléma. O propojenosti architektury obdobi historismu sveédci, Ze se jedna
o mladsiho bratra pruského naslednika trinu Fridricha Viléma, tedy iniciatora piestavby Stol-
zenfelsu.?® Literatura uvadi, ze i v piipadé Babelsbergu korunni princ Fridrich Vilém zasa-
hoval do prib¢hu planovani, dokonce pry potidil ndvrhy pro Babelsberg, které vykazuji ana-
logie se ziiceninou Stolzenfelsu.?%® Zatimco v pripadé Stolzenfelsu, jehoZ tvaf prekypuje tu-
dorskymi oblouky a kruzbami, neni pochyb, ze byl inspirovan duchem anglické neogotiky,
strohy charakter a symetrie Babelsbergu prozrazuje, Ze se jesté nese v duchu klasicismu. Pres-
to exteriér zamku Babelsberg, na némz se nesmazatelné podilel Karl Friedrich Schinkel,
v nekterych partiich ohlasuje dotek romantismem. Pfedevsim uplatnéni centralni polygonalni
véze, zakonCené cimbufim, tedy vzorem, ktery dasledné¢ vymezuje ostatni ¢asti zdmku, by
mohlo byt znakem, ktery jej spojuje s dal§imi ,,architektonickymi vrstevniky*, Hlubokou ne-
vyjimaje.

Slusi se vénovat pozornost jest¢ jinym detailim, napf. skutecnosti, ze od zminéné cen-
tralni véze se rozkladaji dvé kiidla, kterd vSak nevykazuji Zadnou symetrii, tolik pfiznacnou
pro hlubocky zdmek. Je pozoruhodné, ze levé kiidlo Babelsbergu je rozdéleno do tii skupin
oken, jejichz velikost klesd umérné¢ s rostouci vzdalenosti od ustiedni ¢asti. Neni bez zajima-
vosti, Zze nevyznamnéjsi a nejveétsi cast (ktera tedy logicky lezi nejblize stifedu) mize svym
naro¢né provedenym arkyfem pifipominat vstupni branu na Hluboké. Tato souvislost je spiSe

nahodn4, nelze ji viak zcela prehliZet, protoze doklada oblibu tohoto prvku.?®’

STOLZENFELS

ZFiceninu porynského hradu Stolzenfels, malebné se rozkladajici na navrsi nad méstem Kob-

lenz, ziskal prusky korunni princ Fridrich Vilém roku 1823. 208

Ptesto jesté musela uplynout
fada let, nez bylo rozhodnuto o jeho velkolepé proméné, zachované do dnesnich dnt. A¢ poli-
tovanihodny stav starobylého sidla nevzbuzoval pfiliSné nadéje k zachrané, pokud nebude
ptikroc¢eno k nezbytnym opatfenim, na rozhodovani o nutnosti zachovat jeho existenci se pre-

devsim podepsaly dvé osobni navstévy naslednika trinu (1825, 1833). Pti naro¢ném a vlek-
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U. RATHKE, Ein Sanssouci am Rhein, in: R. WAGNER-RIEGER — W. KRAUSE, Historismus und Schlossbau, s. 98.
IBIDEM.

O uZivani ndmétu proskleného arkyte, zv. ,oriel”, blize J. VYBIRAL, Stoleti, s. 65-70.

H. BIEHN, Residenzen, s. 133-143; U. RATHKE, Preussische Burgenromantik, s. 102-114;

IDEM, Ein Sanssouci am Rhein, in: R. WAGNER-RIEGER — W. KRAUSE, Historismus und Schlossbau, s. 90-98.
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Iém jednani, s nimz ruku v ruce kracelo dilkkladné prozkoumani objektu, se probiralo, jaky
architekt se ujme prestizniho ukolu. Nakonec vysel z konkuren¢niho boje vitézné¢ K. F.
Schinkel a roku 1838 mohlo byt piistoupeno k zahajeni piestavby. V srpnu 1842 doslo ke
slavnostnimu vysvéceni hrubé stavby, dekorativni prace ale probihaly nadale, az do r. 184729

Pfestoze bylo vielym autorovym pianim nalézt pfimou vazbu mezi zamkem Stolzen-
fels v Koblenzi a o trochu mladsi Hlubokou, vyzkum by si vyzadal vice prostoru, spjatého
S badanim v zahrani¢nich archivech, nez je vyhrazeno bakalatské praci. Navzdory ¢asovému
omezeni |ze upozornit alesponi na diplomatické cesty knizete Jana Adolfa II. ze Schwarzen-
bergu, ktery napt. roku 1835 navstivil prusky kralovsky dvir v Berling, aby tam oznamil vol-
bu nového ¢eského krale. Je pravdépodobné, Zze podobnych cest vykonal vice. Pfimo se nabizi
uvaha, Ze pfi jedné z misi byl pruskym vladafem pozvan k navstéve Stolzenfelsu.

Opominout nelze ani skutecnost, Ze Franz Beer po kratky ¢as plsobil ve sluzbach
Metternichi, vykonaval pro n¢ drobné zakazky, které¢ literatura blize nespecifikuje. Slusi se
vSak podotknout, ze Metternichové vlastnili v Koblenzi vyznamné rodové sidlo, narodil se
tam 1 prosluly rakousky kancléf. A€ o panstvi v Poryni rod Metternichli pfiSel v pribéhu na-
poleonskych valek, 1ze pfedpokladat, Ze ruinu staré¢ho stiedovékého hradu, jenz se nad més-
tem vypinal, dobie znali jesté z dob svého pobytu. Nelze vyloucit, ze vérnou vzpominku byli
schopni zprostfedkovat také svym architektim, véetné Beera, o necelé tii desetileti pozdé;ji.
Takové rozhovory by byly zcela opravnéné pravé v dobé, kdy probihala intenzivni piestavba
starobylé porynské zficeniny, na jejiZ zdchranu pied lety nikdo nepomyslel, na reprezentativni
sidlo pruského krale!**°

Se znalosti dostupné literatury lze alespon konstatovat, ze zamek Stolzenfels
s Hlubokou spojuje piedevsim okolnost, ze na obou sidlech bylo nezbytné brat ohled na pti-
vodni zdivo. V piipadé Stolzenfelsu bylo navazano na takika se rozpadajici zficeniny ptvod-
niho gotického hradu, v kterych si tolik libovala romantickd dusSe, a architektim zde byl
poskytnut vétsi prostor pro uplatnéni vlastni fantazie. Projektanti na Hluboké se museli pfi-
zpisobit barokni dispozici zdmku, kterou bylo mozné rozsifit prevazné v predni Casti.
Jak ale prokézal pftiklad tfetiho hlubockého nadvoii, proménéného ve schodistovou halu,

ani schwarzenbersti architekti se nenechali pfili§ svazovat baroknim pfedchiidcem!

299 |BIDEM.

PrestozZe je lakavé pristoupit na tyto hypotézy, pfimou oporu v pramennych svédectvich pro né autor predlo-
Zit zatim nemUzZe. PrestoZe se nehodlda dopoustét ukvapenych soudd, véri, Ze vySe nabizené zavéry mohou
stimulovat zajem odbornych kruh( a stat se impulzem pro dalsi vyzkum.
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Dalsi ocividnou souvislost 1ze shledat jesté ve zjisténi, Ze na obou objektech doslo
k Cetnym a rozsahlym ,,romantickym* adaptacim do té miry, ze oba — pfestoze opatieny boha-
tym gotickym tvaroslovim - ptisobi dojmem novostavby. Je rovnéz zasluzné povSimnout si
prosttedki, jimiz se majitelé obou sidel vztahuji k historii. Priceli Stolzenfelsu bylo ozvlast-
néno vypravnou freskou, zachycujici vyjev z antickych d&jin.?'* Exteriér Hluboké nasténnou
vyzdobu sice postrada, ale prihlaseni Schwarzenbergt k rodové historii zastupuje erb (na bra-
né), pofizeny Krannerovou dilnou a opatfeny devizou Nihil nisi rectum (Nic nez spravedl-
nost).

AC lze najit jiné podobné detaily (polygonalni véze, snéhove bild barva omitky, zakryti
stfechy atikou), je nutné mit na paméti, Ze i kdyby knize ze Schwarzenbergu a architekt Beer
zamek Stolzenfels bezprostfedné znali, jisté by se neuchylili k doslovné citaci. Proto je vhod-
né vystihnout i rozdily obou staveb. Napf. je zjevné, Ze zdmek Stolzenfels od Hluboké odlisu-
je naprosta absence osové soumérnosti, coz se odrazi v pristupu k dekoraci fasad. Zatimco na
Hluboké se interiéry do zahrady a ptilehlého okoli oteviraji balkony a arkyfi, na Stolzenfelsu
je tento prvek ¢lenéni uplatnén sporadicky. Dynamiku a nepravidelnost do uspotfadani Stol-
zenfelsu vnasi nejen rizna vyska objektl, které zdmek obklopuji, ale pfedevsim kaple, vyjmu-
td z kompozice stavby, a véz nepravidelného pidorysu. VEéz i kaple na Hluboké také tvori

nejvyznamngéj$i dominanty, jsou vSak striktné zakomponovany ,,dovniti* zameckeé stavby.

HOHENSCHWANGAU

Bavorsky zamek Hohenschwangau vdéci za svoji dnesni tvai korunnimu princi Maxmiliano-
vi, pozdéjSimu kral Maxmilidnu II. z rodu Wittelsbachd, ktery v 1ét€ 1832 ziskal hradni zfice-
ninu, opfedenou pozoruhodnou historii a pySnici se vyjimec¢nou polohou. Maxmilian nejprve
ukol svéfil divadelnimu dekoratéru a vedutistovi Domenicovi Quagliovi. KdyZ Quaglio roku
1837 zemftel, byli pro pokracovani praci vybrani Daniel Ohlmbller a Georg Friedrich Zieblan,
tedy profesiondlni architekti, ktefi navazali na rozpracovany odkaz svého pifedchiidce. 212

V literature se lze docist, Ze Quaglio pivodni dispozici zficeniny témét nezmeénil, za-
choval padorysné &lenéni i rozvrzeni pater.”* Mezi jeho piinos patfi napf. brana p¥ipojena na
severni stran¢. Po Quagliové brzké smrti byl zdmek obohacen o Ctyfi polygonalni rohové vé-

ze, které sviraji obytné kiidlo. Stejny prvek se vyskytuje na Hluboké a na fad€ dalSich staveb

211y, RATH KE, Preussische Burgenromantik, s. 102-114.

H. BIEHN, Residenzen, s. 194-206; W. STEINITZ, Bayern und romantische Schlossbau in: R. WAGNER-RIEGER —
W. KRAUSE, Historismus und Schlossbau, s. 1320-131.
B H. BIEHN, Residenzen, s. 196-197.
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sledovaného obdobi a prozrazuje, Ze motiv polygondlnich ndroznich vezi se t€8il nepiedstirané
oblibé.

Jak se sluselo na pravy romanticky zamek, ktery usiloval o vérné napodobeni stfedo-
veékych hradii, ani na Hohenschwangau nesmélo chybét cimbuii, které zavrsuje korunu zdiva
nejen na hlavnim zameckém jadru, ale také na §tit¢ v pruceli, jemuz je tim proptijéeno maleb-
né stupiiovani. S motivem cimbufi se lze setkat také na nepfili§ vysoké hradebni zidce, ktera
stavbu obiha. Je na misté zdlraznit, Ze toto feSeni muize pfipominat fortifikacni prvek, ale ve

skute¢nosti nema jiné poslani nez ryze dekorativni!?**

SYBILLENORT?®

Ptestoze si nazev kapitoly vytkl za cil najit ,,inspira¢ni zdroje pro Hlubokou®, slusi se po-
dotknout, ze i kompozice schwarzenberské rezidence mohla najit odraz v architektuie jiného
zémeckého sidla.® A¢ se jedna o zajimavy problém, omezeny prostor autora prace vybizi
k tomu, aby upozornil pouze na Sybillenort. Pfestoze charakter casti zamku prozrazuje oci-
vidné analogie s plany na ptfestavbu Hluboké, je pfekvapive, Ze literatura ndpadnou podobnost
dosud nereflektovala. Na viné snad muze byt skute¢nost, Ze z kdysi py$Sného zameckého sidla
se do dnesnich dnti zachovaly pouze ruiny.

Za nazvem Sybillenort se skryva pamatka na saskou princeznu Sybillu Marii, chot
vévody Kristiana Oldficha, ktery na pfani své manzelky pfistoupil k piestavbé sidla na barok-
ni zamek.?!" Jeho tvaF ale zastiely pozdéjsi neogotické uUpravy, provedené z podnétu brun-
Svického vévody Viléma v druhé poloviné 19. stoleti, které se projevily zejména na okdzalém
rozSifeni. Literatura uvadi, Ze bylo vynucené zejména ohledem na zvySenou pottebu ubytova-
ni hosti.

Zékladni kamen obrovského komplexu budov, byl polozen r. 1852, tedy kratce po za-
hajeni prestavby Hluboké. Ze zachovanych fotografii na pohlednicich Ize ziskat dojem, jako
by centralni ¢ast Sybillenortu byla ptedjimana v obou Beerovych verzich na pfestavbu Hlu-
boké (jihozapadni zahradni fronta zr. 1841 i 1846). Pozoruhodnou paralelu obou objektt

skyta jiz excentrické vychyleni dominantni véze a v hledani podobnych prvki Ize pokracovat.

% podobny namét se vyskytuje rovnéz na Hluboké, kde byl takovou ,hradebni zdi“ propojen zamek

s Urednickym domem. Hlubocka zidka pokracuje dale podél prijezdové cesty az doli do podhradi.

2>/ soutasnosti Ize obec, kde se zamek Sybillenort rozkladal, nalézt na mapé v jihozapadnim Polsku pod na-
zvem Szczodre. H. BIEHN, Residenzen, s. 212-214.

216 Ziejmy podnét poskytla prestavba hlubockého zdmku pro Lednici na jizni Moravé, kterou vlastnili Liechten-
steinové, se Schwarzenbergy pfibuzensky spfiznéni. Inspira¢ni vliv prestavby Hluboké na jina ¢eska a moravska
sidla (Eesky Rudolec) se mGze stat namétem dal$iho badan.

7 |BIDEM.
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Autor prace upozorni predev§im na okolnost, Ze stejn¢ jako se v navrhu pro hlubocké
Jjihozapadni praceli z r. 1841 pocitalo, Ze bude zamek ve stfedu propojen se zahradou oranze-
rii, také interiér Sybillenortu se do parku otvira trojosou arkadou, na niz spoéiva balkon, coZ jen
doklada vyse zminénou pestrost spolecenskych akci na tomto zamku. Je vSak néapadné, ze
kromé¢ této ustiedni Casti, opatiené balkonem, fasada Sybillenortu rezignovala na hojnéjsi ¢le-
néni pomoci arkyit, balkont ¢i rozmérnéjSich oken, jez by dekorativné ¢lenily reprezentativni
patro.

Pozoruhodné rovnéz je, ze oba objekty spojuje také rodova reprezentace prostrednic-
tvim erbu majitelt. V piipad¢ Sybillenortu je umistén na rizalitu bo¢niho priceli, opét zakon-
ceném stupriovitym Stitem. Korunni fimsa na obou sledovanych objektech je disledné vyme-

zena cimbufim, jez tak slouzi jako atika zakryvajici stiechu.
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5. ZAVER

5.1 JAN ADOLF Il. ZE SCHWARZENBERGU.
Velkorysy mecena$ a tviirce rodové paméti.

Chce-li autor shrnout kli¢ové informace, které byly piedlozeny v kvalifika¢ni praci, mize se
na zaver zamyslet nad otdzkou, kterd je nerozlucné s prestavbou zamku Hluboké spjata.
Zbyva jesté vyftesit projev ucty knizete ze Schwarzenbergu k rodové tradici a jeho velkorysé
mecenasstvi.

Prestoze nakladny a rozséhly stavebni podnik si vyzadal znacnou sumu finan¢nich
prostiedkil, knize Schwarzenberg, povéstny svou Setrnosti a rozvahou, se projektu nezalekl
a vyhov¢l pfani své narocné choti, jez touzila ,,pfenést™ ptivabnou architekturu, jiz se vyzna-
Govaly anglické romantické zamky, do jiznich Cech. Hlubokou si vybrali proto, Ze plnila roli
ustiedniho centra panstvi, které se t&silo ze strany svych majitelti obzvlastni péci.

Ptestoze se bakalafskéd prace soustiedila pfevazné na prestavbu zamku, je patrné, Ze
tim stavebni a mecenasské projekty neskoncily, protoze soubézné s Gpravou hlubocké rezi-
dence prob¢hla adaptace zamecké jizdarny, aby bezprostiedni sousedstvi zamku ziskalo nale-
Zit€ reprezentativni charakter. Pozornost vrchnosti byla uptena i do Podhradi. Je chvalyhodné,
ze prave knize Jan Adolf podnitil vystavéni hlubockého kostela, zasvéceného — jisté ne naho-
dou — Janu Nepomuckému, jednomu ze svych patrond. Architektura kostela, piestoze slouzil
vyhradné poddanym, zatimco duchovni zajmy vrchnosti uspokojovala zamecka kaple, se vSak
volbou stylu ptisn¢ podtizuje architektonické tvari zamku. Potvrzuje tak dominantni postaveni
schwarzenberského rodu, ktery rozhoduje o uméleckém charakteru svého panstvi. Z tohoto
ramce nevybocuje ani Stekl, pfestoze vznikl trochu pozdéji, az na sklonku Zivota knézny Ele-
onory. Za pozornost stoji kontrast mezi ,,skromnym* uréenim pro Ufedniky a velkolepym
vzhledem, ktery Stekl povysuje na troveii $lechtickych rezidenci. Nabizi se zamyslenti, zda se
na okézalosti Steklu vice podepsala Schwarzenbergova velkorysost anebo pievazil zajem po-
skytnout budovam V tésné blizkosti kniZeciho zdmku jaksepatii reprezentativni tvar.

Piestoze mecenasské aktivity na Hluboké si vyzadaly nesmirnou sumu castek, Jan
Adolf II. dokazal hospodafit s penézi, plynoucimi z uvazlivé spravy panstvi. Diky tomu
a suctou k historii rodu ptikro€il jesté k jednomu naro¢nému projektu, kterym uctil své
zesnulé predky a zaroven si zajistil pamatku na sebe. Schwarzenberska hrobka v Tteboni,
realizovana jiz po Eleonofiné smrti, doklada, ze se Jan Adolf II. distojné zhostil role dédice

schwarzenberského odkazu.
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Pravé Schwarzenberova ucta k rodové tradici a k pamatce mist byva ¢asto opomijena.
Jist¢ nelze poptit fakt, ze vtomto ohledu jej predcili Buquyové, kteti interiéry svého
sidla v Rozmberku zafidili jako muzeum, kterym zdaraznili pamatku svych ptfedchiudci
— panu S erbem Cervené pétilisté rize. V tomto svétle nepiekvapi, Zze na tcet Jana Adolfa II.
a jeho manzelky pfichazi ze strany mnohych pfizniveti barokni architektury Kritika
za to, ze odstranili barokni plast’ hlubockého zamku. Autor ma ale pocit, ze ti, kdo hlasité
nafikaji nad romantickou ptestavbou Hluboké, jako by zapominali, ze kazdy touzi
po renovaci svého piibytku v duchu soudové mody. A jist€ neni prehnané tvrdit, Ze prave
tak uvazovala knézna Eleonora a jeji chot. Ackoli je pravda, ze zasah byl - na rozdil od
Rozmberku a fady dalSich romantickych pfestaveb - velmi razantni, touhu Schwarzenbergt
prizptsobit zdmek soudobému vkusu Ize ospravedlnit poukazem na to, Ze pamatkova péce
tehdy stala u svého rodu.

Lze fici, ze Schwarzenbergové k pamatné tradici svych rezidenci chovali pietu, coz by
mohla prozrazovat rovnéz skute¢nost, ze pro prestavbu si nevybrali rozmberskou Ttrebon ani
Cesky Krumlov s renesanénimi skvosty, ale Hlubokou, ktera jiz ztratila renesanéni tvaf a pod-
stoupila barokni ptestavbu. S timto fenoménem tuzce souvisi nepfili§ pochvalné hodnoceny
schwarzenbersky sklon ptendSet nejcennéjsi exemplafe zafizeni z jinych objektli do nové
vybavovaného zamku na Hluboké. PtestoZe je z hlediska dne$niho vnimani neomluvitelné, ze
napf. na Kratochvili byla vyjmuta majolikova dlazba Zlatého salu, kterou byly nasledné osa-
zeny stény hlubocké zbrojnice i jinych komnat, Hluboka v pfedstavach svych knizecich maji-
telti hrala natolik stéZejni roli, Ze se rozhodli prezentovat zde to nejcenngjsi, ¢im jejich méné
vyznamna sidla oplyvala. Toto tvrzeni doklada napt. pievoz kazetového stropu z hradu
Schwarzenberg a osazeni v hlubocké knihovng.”*® Oviem pro vybaveni knihovny policemi se

219

jako praktictéjsi projevilo nakoupit knihovni skifiné v Rezné€.”” Pozoruhodnou situaci nabizi

piipad oltaini archy v zamecké kapli, pro kterou byla zakoupena pozdné goticka oltaini kiidla
z netolického kostela svatého Vaclava.??® S trochou nadsazky by bylo mozné fici, Ze se Hlu-
boka také stala ,,rodovym muzeem®, jehoz charakter je vSak jiny nez v ptipadé buquoyského

RoZzmberku. Schwarzenbergové na Hluboké se nepokouseli pfipomenout slavu legendédrnich

218 ) KUTAH N, Aristokratické rezidence, s. 46-47.

IBIDEM.
Roman LAVICKA, Zamecka kaple na Hluboké, in.: Z. BEZECNY — M. GAZI (edd.), Schwarzenbergové, s. 183-
207.
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zakladatelt sidla, ale spiSe pfedstavit bohatstvi, které se jim a jejich predktim z rodu Schwar-

zenbergil b&hem staleti podafilo shromazdit. 22

5.2 Perspektivy dal§iho badani

Pti ohlédnuti za pestrym kulturnim dédictvim, které pozdé¢jSim generacim zanechali Jan
Adolf II. a Eleonora ze Schwarzenbergu i jejich architekti, je ziejmé, ze badani o prestavbe
zamku Hluboka v duchu romantismu vybizi k nepfebernému mnozstvi otazek, které se ani
v predkladané kvalifikacni praci nepodatilo vyiesit. Autor si je védom, ze fadu stézejnich té-
mat opominul, a proto se pokusi nastinit perspektivy, jimiz se mize ubirat dal$i badani o uve-
dené problematice.

Jiz na zacéatku druhé kapitoly byl zminén stézi vysvétlitelny paradox. A¢ starsi literatu-
ra pokladdala knéZznu Eleonoru za hlavni inicidtorku promény zamku do dnes$ni podoby,
pozoruhodné Zivotni osudy této kultivované a ctizadostivé damy stdle zlstdvaji v ustrani.
Autor se domniva, Ze pozornost by se v budoucnu méla upfit napf. na jeji kazdodenni tilohu
v ramci rodiny (vztah k détem) nebo na povéstnou ucast ve spole¢enském zivote.

Stat’ o hlavnich projektantech ,,odsunula® stranou tvorbu Wilhelma Nevenhorsta,
o némz literatura i prameny neposkytuji vymluvna svédectvi. Autor bakalaiské prace se za-
méfil na tvorbu Franze Beera, pficemz nabidl fadu podnétd pro dalsi studium, predevsim
otazku Beerova skoleni u Nobileho ve Vidni. Také Beerovo puisobeni na zamku Hradek
u Nechanic ¢eka na soustavnéjsi vyzkum v harrachovském archivu. Ackoli hledani paralely
vychodoceského sidla rodu Harracht se zamkem Hluboka je lakavé, stale nebyl vyic¢en uspo-
kojivy zavér, jak se Beer v Hradku projevoval. Piestoze se zda, ze se architekturou tamniho
zamku nechal posléze inspirovat, spolehlivé doklady pro toto tvrzeni zatim ptedlozit nelze.
Autor véti, ze se mu podarilo vnést vice svétla alespont do problematiky vzajemné Beerovy
spoluprace se Schwarzenbergy, v jejichz sluzbach stravil takika dvé desetileti. Slusi se pfi-
znat, ze pozornost by bezesporu zasluhovaly Beerovy osudy po odchodu z kniZecich sluzeb.
Diky bohaté pramenné zakladnég, ulozené v ¢eskokrumlovské pobocce SOA Tiebon, se asem

podafi vyfesit i tuto otazku.

221 y4clav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Pamét urozenosti, Ceské Bud&jovice 2007. Je tfeba mit na paméti také
faktor rozebirany v této bakalarské praci v medailonku o Janu Adolfu Il. Mezi klicové aspekty, proc¢ se pro tvar
rezidencniho sidla schwarzenberské primogenitury jako nejvhodnéjsi styl projevil romanticky historismus, patti
skutecnost, Ze Cerpa z formalnich prostfedkd stfedovéku. Aristokracie se tak symbolicky odvolavala ke slavné
minulosti a svym hrdinnym predkim ve vite, Ze tak legitimizuje vysadni pozice svého stavu.
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Treti kapitola se pokusila o podrobnou analyzu zachované planové dokumentace,
¢imz byl dutsledné charakterizovan Beerv 1 Deworetzkého formalni rejstiik. Diky
vzajemnému porovnani se podafilo vysvétlit, ze zejména Deworetzky pfistoupil k ukolu jako
nesmirné vynalézavy dekoratér, jemuz prdvem nalezel post schwarzenberského stavebniho
feditele.

Piedmétem Ctvrté kapitoly se stal vyklad o soudobé anglické a stiedoevropské archi-
tektute, jejiz formalni rejstiik se projevil na charakteru hlubockého zdmku. Cestu knizeciho
paru do Anglie a jeji uchvaceni tamni architekturou dostatecné objasnil dosavadni vyzkum,
ale ze zabéru odborné verejnosti zatim unikal kulturni vliv stfedoevropské architektury. Po-
kud se autor pokusil nastinit mozné paralely (na vybranych pfikladech sttedoevropské zamec-
ké architektury), je si védom, Ze stale nelze vyrknout jednoznacny zavér, do jaké miry se uva-
déné zamky staly stéZzejnim podnétem pro Jana Adolfa II. nebo jeho architekty. Bakalarska
prace se alespon pokusila upozornit na vyznam diplomatickych misi, jimiz byl knize Schwar-
zenberg povéien a diky nimZ udrzoval Kontakty na nejvyssi urovni. Pfedstava, Ze by byl po-
zvan pruskym  korunnim princem na pravé obnoveny zamek  Stolzenfels,
je pouze lakava domnénka, autor prace je vsak presvédCen, ze i tato sméla hypotéza piisp&je
k podniceni debaty o inspira¢nich zdrojich pro Hlubokou. Jist¢ nelze napadnout zavér,
ze ke kulturnimu transferu pfispéla pravé vzdjemna setkani sttedoevropské smetanky na jejich
sidlech!:)

Pozornost by vsak nezasluhovalo pouze ovéfeni role anglickych a stiedoevropskych
kulturnich podnétd, které mohli inicidtofi prestavby naerpat a promitnout do tvaie zamku
Hluboka. Stranou bakaléaiské prace napft. ziistala analyza sbornikli J. Nashe, které jsou ulozené
v zdmecké knihovné na Hluboké. PiestoZze schwarzenbersti architekti disponovali hojnosti
tvlar¢ich schopnosti a nepotiebovali kopirovat Nashovy ptedlohy, zda se, Ze nékteré prvky si
ze vzorniku vypujcili, jak napovida alespont uvadény piiklad dekoraci fasad prostiednictvim
,jelenich hlav. Naméth prevzatych z traktatu anglického ucence Ize jisté najit vice. Pozornost
by zasluhovala nejen podrobna analyza ilustraci v Nashovych pracich. Na detailni studium
¢ekaji zaroven i jiné knizni tituly, které vznikaly v Anglii v dob¢, kdy se schylovalo ke kli¢o-
vé promene reprezentativniho sidla rodu Schwarzenbergﬁ.222 Préavé studium téchto anglickych
traktatti, ulozenych v knihovné hlubockého zamku, se mize stat jednim z moznych vychodi-

sek pfistiho vyzkumu.

222 Nazvy tituld byly vyjmenovény v tvodu této préce.
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Obrazova priloha I (Predstaveni hlavnich protagonisti)

Obr. I/1.: Portrét kniZete Jana Adolfa Il. ze Schwarzenbergu (Franz Schrotzberg)
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Obr. 1/2: Portrét Eleonory ze Schwarzenbergu, roz. z Liechtensteina (Franz Schrotzberg)
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Obrazova priloha II (Exteriér zaimku Hlubok4)

Obr. 11/1: Letecky pohled na zamek a jizdarnu
(pfevzato: www.hluboka.npu.cz, dne 1. dubna 2016)

Obr. 11/2: Letecky snimek zamku a ufednického domu
(http://www.czechhotels.com/chateau-stekl, pfevzato dne 1. dubna 2016)

- 65 -


http://www.hluboka.npu.cz/

Obr. 11/3: Praéeli zdmku Hluboka

Obr. 11/4: Schwarzenbersky erb z Krannerovy dilny na zdmecké brané
(s rodovou devizou Nihil nisi rectum)




Obr. 11/5: Jihozapadni strana zamku

Obr. 11/6: Letecky pohled na zamecké severovychodni (,,kaplové“)priceli
(http:/www.novinky.cz/cestovani/zamek-hluboka-otevre-novou-prohlidkovou-trasu.html,
prevzato dne 1. dubna 2016)

-67-



Obr. 11/7: Severovychodni strana zamku
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Obr. 11/9: Zadni zdmecké pruéeli s oranZerii
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Obr. 11/10: Druhé zamecké nadvofi (Rudolfova galerie)
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Obr. 11/11: Druh
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Obrazova priloha III (planova dokumentace)

Obr. 111/1: Beer, navrh vstupniho pruéeli, datace 1841, &islo planu 1671.

Obr. 111/2: Beer, detail navrhu zahradniho priceli, dat. 1841, ¢islo planu 1672.
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Obr. 111/3: Beer, navrh vstupniho praéeli, dat. 1846, ¢islo planu 1674.

Obr. 111/4: Beer, navrh zahradniho pruceli, dat. 1846, ¢islo planu 1677.
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Obr. l11/5: Beer, navrh zahradniho praéeli-pFipravny vykres, dat. 1846, islo planu 1676

Obr. 111/6: Deworetzky, jihozapadni zahradni praceli, dat. 1868, ¢islo planu 1682.
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Obr. 11l/7: Beer, severozapadni praceli, dat. 1847, &islo planu 1679.

1868, cislo planu 1683.
o ! .
R
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Obr. 111/9: Beer, zahradni prugéeli, ¢islo planu 1680

Obr. 111/10: Deworetzky, dekorace oranZerie, realizovany navrh, islo planu 1745
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Obr. 111/11: Deworetzky, navrh oranzerie, ¢islo planu 1746

Obr. 111/12: Deworetzky, navrh oranzerie, ¢islo planu 1747
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Obr. 111/13: Deworetzky, navrh oranzerie, ¢islo planu 1748

Obr. 111/14: Deworetzky, plan jihozapadni stény nadvofi, ¢islo planu 1738
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Obr. 1l1/15: Deworetzky, plan jihozapadni stény navofi, ¢islo planu 1740

Obr. ll1/16: Deworetzky, navrh jihozapadni stény nadvori, islo planu 1741
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Obr. 111/17: Deworetzky, navrh dekorace severovychodni stény nadvofi, €islo planu 1742

Obr. 111/18: Deworetzky, navrh dekorace reprezentativniho vstupu, ¢islo planu 1739
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Obr. 111/19: Rez zadnim traktem (prvni patro), signovano Beer a Nevenhorst,
Cislo planu 1638

o Audofus

Semadiny.

Obr. 111/20 Signatura na fezu zadnim pracelim,
Cislo planu 1638
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Obrazova priloha IV. (Inspiracni zdroje)
Zakazky Franze Beera

Obr. IV/1: Zamek Rusovce (vychodni prceli)

(http://www.bratislavskyhrad.eu/bratislava/kastielrusovce/kastiel-rusovcel.JPG,
dne 25. Unora 2016)
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Obr. IV/4: Zdmek Hradek u Nechanic.

Charakteristické pojeti hlavniho priceli Hradku, kde je vstupni brana svirana bo¢nimi kiidly,
se podle autorova nazoru stalo ptimou piedlohou pro Hlubokou.
Tuto domnénku dokladaji i Beerovy sluzby pro Harrachy,
kteti architekta doporucili Schwarzenbergiim.
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Anglicka architektura

Obr. IV/5: Ashridge
(pfevzato https://www.ashridge.org.uk/qualifications/the-ashridge-difference/

dne 25. Gnora 2016))
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Obr. IV/6: Rawensworth
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Gustle, Gateshead-of-Fype.

(pFevzato http://www.sunnisidelocalhistorysociety.co.uk/ravensworth.html, dne 25. Ginora 2016)

Obr. IV/7: Aqualate Hall

(pFevzato http://www.lostheritage.org.uk/houses/lh staffordshire aqualatehall info gallery.html,
dne 25. Gnora 2016)
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Stredoevropska architektura

Obr. IV/8: Zamek Stolzenfels v Poryni

(pfevzato http://www.schloss-stolzenfels.de/, dne 25. Gnora 2016)
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Obr. IV/9: Babelsberg u Postupimi
((pfevzato https://en.wikipedia.org/wiki/Babelsberg, dne 25. inora 2016)

Obr. IV/10: Hohenschwangau

(prevzato https://de.wikipedia.org/wiki/Schloss Hohenschwangau, dne 25. inora 2016)
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Obr. IV/11: Sybillenort
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(pfevzato http://www.deutsche-schutzgebiete.de/sibyllenort.htm, dne 25. inora 2016)

(ptevzato https://en.wikipedia.org/wiki/Szczodre, dne 25. tnora 2016)
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