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Stanislav Nau$ si za téma své bakalaiské prace zvolil otazku uplatnéni historizujicich forem pii
piestavbé zdmku Hlubokd behem 2. poloviny 19. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze tato stavba se v
poslednich pfiblizné patnicti letech stala cilem odborného z4jmu dvou historikd architektury,
Jindficha Vybirala a Jitiho Kuthana, nebyla NauSova volba snadna. Pfesto se domnivam, Ze téma
stale posktuje prostor pro uméleckohistorické badani, a to pfedevsim v otazce detailni analyzy vztahu
stavebni hmoty zamku a detailnich vyzdobnych forem.

NauSova prace je ¢lenéna zhruba do tif vétsich celkd: Po Gvodu s kritikou literatury nasleduje
kapitola ¢. 2. kterd se je vénovana osobnostem objednavatele a autori projekti prestavby. Domnivam
se, ze stale velmi zajimavym badatelskym tématem je osobnost Franze Beera, otdzka jeho $koleni a
zpresnéni soupisu jeho dila v ¢eskych zemich a nekterych oblasti stiedni Evropy. Druhy vétsi celek
NauSovy prace je vénovan porovnani dochované planové dokumentace s realizovanou stavbou.
Ackoliv leccos bylo v tomto ohledu vykonano jiz v knize zminéného Jindficha Vybirala, ocenuji
NauSovo usili ve vyhledani a v praci s originalnim archivnim materidlem. Osobné povazuji za
nejzajimavejsi tieti oddil, v NauSové praci Etvrtou kapitolu, pojednavajici jednak o prveich
neogotické architektury vybranych sidel v Anglii a jednak hledajici srovnavaci priklady k Hluboké
ve stfedoevropském prostoru. Autor predkladané prace prirozené nemél Gasové ani finan¢ni
moznosti, aby stavby poznal z autopsie, mam vsak za to, Ze i pouze na zdkladé odborné literatury se
vétSinou vydal spravnym smérem. A opét jsou tu dvé slozky, které je nutné dle mého ndzoru na
Hluboké analyzovat: kompozice stavebnich hmot na jedné strané a na strané druhé systém ve vybéru
a aplikaci vyzdobnych prvki fasad. Praveé v otazce skladby hmot mohl Nau$ ve své praci leccos
naznacit 1 jen pfi pouziti obrazového materidlu z literatury, pripadné z internetovych zdrojt.

Na zavér bych chtél vyzdvihnout formalni okolnosti zpracovani predkladané kvalifika¢ni prace.
Vzhledem k NauSové vzdélani v oboru historie je jen logické, Ze na rozdil od mnoha studentd déjin
umeéni se nezalekl prace s archivnim materidlem. Déle ocenuji, Ze se ponofil rovnéz do studia
cizojazy¢né odborné literatury, coz u mnoha adeptd bakalafského titulu rovnéz neni pravidlem. A
nakonec, uroven citaci ¢i soupisu literatury a popiskt obrazové pfilohy prozrazuji peclivost, ktera je
nezbytnou soucasti kvalitni prace ve védeckém provozu. Bohuzel, ani tento aspekt u fady
ptedkladanych praci neni samoziejmosti.

Stanislav Nau$ odved!] dle mého nazoru dobry kus prace, na niz bude moci jisté navazat, pokud se
bude chtit tématem historizujici architektury v ¢eskych zemich nadale vénovat.

Predkladanou praci doporucuji k obhajob¢ a klasifikuji znamkou vyborné.
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