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Prace Katetfiny Blahové si klade za ukol podrobit vyzkumu problematiku ptekladani
Spanélskych a ceskych vlastnich jmen. Prace je proto rozdélena na teoretickou ¢ast, v niz
autorka nejprve nastifiuje teoretické zaklady problematiky vlastnich jmen jak z pohledu
Ceské tak Spanélské jazykovédné tradice a poté se vénuje teoretickému ramci problematiky
jejich prekladani.

V této casti autorka uspokojivym zpisobem podava rozvrzeny vyklad a prokazuje, Ze se
sezndmila s teoretickymi a metodologickymi vychodisky pro svou dal§i analyzu. Pak
nasleduje praktickd ¢ast, v niz autorka traduktologicky rozebird a kategorizuje pieklady
vlastnich jmen z daného korpusu (v tomto ptipadé z turistického portdlu na webu
Spanélského deniku El Pais). I zde je autor¢ina prace piehlednd a jeji zavéry aplikuji diive
stanovena metodologicka vychodiska.

Zavéry z této analyzy pak studentka shrnuje a pokousi se formulovat trendy, které v
piekladani vlastnich jmen panuji (s. 53-55). V této souvislosti bych autorku rad upozornil na
patrn¢ nechténou zadménu ¢1 omyl (pokud tedy spravné ¢tu zminovany graf) v komentafti ke
grafu Cetnosti jednotlivych piekladatelskych postupt, ktery vlastné uzavird a kvantifikuje
celou analyzu. V grafu na s. 53 jsou jako nejpocetnéji se vyskytujici typ vlastnich jmen
uvedena toponyma, zatimco v komentafi nad grafem se uvadi, Ze ,,nejvice se vyskytovaly
[spravnéji vyskytovala] vlastni jména patfici do skupiny antroponym (tamtéz). Jde ocividné
o lapsus, ktery ale na misté, jeZ v podstaté korunuje a uzavira celou studii, bohuZel nechava
¢tenafe na pochybach (nejpocetnéjsi skupinou s vyvazenym pomeérem aplikace kalku a
vypujcky jsou toponyma nebo antroponyma?). A to je urCité Skoda. Detailem kazicim dobry
dojem prace je také drobny, ale exponovany pieklep v nazvu jedné z podkapitol: ,,El rio
traiveso® namisto travieso, ktery zlstal jak v nazvu kapitoly (s. 29), tak v ptehledu obsahu
prace (necislovana s. 6).

Navzdory zminénym piehlédnutim vSak praci hodnotim kladné a doporucuji ji k obhajob¢ s

hodnocenim vyborné.
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