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V predkladané praci si autorka klade velmi zajimavou otazku, a sice jakym zplsobem Cedtina fesi
absenci ekvivalent francouzskych slovesnych &asii vyjadiujicich pfedasnost (tj. plus-que-parfait,
passé antérieur, futur antérieur). Jedna se o velmi zdafilou bakalafskou praci, ktera vychazi
z konktrétnich pfedpokladi a testuje je dikladnou kvalitativni analyzou vzorku vét

z paralelniho korpusu Intercorp.

V teoretické Casti prace autorka nejprve vymezila zakladni gramatické kategorie sloves
Seskych i francouzskych, zvlasté se pritom zaméfila na kategorie ¢asu a vidu/aspektu a
shrnula hlavni funkce téi francouzskych slovesnych ¢ast, které stoji v centru jejiho zdjmu. Ve
treti kapitole (s. 24-27) pak pfedstavila vlastni hypotézy o mozZnych prostfedcich, které mohou
vyjadfit vyznam pied¢asnosti v Cestin€. V rozsahlé Ctvrté kapitole (s. 28-64) postupné
analyzuje vzorky dvaceti vét pro riiznd slovesa ve tfech studovanych Casech a jejich Ceské
ekvivalenty. Dochazi pfitom k zajimavym zavérim, shrnutym na s. 65-67; cenné je naptiklad
zjisténi, Ze CeStina ve vét§ing piipadl dokaze vyjadiit pfed¢asnost i jinak neZ pfidanim dal$iho
lexikalniho materidlu (tj. zejm. adverbii, s. 66).

Prace je zpracovana velmi kvalitné a peclivé. K textu mam jen jednu komplexnéjsi
pripominku. Nesouhlasil bych tak uplné s tvrzenim, Ze CeStina neznd zadn€ principy Casové
souslednosti (s. 38) resp. s naslednou hypotézou, Ze pred¢asnost je v souslednosti vyjadfovana
Seskym dokonavym slovesem. V piikladu I/ parlait de la femme qu’il avait vue, pfelozeném
jako MIuvil o Zené, kterou vidél (s. 26), je podle mne v Ceské verzi predtasnost dosti zfejma i
bez daldich pfislovci, protoze ji signalizuje minuly ¢as. Soucasnost obou d€ji je naopak
v &edtiné signalizovana Casem pritomnym (v zavislé véte). To je ziejmé tieba z pifkladt 3-4
na s. 38, kde pfedminulost vyjadiuje ¢eské nedokonavé sloveso v minulém ¢ase. Souslednost
d&jt (v minulosti) by vyjadfovalo sloveso v Case piitomném: ... Fekl jsem, Ze prece Zemdnek,
Jjak si dobie pamatuji, studuje biologii (= studuje tu vyjadiuje d&j souCasny s Fekl jsem).

To je viak namét k diskusi a nikterak to nesnizuje celkové vysoké kvality predkladané prace.

Po formalni strance prace odpovida poZadavkim.

Zavér:
Predkladanou bakalafskou praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim jako vybornou.
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