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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

(hodnoceni vyznaéte X) 1 2 3 4 h]:;rlazft:it
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni X
PouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu X
Faktickd, vécnd a obsahova spravnost X
Relevantnost tématu v ramci oboru (s ohledem na soucasny stav
vyzkumu) X
Interpretace vysledki X
Formulace z4vér( prace X
Odbomny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
Schopnost argumentace a kritického mygleni aurora/ky X

2, HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznaéte X) Nelze

hodnotit
Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojti) X
Provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X
Graficka uprava textu X
Jazykovd a stylistickd Grovefi prace X
Prace s odbornym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
¢etnost odkazovani)

Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje) X




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE
Priznavam, Ze pfi &teni této prace jsem se do uréité miry ztracel v tom, co si autorka vytkla jako cil,
s nejveétsi pravdépodobnosti své cile neustale zuzovala, aZ z nich zbyla jen &ast. V ndzvu prace se tak
objevi obraz Zivota Némci po roce 1945 v soudobé beletrii, v tvodu (s. 6) oviem Lenka Kozelkova
hovoti o tom, Ze ,,cilem prace bude odkryti obrazu Némce v novodobé beletrii a jeho promény v dase
od roku 1945 do soucasnosti, ba dokonce i o obrazu Némce od 19. stoleti do soudasnosti. Do roku
1989 ov8em je beletrie jen lehce nahozena na zékladé nemnoha titulli odborné literatury (bez
samotného seznameni se s textem téchto prozaickych dél), teprve pro obdobi po roce 1989 Lenka
Kozelkova zatala pracovat se samotnou beletrii (soudobé je tak chapano jako az po roce 1989, aniz by
to bylo jednoznaéné definovano), ¢imz samoziejmé vlastni zavéry pro obdobi celé druhé poloviny 20.
stoleti nemohla nijak vyslovit. Zde spogiva jeden ze stéZejnich problémi této prace, ale lze zminit i
jiné, obecné zakotveni v literatuie a pramenech jako celek.

Literatura k tématu z hlediska historické védy a politickych disciplin je relativng priméiené, §lo by ji
viak extenzivné rozSifovat o fadu daldich podstatnych titulfi, mj. k narodnostni problematice
v mezivaleéném Ceskoslovensku (M. Stehlik, A. Téth, L. Novotny) ¢i k problémtm tfeti republiky
(Ch. Brenner aj.), k problémiim interkulturni komunikace... Praci by viak také vyrazn& prospélo,
kdyby byla zakotvena vedle prace Uzel na kapesniku &i prace Jitiho Holého a Gertraude Zand téz
v né&jakeé Sirsi literarné-teoretické perspektivé, resp. kdyby autorka alespon pouZila jako oporu pro sviij
text dalsi prace z oblasti poetiky, dé&jin literatury 20. stoleti apod. To Ize &&ste¢n& fici i o literatute
k problematice identity, heterostereotypli vnimani ¢i obrazu druhého, kterd zde také tplné neabsentuje,
Jeji vyuziti je v8ak na trovni deskripce, nikoli promysleného pouziti ve vazbé na metodologicky vzor
(inspiraci).

Fakticky az do s. 72 tak pfevazuje popis, véetn& popisu piib&hi (syZetd) analyzovanych &tyr
beletristickych knih, vnitini motivace postav je zde v¥ak zminéna jen nahodile, teprve posledni
kapitola se snazi o komparaci z hlediska jazykového, prostorového, &asového, z hlediska historické
hodnovérnosti, vztahli mezi Cechy a Némci, zobrazeni Zivota (Ceskych) Némcti za komunismu a
kone€né z aktualniho hlediska (omluva — smifeni — zapomnéni), ale i tak jsou vyslovené zavéry
pomérné povrchni.

Pti hodnoceni této price beru do tvahy i tu skutecnost, Ze zpracovat dané téma opravdu kvalitné je
pomérné naro¢ny interpretaéni vykon, ocefiuji tedy alespoii snahu se s tématem vyrovnat.

Dotaz na autorku milze smétovat k otézce citaci, které jsou nékdy ne apIné ziejmé — zvl.: v poznamce
6-8 je citovan Jifi Rak, nebo Jan Kfen? Vedle toho je mozné polozit otazku, jak byly zvoleny &tyfi
vybrané analyzované texty (Anna Zonovd, Radka Denemarkova, Katefina Tu¢kova, Jakub Katalpa,
viz s. 34) - $lo o texty, které jsou chapany jako reprezentativni, nebo 3lo o ndhodny vybér?
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