Filozoficka fakulta Jiho&eské univerzity, Ustav bohemistiky

Posudek bakalarské prace

Autorka prace a studijni obor: Katefina Neuwirthova, bohemistika — anglistika

Nazev prace: Textovy vztah Hajkovy Kroniky ceské a svatovaclavskeé legendy Jiljiho od sv. Jana
Kirtitele

Vedouci bakalai'ské prace: Mgr. Marie Skarpova, Ph.D.

HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN

1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni

3 | Koncepce a struktura prace X
(Gplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou
literaturou, interpretace a kritickd reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)

X

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéri, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X
(graficka uprava, jazykova a stylisticka Giroven)
8 | Formalni stranka prace X
(cita¢ni praxe a bibliografické odkazy)
‘ A = vyborné B = velmi dobie ‘ C = dobte N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Jiz sama volba tématu bakalarské prace Katetiny Neuwirthové si zaslouzi ocenéni: prace je totiz
jednak prispévkem ke stale nepfiliS probadané oblasti Ceské rané novoveké literatury, tj. pisemnictvi
hagiografického charakteru, jednak Kk otazce recepce Héajkovy kroniky v 17. stoleti, resp. v dobé pied
vystoupenim Gelasia Dobnera. Zaroven se text K. Neuwirthové dotyka dalSich zatim nepfili§ prozkoumanych,
avSak pozoruhodnych aspektii bohemikalniho literarniho zivota 17. stoleti, jako je napf. paralelni existence
literarnich d¢l v nékolika jazykovych verzich ¢i miSeni hagiografickych a historiografickych postupt (jez je
posléze tak ptizna¢né napft. pro texty B. Balbina). Ocenéni si zaslouzi také to, ze K. Neuwirthova se dokazala
vyrovnat se skutecnosti, Ze svatovaclavska legenda zderazského augustiniana Jiljtho od sv. Jana Kititele je
k dispozici pouze v podob¢ starého tisku z r. 1643. V této souvislosti je uzite¢na téz priloha jeji bakalarské
prace, jez nabizi transkripci alespon ¢asti Jiljiho legendy, konkrétné jejich verSovanych pasazi.

Slabym mistem textu K. Neuwirthové vSak ziistala stranka analytickd a zejména interpretacni: viz
predevsim kapitoly 6.1, 7 a 9, které by si zaslouzily jesté dopracovat, napt. v analyze ustfedniho basnického
obrazu ruze v epilogu legendy, tzv. Zavirce (viz napt. motiv riZence ¢i biblické konotace kombinace bilé a
cervené barvy). V té souvislosti také kladu otazku, nakolik je mozné pravé Zavirku oznacit za text
konceptualni, tedy text hlasici se k principiim tzv. nového uméni elokvence. Obdobn¢ se ptam, zda Ize Jiljiho
legendu charakterizovat jako prosimetrum. Rovnéz konstatovani, ze Jiljiho text je typicky ,.embletickou



strukturou (s. 31), by si zaslouzilo doplnit 0 objasnéni pojmu ,,emblém®, resp. ,,emblematicka kniha“. Je
Skoda, Ze i stylisticka stranka bakalaiské prace zlstala na nékolika mistech nedopracovana a praci neprospivaji
ani formalni nedotaZenosti v bibliografickych odkazech.

Navzdory uvedenym vytkam bakalatskou praci k obhajobé doporuéuji; zaroven navrhuji, aby byl pii
vysledné klasifikaci zohlednén piedevsim pribéh obhajoby.

Navrhovana klasifikace: dobie

V Ceskych Budgjovicich 6. &ervna 2016

podpis vedouci bakalafské prace

| Stupen klasifikace: |  vyborng | velmi dobte \ dobie nevyhovél |




