Jiho€eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich
Filozoficka fakulta

Archeologicky ustav

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Studijni obor: Archeologie

Akademicky rok: 2016/2017

Nazev prace: Pravéké sklo v jiznich Cechach
Autor/ka prace: Barbora Ferenczova

Vedouci prace: PhDr. Jan John, Ph.D.
Oponent/ka prace: [PhDr. Natalie Venclova, DrSc.

1. HODNOCEN{ OBSAHOVE STRANKY PRACE 1 2 3 4 helze
(hodnoceni vyznacte X) hodnotit
stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni X
PouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k x
tématu
Fakticka, vécna a obsahova spravnost X
Napinéni zadani bakalarské préace X
Interpretace vysledku X
Formulace zavérl prace X
Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuziti X
Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky X
2. HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE N3
(hodnoceni vyznacte X) 1 2 3 4 hodnotit
Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroja) X
Provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X
Jazykova a stylisticka dUroveri prace X
Préce s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a y
cetnost odkazovani)




3. ZAVERECNE SLOVNIi HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autorka si stanovila proveditelné cile i pfiméfené metody prace. Studium materidlu a jeho zavéry
vychdzeji z ovéfitelnych dat. Soupis nalezi (tab. 1, 2 a 4) je detailni a poskytuje zdkladni informace.
Vysledky chemické analyzy jsou pfedloZeny a interpretovany.

Z metodologického hlediska povaZuji za pfinosnou ideu vyuZiti chemického slozeni skel pomoci
metody XRF (RFA). Autorka viak zfejmé nekonzultovala detaily jejiho pouZiti s odbornikem (nebo
to alespoii neuvadi), co se odrazilo na nevérohodnych vysledcich. Ziskana data pfili§ neodpovidaji
vysledkiim jinych analyz skel provedenych touto nebo jinymi metodami, snad proto, Ze analyzy
byly provddény na neoci$téném korodovaném povrchu sklenénych pfedméti, jehoz chemismus je
jiny nei v piipadé nekorodovaného skla. Nicméné je tfeba ocenit, Ze autorka je si védoma vyznamu
chemické analyzy archeologickych skel a sama se o ni pokusila, véetné snahy odlisit skla jinych

obdobir.

Autorka hojné vyuZiva grafy ilustrujici frekvenci ndlezi, typologickou a chronologickou strukturu
nalezového fondu atd. Srovnani jednotlivych lokalit a regionG maZe byt pfinosné, nema viak
velkou vypovidaci hodnotu, jsou-li pouZité soubory nesrovnatelné kvantitativné nebo
chronologicky, coz se bohuZel vicekrat pfihodilo. Napfisté by se autorka méla vyvarovat vécnych
chyb, kterych je tu velké mnoistvi a vznikly nepozornym vykladem nebo nespravnym prekladem
studovanych texta (napf. dekoloranty nezbarvuiji skla do bila; nikoli sklenéné, ale fajansové
koralky se vyskytuji od star$i doby bronzové; morfologické vlastnosti koralki a naramku nelze
oznatovat jako vyzdobu). Neni moiné vychazet pfi interpretacich ze zjednodusujicich
pragmatickych piedstav (napf. Ze vinice se na kordlcich objevuiji proto, Ze je to jednoduse
proveditelny typ vyzdoby; koralky s linedrni vyzdobou mohly mit - na rozdil od kruhové vyzdoby -
spise estetickou funkci; fialova barva byla vyrobné pfilis komplikovana).
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Oceriuji tabeldrni vystupy z databdze. Chybé&ji vak detailnéjsi popisky k tabulkdm. Tab. 2: ndzev
,Soupis ostatnich nalez skla“ nevystihuje obsah: tabulka zahrnuje surové sklo, slitky, ale také
fragmenty nadob, roztavené prstencové kordlky atd. Ty patii do tab. 1, kterd se nazyva ,Soupis

veskerych sklenénych artefakti“. Nerozumim ndzviim poli v tab. 1: ,datace” a pfesn&jsi datace” se
mohou diametralné li§it, srv. napf. artefakt A51. Na mapdach postradame Cisla ndlezd.

Je nezbytné opravit $patné odborné terminy (namatkou: sklenéna vyroba misto sklafska; sklenéné
piedméty nemohou byt opdlené, ale Zdrem poskozené, natavené atd.). PouZita literatura by méla
byt obohacena napf. o Bfezinova et al. 2013 (Slovenska archeoldgia). Jazykovd droven je nizkd,

s chybnou interpunkci a gramatikou.



Zavérem je moiné konstatovat, Ze autorka vénovala praci velkeé usili a shromaidila obsahly soubor
dat, ktery miiZe byt pfinosem ke studiu pravékého sklafstvi.

Praci doporucuji k obhajobé.

P

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI — NEBORORUEUH

NAVRH NA KLASIFIKACI BAKALARSKE PRACE®

VYBORNE —  VELMI DOBRE - DOBRE—— NEVYHOVEL/A
/
, o =
/MZ p Jfenairs
18.8.2017 Natalie Venclova

Datum Podpis



