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Volba tématu

Zvolené téma se vénuje dé&jinam vyroby a hmotné kultury se specifickym
zaméfenim na stfedovéké a rang novovekeé zvonaistvi v Cechach. Cilem prace je
posoudit movité i nemovité doklady vyroby a pouzivani zvont prostfednictvim
archeologickych nalez.

Téma se vztahem k mnoha dalsim veédnim disciplingm (kampanologie, d&jiny
techniky ad.) lze v oboru archeologie chapat jako badatelsky zévazné a
nadregionalné vyznamné.

Obsah a metodologie

ProtoZe se autor v predlozené praci pokusil shrnout a vyhodnotit stavajici
archeologicky nalezovy fond, souvisejici se sttedovékym a rang novoveékym
zvonaistvim v Cechach, podal nejprve v tivodnich kapitolach obecny prehled o
morfologii, typologii a chronologii zvonti a pfehled o d&jinich zvonafstvi
z pohledu historického, ikonografického a technologického (kap. 1-7). Zaroveri
poukdzal na vysledky kampanologického badani jako specifické veédni
subdiscipliny véetng& uvedeni prikladd, v jakém prostredi a k jakym uéeliim byly

Cechach pii archeologickych vyzkumech.

Nevelky pocet dochovanych movitych i nemovitych dokladd muy umoznil
provést podrobnou a kvalitni analyzu, v niZ prostfednictvim své metodiky
pfedvedl pokus o objektivni vyhodnoceni a komparaci  specifického
materidlového souboru (zvontl) i jeho vyrobniho prostfedi (dilen). V praci
aplikoval metody deskripce a komparace pfi VyuZiti obecn& pfijaté
kampanologické terminologie, morfologie a typologie. Jako vhodné Ize hodnotit
1 vyuZiti jak slovniho komentére, tak i c¢etnych tabulkovych statistik k objektivni
interpretaci soudasného stavu archeologického poznani stredovekého a rané
novovekého zvonaistvi v Cechach.

K obsahové strance prace Ize shmout, Ze diky kvantitativng nepfili§
rozsahlému fondu, se autor moh] podrobné vénovat nemovitym i movitym
archeologickym nélezim, tyto faktograficky detailné prezentovat, analyzovat i



komparovat. Tim préce podava témé&F kompletni prehled o kampanologické
problematice z pohledu archeologie na nasem tizem.

Forma bakala¥ské prace

Absolventska prace obsahuje 91 stran textu, 5 stran pramend a odborné
literatury, 55 z literatury prevzatych obrazovych pfiloh, 21 tabulek a 10 grafll.
Rukopis splituje poZadavky na rozsah bakalaiské prace.

Posuzovani formalni stranky bakalafské prace zahrnuje vedle koncepce a
Clenéni i pohled na nejzakladngjsi slozky psané odborné stati. Sem patii vedle
gramatiky a stylistiky také odkazovy aparat a oborova terminologie.

Prace je prehledn& c¢lenéna, je &tiva a také pfilohy jsou ptehledné a
srozumitelné. Bohuzel je text zatiZen nedostatky ve stylistice ' a gramatice 2
vcetn€ nckolika hrubych pravopisnych chyb. Je $koda, Ze autor v&noval mensi
pozormost odkazovému aparatu, nebot v textovych citacich (v zévorkach) jsou
uvadény nejméné 27x (!1!) tituly, které nejsou viibec zastoupeny v seznamu
literatury a dalsi jsou uvedeny Spatné nebo odli$né v textu a seznamu a obtizn&
se tak dohledavaji 3,

Zavére¢éné zhodnoceni
Martin Rychlik prok4zal dobrou znalost zdjmové problematiky, a to jak v
obecn&jsi roviné v evropské kampanologii, tak i v jim vybraném tématu
archeologie a zvonafstvi ve sttedovekych a rané novovékych Cechach.

Praci doporucuji k obhajobé a pres pozitivni hodnoceni obsahové stranky ji
musim s ohledem na mnoZstvi forméalnich nedostatks hodnotit zndmkou:
vyborné minus

V Ceskych Budgjovicich 5. 6. 2017 / \
doc. PhDr. Ruddlf Krajic, CSc.
Otazky k obhajobeé:

Jak lze zaclenit archeologické poznatky o zvonatstvi do soudasného stavu kampanologického
badani? V éem vidite ptinos archeologie?

! gasta ,,ich* forma

2 Pro jejich mnozstvi Jje nevypisuji jednotlivé, ale uvadim je modrou barvou v rukopisu

? Manousek 2005 (s. 19) a Manousek 2006 v sezn. lit; Kern a kol. 2014 (s. 37) a v sezn, literatury vypsani
vSichni autofi; opakované u jména , Srovnal* Jje uvedeno jméno bez , I“ (s. 38); ,,Beranova 2009 (s. 44) ma byt
asi Lutovsky — Beranova 2009; Jjméno Jifiho Frohlicha je opakované uvadéno jako Frolich (s. 48) atd.



