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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textt, vybér a
uplnost pramenné databéze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X

6 | Formulace zavéri, prip. vysledky vyzkumu X

7 | Formalni stranka prace X
(graficka Gprava, jazykova a stylisticka uroven)

8 | Formalni stranka prace X

(citacni praxe a bibliografické odkazy)

‘ A = vyborng B = velmi dobie \ C = dobie N = nelze hodnotit | NN= nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Bakalarska prace ptinasi pouze stru¢nou a neoriginalni deskripci dila Antonina Sovy. Autorka slibuje pohled
na narativni postupy a jejich rozbor, neopird se vSak o Zadnou teoretickou literaturu. Vysledky vyzkumu
nejsou nijak pfinosné a originalni, autorka v podstaté jen komentuje jiz dostupnd a zndma tvrzeni. Formalni
stranka prace je relativné dobra, ale chybi zde odliSeni ndzvi dél kurzivou. V sekundarni literatute se objevuji
jména titult, ktera by se spiSe hodila ke stfedoskolskému vyuziti (Balajka), rovnéz by sem nepatiil udaj A.
Sova: Basné, nalezejici do literatury primarni. Taktéz pieklepy, vynechana slova nebo psani Jizni Cechy
s kapitalkami v obou slovech slovniho spojeni nepfidaji praci ptili§ na profesionalité.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajob¢.

Navrhovana klasifikace: dobre



V Ceskych Budgjovicich 11. 1. 2016

podpis vedouciho/oponenta bakalarské prace

| Stupen klasifikace: |  vyborng | velmi dobte | dobre nevyhovél |




