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Anotace

Stromova sin na zamku v Bechyni

Bakalafskd prace se zabyva prostorem a vyzdobou tzv. Stromové siné na zamku
v Bechyni. Zajem Terezy Fialové je upien k osobé stavebnika Ladislava ze Sternberka,
ktery nechal sifi ztvarnit jako aluzi na pfirodni prostfedi. Nejasnd funkce unikatné
pojatého prostoru je vylozena na zakladé komparace s jinymi prostory sidel
vyznamnych §lechtickych roddi na tzemi jiznich Cech. Dal§i &ast prace tvoii
materialové ohledani prostoru, vjehoz disledku je proveden vyzkum dochované
vyzdoby, analyza pouzitého materidlu a dokumentace kamenickych znacek. Zna¢na
pozornost je vénovana moznému staviteli siné¢, Wendelu Roskopfovi, jehoz autorstvi je
ovéfeno na zakladé analyzy jeho Zivotniho dila a uméleckého vyjadieni v souvislosti s
dekorativnim pojetim kamenické vyzdoby. Praci uzavird vymezeni teoretickych
vychodisek naturalistické napodoby pfirodnich motivii v pozdné gotické sakralni i

profanni architekture.

Vedouci prace: Mgr. Hynek Latal, Ph.D.

Klicova slova

Stromova sin, zamek Bechyné, funkce, stavebnik, Ladislav ze Sternberka, stavitel,

pozdni gotika, Wendel Roskopf, astwerk.



Annotation
Tree Chamber in the castle of Bechyné

The bachelor thesis deals with the space and decoration of the so-called Tree Chamber
in the castle of Bechyné. The interest of Tereza Fialova is confined to the person of the
builder Ladislav from Sternberk, who let the chamber present like an allusium of the
natural environment. The unclear function of the uniquely conceived space is
interpreted on the basis of comparison with the other areas of the settlements of the
significant aristocratic families in the territory of southern Bohemia. Another part of the
bachelor thesis is a material examination of the space, which results in the research of
the preserved decoration, the analysis of the used material and the documentation of the
stone stamps. Particular attention is given to the potential architect of the chamber,
Wendel Roskopf, whose authorship is verified on the basis of an analysis of his life-
work and artistic expression in connection with the decorative concept of the stone
decoration. The bachelor thesis is closed by the definition of the theoretical sources of
the naturalistic imitation of the natural motives in late Gothic sacral and profane

architecture.
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1. Uvod

Renesanéni zamek Bechyné nalézajici se na skalnatém ostrohu nedaleko soutoku
feky Luznice a ficky Smutné, je fazen do okruhu architektonicky vyznamnych
renesancnich staveb. Vysledné podob¢ zamku predchézely stavebni etapy, které po sobé
zanechaly své stopy. Z pozdné gotické Sternberské stavebni faze ze sklonku 15. a
pocatku 16. stoleti se zachovaly jen nékteré mistnosti v pfizemi tzv. starého zamku,
mezi néz patii zkoumand Stromova sif, situovana v ptizemi pti¢ného kiidla. Ojedinéla
sin s vifivou klenbou, nesenou stfednim pilifem ve tvaru kmene, z néhoz vybihaji Zebra
ve tvaru osekanych suchych vétvi, je svym utvafenim jednou z nejcennéjSich pamatek
svého druhu, nejen v ¢eském, ale rovnéz v evropském meéfitku. Byla postavena na
pocatku 16. stoleti, kolem roku 1515, tehdejsim majitelem panstvi Bechyné a nejvyssim
kancléfem Kralovstvi ¢eského Ladislavem ze Sternberka.

Pamétihodnému objektu zamku v Bechyni se v poslednich letech dostava vétsiho
zajmu a stdva se vice predmétem badatelského vyzkumu. OvSem Stromova sii,
umeéleckohistoricky snad nejvyznamnéj$i pozistatek pozdné gotického hradu, je
nepravem opomijena. Ojedinélému prostoru Stromové siné nevénoval bohuzel nikdo
veétsi pozornost, nezli v jednom odstavci. Zminénd skuteCnost se stala hlavnim
podnétem pro napsani této bakalarské prace.

Prace je rozdélena do nékolika kapitol. V ivodu shrnuji dosavadni literaturu, ktera
se vaze k danému tématu. V dalsi kapitole se vénuji historii bechynského hradu a
zadmku, ve které se pokouSim ve struCnosti predstavit jeho vyvoj od raného stiedoveéku
aZ po soucasnost a piivést tak ¢tenafe do obrazu historie bechynského panstvi a zasadit
sin do kontextu jeji vystavby. Sjeji vystavbou je spojen stavebnik Ladislav ze
Sternberka, jehoz ptedstavim v nasledujici kapitole. Kromé zakladnich Zivotopisnych
udaju pfiblizim jeho blizky vztah ke kralovskému dvoru, ktery byl pro jeho ziskané
postaveni zcela zasadni. V ramci své funkce podnikal rtizné cesty, diky kterym mohl
ziskat pfehled a vztah k vytvarnému uméni. V zavéru kapitoly nastinim moznou
inspiraci, kterd ho vedla k objednani takto unikatniho a ojedinélého prostoru.

Ustiedni ¢ast mé prace je vénovana Stromové sini a tvoii ji ndkolik kapitol. V prvni
¢asti se zabyvam stavebnim popisem Stromové sin€é. Na zaklad€ stavebné historického
prizkumu provedeného v 70. letech a dochovanych fotografii se snazim analyzovat jeji
puvodni architektonické usporadani. V dalsi ¢asti se vénuji dikladnému materidlovému
ohledani prostoru a zameétfuji se na dochovany stav vyzdoby, analyzu pouzitého
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materialu a dokumentaci viditelnych kamenickych znacek. Dale se zabyvam funkci
unikatn¢ pojatého pozdné stiedovekého prostoru, ktery nechal stavebnik Ladislav ze
Sternberka ztvarnit jako aluzi na piirodni prostiedi. Funkce je vyloZena na zakladé
komparace s jinymi prostory sidel vyznamnych Slechtickych rodid na uzemi jiznich
Cech. Rozsahla kapitola je vénovana potencionalnimu staviteli Stromové sing,
architektovi Wendelu Roskopfovi, jehoz jméno je v literatuie s bechynskou sini
nejéastéji spojovano. Pod jeho jménem je sii dokonce druhotné nazyvana jako
Rosskopfova siii. V prvé casti této kapitoly predstavim samotnou osobu stavitele
Wendela Roskopfa, zejména jeho zivot, ptivod a dilo. Ve druhé ¢asti se budu podrobné;ji
vénovat jeho stavitelské ¢innosti, na jejimz podkladu se pokusim jeho autorstvi ovérit.
V neposledni fad€ pojednam o naturalistické nadpodobé ptirodnich motivii v pozdné
gotické sakralni i profanni architektufe, jez ma i sva teoreticka vychodiska. Pfedevsim
uvedu do problematiky pozdné gotického dekoru astwerku v uméleckém dile. Zavér
prace vénuji zhodnoceni a shrnuti poznatki o zkoumané sini. Nedilnou soucast prace

tvoii obrazova dokumentace, na niz je v priibéhu textu patficné odkazovano.

1.1. Hodnocenti literatury

Mezi zdkladni literaturu, z niz jsem vychézela pfi popisu historického a stavebniho
vyvoje bechyiiského zdmku, patii predev§im dvé publikace. V prvnim piipadé€ se jedna
0 knihu Bechyné — statni zamek a mésto od autord Dobroslavy Menclové a Vaclava
Viléma Stecha z roku 1953." Druhou publikaci, podrobné zaméfenou na d&jiny mésta

Bechyng, tedy i hradu a zamku, je monografie od Rudolfa Krajice Bechyné — historické

vvvvv

v encyklopedickych knihach, z nichZ je jako zakladni dilo povaZovany patnactidilny
spis Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ceského od Augusta Sedlacka, vytvoreny v 90.
letech 19. stoleti.® Mezi nov¢jsi prace, vénujici se stavebnim déjindm zadmku, 1ze zatadit
bakalafskou praci Petry Navratové.* Nutno podotknout, ze sttedovéké Stromové sini,
jez pochazi ze Sternberské piestavby bechyniského hradu, se literatura vénuje pouze

okrajové. Jeji funkci, piivodni dispozici ¢i uplatnénému astwerku v jejim prostoru se

! Dobroslava Menclova, Véclav Vilém Stech, Bechyné — statni zamek a mésto, Praha 1953.

? Rudolf Krajic, Bechyné — historické mésto nad Luznici, Bechyng& 2000.

* August Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského. Dil sedmy. (Pisecko), Praha 1890.

* Petra Navratova, Zamek Bechyné — staveni historie a vyzdobné prvky (bakalatska prace), Ustav estetiky
a déjin umeni FF JU.



nikdo v $irSich souvislostech vice nevénoval. Ve vSech zminénych publikacich lze
naleznout nanejvys odstavec a to zejména v souvislosti se Sternberskou ptestavbou.
Hlavni oporou ve zpracovani druhé kapitoly mi byla publikace Déjiny rodu
Sternbergui, jez obsahuje historick¢é 1 soucasné texty o d&jinach vyznamného
Slechtického rodu.” Jedna se o prvni historickou praci Frantidka Palackého, kterou
sestavil a v roce 2001 vydal potomek starobylého §lechtického rodu Zdengk Sternberg.
V publikaci se naléza kratsi stat’ vénovana stavebnikovi Stromové siné¢ Ladislavovi ze
Sternberka, ktera sdéluje zcela zasadni informace tykajici se jeho Zivota, predevsim jeho
vztahu K vytvarnému umeéni a jeho dalezité funkce. V tomto ohledu podava rozsitujici
informace obsahla publikace Jittho Kuthana Krdlovské dilo za Jiriho z Podébrad a
dynastie Jagelloncﬁ.6 Dé&jinam vyznamného §lechtického rodu Sternberkii se vice
vénoval Zden&k Pokluda ve své knize Moravsti Sternberkové: pansky rod rozprostieny
od Jesenikii ke Karpatim.! Rodové vétvi Konopistskych ze Sternberka, ze které
Ladislav pochazel, je v publikaci vénovana urcita ¢ast, kterda mi pomohla zejména s jeho
uvodnim ptredstavenim, jakozto mocného velmoZze. V roce 2013 vysla nejnovéjsi
monografie tykajici ze Sternberki od Pavla Jutika.® Zminéna monografie prevazné
vychézi z vySe uvedenych publikaci, které rozsifuje a vytvaii jakysi kompletni ptehled
jednotlivych rodovych vétvi Sternberkd a jejich panskych sidel. Nicméné je nutné
poznamenat, Ze publikace obsahuje faktické chyby. Na chyby jsem narazila
Vv souvislosti se zkoumanou bechyiiskou sini, u které autor chybné uvadi, Ze jejim
stavebnikem byl Zdeslav, Ladislaviiv star§i bratr.® Druhy chybn& uvedeny udaj se tyka
rovnéz Ladislava, u kterého autor uvadi, Zze zemiel bezdétny a ptitom se Vv dalsi Casti
textu zminuje o jeho détech.™® 1 pfes zminéné chybné uvedené tidaje monografie
poskytuje velmi podrobné informace tykajici se jednotlivych pitislusnikti rodu.
Dtlezitym pramenem pro urc¢eni plivodni architektonické dispozice sin€ byl pro mé
stavebn¢ historicky prazkum Bechyné. stavebné historicky pruzkum zamku a predzamci,
provedeny v roce 1968 Janem Mukem.™ Rovn&z fotograficka dokumentace z 50. a 60.

let 20. stoleti mi byla v tomto ohledu napomocna. V dalsi kapitole vénujici se funkci

® Zden&k Sternberg, Déjiny rodu Sternbergii, Moravsky Beroun 2001.

® Jiti Kuthan, Krdlovské dilo za Jifitho z Podébrad a dynastie Jagelloncii, Praha 2010.

7 Zdenek Pokluda, Moravsti Sternberkové: pansky rod rozprostieny od Jesenikii ke Karpatiim, Praha
2012.

® Pavel Jutik, Sternberkové: pansky rod v Cechdch a na Moravé, Praha 2013.

® Viz Jutik (pozn. 8), s. 136.

" Ibidem, s. 62, 136.

' Jan Muk, Bechyné: stavebné historicky priizkum zdmku a predzamdi, Praha 1968.
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jsem ve spojitosti s tzv. zelenymi svétnicemi Cerpala z bakalafské prace Markéty
Severové.'? K dané problematice tzv. zelenych svétnic a jindfichohradecké Soudnici
jsem vyuzila informaci z diplomové prace Martina Varika.”® Informace tykajici se
uvedenych piikladii reprezentativnich Slechtickych sidel jsem nalezla zejména v dile
Dobroslavy Menclové.™

Pro kapitolu, v niz se zabyvam autorstvim Stromové sin€, jeZ je spojeno se
stavitelem a architektem Wendelem Roskopfem, povazuji za zcela podstatny ¢lanek
Vikotra Kotrby, z n¢hoz jsem v zasadé vychazela.’® Kotrba v ném svymi ziskanymi
poznatky piispiva k objasnéni Roskopfovo stavitelské &innosti v Cechach. Uvodni
medailon architekta mi pomohla vytvotit Encyklopedie architektii, stavitelii, zednikii a
kamenikii v Cechdch.™ Rozs8itujici informace k uvedenym dilim mi poskytl ptispévek
Jitiny Hofejsi'’ a opét rozsahlé dilo Jifiho Kuthana.'® Osoba Wendela Roskopfa se
V poslednich letech stavi ¢im dal vice do popfedi a stdva se vice predmétem
badatelského z4jmu, coz dokladd naptiklad rozsahla publikace od Klary Kaczmarek-
Low."

V posledni kapitole byl pro mé stéZejni némecky clanek Hubertuse Giinthera, v
némz autor rozebira pozdné goticky ornament v SirSich souvislostech a poklada jej za
odezvu italskych architektonickych myslenek v némeckém prostiedi.?® Za dilezitou
pokladam rovnéz diplomovou praci Markéty Skrancové s ndzvem Astwerk jako pozdné
goticky prirodni dekor v Ceskych zemich v mezindrodnich souvislostech. 2L ye své praci
se zabyva specifickou formou pfirodniho dekoru a za jakych okolnosti a s jakym

vyznamem se stava soucasti uméleckého dila. Rovnéz Pavel Kalina se ve své knize

2 Markéta Severova, Freskovd vymalba zémku v Zirovnici (bakalarska prace), Ustav d&jin uméni FF JU,
Ceské Budgjovice 2013.

" Martin Vangk, Reprezentacni prostory Jindricha 1V. z Hradce (diplomni prace), Filozoficka fakulta
MU, Praha 2008.

' Dobroslava Menclova, Ceské hrady, Praha 1972.

 Viktor Kotrba, Wendel Roskopf, "Mistr ve Zhotelci a ve Slezsku" v Cechach, Uméni XV1, 1968.

¢ pavel Vigek, Encyklopedie architektd, staviteli, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004.

' Jitina Hofej§i, Pozdn& gotické architektura, in: Rudolf Chadraba (ed.), Déjiny ceského vytvarného
umeéni 1/2, Praha 1984,

' Viz Kuthan (pozn. 6)

9 Klara Kaczmarek-Low, Wendel Roskopf: architekt wezesnego renesansu, mity i rzeczywistosé,
Wroclaw 2010.

% Hubertus Giinther, Das Astwerk und die Theorie der Renaissance von der Entstehung der Architektur,
in: Théorie des arts et création artistique dans 1"Europe du nord du XVIe an debut du X VIIIe siécle, Lille
2002.

! Markéta Skrancova, Astwerk Jako pozdné goticky prirodni dekor v Ceskych zemich v mezindrodnich
souvislostech (diplomni prace), Ustav d&jin kiest'anského uméni KTF UK, Praha 2016.
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Benedikt Ried a pocatky zdalpské renesance na nékolika strdnkach vyjadiuje k

naturalismu a symbolismu v architektuie.*?

%2 pavel Kalina, Benedikt Ried a pocdtky zdalpské renesance, Praha 2009.
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2. Historie hradu a zamku Bechyné

Na skalnatém ostrohu, nedaleko soutoku feky LuZznice a ficky Smutné, stoji dnes
renesancni zamek, kterému predchéazel hrad. V minulosti byla bechyniské ostrozna kviili
své vyhodné skalni pozici vzdy centrem osidleni, jiz v obdobi raného stiredovéku zde
bylo vybudovano opevnéné slovanské hradisté, které pozd€ji zaujimalo vyznamné
postaveni jako premyslovské spravni stiedisko kraje. Kolem poloviny 12. stoleti pieslo
do majetku prazskych biskup a stalo se sidlem arcijahenstvi. V roce 1268 koupil
Premysl Otakar II. od biskupa Jana III. z Drazic nékteré majetky v okoli Bechyné a
ziskal tak i bechynskou ostroznu. V jeji nejjiznéjsi ¢asti nechal postavit hrad, ktery mél
byt zastitou proti riskantni rozpinavosti Vitkovcl. Z pivodniho hradu se nezachovaly
téméF 7adné stavebni poziistatky, tudiZ dnes nelze pfesné uréit jeho stavebni vyvoj.?®

Velké zmény s sebou prfinesla az doba jagellonska, kdy se v roce 1477 dostala
Bechyn& podruhé do vlastnictvi pani ze Sternberka.®* Z pozdng gotické Sternberské
stavebni etapy ze sklonku 15. a po¢atku 16. stoleti se zachovaly jen nékteré mistnosti
V pfizemi tzv. starého zamku, v zasadé dispozice nékdejsiho stfedovekého hradu.®
Poziistatkem pozdné gotického hradu jsou dvé jizni kiidla umisténa po stranach uzkého
zadniho dvora, na severu spojend pifi¢cnym kiidlem s velkym mazhauzem. V zdpadnim
kiidle se =zachovala pfizemni pozdné gotickd sin, sklenutd sitovou klenbou
parléfovského typu s terakotovymi zebry, v jejichZ prisecicich jsou drobné Stitky se
Sternberskymi hvézdami. V ptizemi pticného kiidla se zachovala unikétni sin s vifivou
klenbou, nesenou stfednim sloupem ve tvaru kmene, z néhoz vybihaji Zebra ve tvaru
osekanych suchych vétvi.® V Jizni sténé této sin€ se naléza piskovcovy portal, na jehoz
fimse je vytesan Stitek se Sternberskou hvézdou.?” Vnitini nadvoii na jihu uzaviralo
pticné kiidlo s fortnou a kapli sv. Ludmily. Zminénd dispozice bechyniského hradu
vlastné predjimala rozvrzeni pozdéjsich ctyrkiidlych renesanénich zamki. Dokladala to
Ctyfi obytna kiidla rozloZend kolem centralniho prostoru dvora a témét Gplné oddéleni
opevilovacich ¢asti hradu od vlastniho obytného jadra. Mezi pevnostni slozky hradu

patfila mohutnd hranolova véZz, kterd méla stit v severovychodnim naroZi jizniho

pfi¢ného kiidla. K vyraznému zdokonaleni opevnéni hradu a predhradi doslo v disledku

2 Viz Krajic (pozn. 2), s. 8-11, 34.

2 Poprvé se Bechyng dostala do majetku panti ze Sternberka kolem roku 1340, kdy ji ziskali od krale
Jana Lucemburského. Ibidem, s. 12-14.

2 Emanuel Poche (ed.), Umélecké pamatky Cech I, Praha 1977, s. 42.

26 \/iz Menclova, Stech (pozn. 1), s. 4.

%" Viz Krajic (pozn. 2), s. 34.
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ochrany proti délostfeleckému obléhani na konci 15. a na zacatku 16. stoleti. Rozsahlé
ptedhradi, které d¢lilo hrad od mésta, mélo kofeny pravdépodobné¢ uz v raném
sttedovéku. V pozdni gotice doslo k doplnéni zakladnich obrannych prvki hradeb a
K jejich pfizpusobeni novym poiadavkﬁm.28 Dilezitou souc¢asti opevnéni byly napiiklad
délostelecké basty riznych ptidoryst v predhradi i v opevnéni jadra, mohutna Stitova
hradba na jizni stran¢, zvana Certova zed’, a mensi basta s bfitem na skalce nad fekou,
zvana Kohoutek.?

V roce 1569 koupil bechynisky hrad spolu s panstvim Petr Vok z Rozmberka.*® Za
jeho vlady ziskal hrad zcela novou podobu a proménil se v renesanc¢ni sidlo. Promény
zapocaly upravami prostorti byvalého hradu, tzv. ,starého zamku®, a nové vznikala
dalsi cast, tzv. ,,novy zamek*.*! Roku 1579 byl na piani stavebnika poslan z Ceského
Krumlova na Bechyni italsky stavitel Baldassare Maggi de Arogno. K jeho prvnim
ukolim nalezelo odstranéni nevyhovujicich starych ¢asti, mezi néz pattila goticka véz,
zbotend v roce 1580. Hlavni ulohou byla vystavba renesan¢niho zdmku na severni
strané, situovand pted star$i gotické trakty. Bylo vytvofeno nové velké obdélné nadvofti
a obklopeno dvoupatrovymi kiidly. Jednotlivd kiidla zdmku se patrné¢ budovala
postupné.®** Rozsahlé stavebni prace dokladaji mnohatisicové vydaje od roku 1582.
V tomto roce ziizoval Petr Vok u zamku rozlehlou zahradu, jejiz rozlozeni nejspis
planoval také Baldasaare Maggi. V roce 1584 byly vyhotoveny dva zvony na
hranolovitou v&z prochazejici stfechou nad vstupnim portdlem, kterd byla v t¢ dobé
ziejme dokoncena. Rovnéz novostavba zamku byla patrné dokoncena, nasvédcuji tomu
postupné zadavané malifské prace. Stejné jako krumlovskym jezuitim, vytvofil
Baldassare Maggi i Petru Vokovi v Bechyni mohutny pravouhly blok s obdélnym
nadvofim, pusobivy strohou hmotou, kterou zvyraziovala imitovana bosaz, délena
pouze osami oken. Vnitini prostory zaklenul riznymi typy kleneb, pfedevsim hladkymi
kiizovymi a neckovymi s dvojicemi koutovych vyse¢i. Po dostavéni novych ¢asti
pretvarel stiedoveéké Casti, zvysil celé kiidlo starého zamku a prestavél a zaklenul
vychodni kifdlo.® Kumélecky nejhodnotnéjSim interiérim tohoto obdobi patii tzv.

»doudnice” se Stukovou vyzdobou, patrné Vokova loznice. Dale pak ,,Zbrojnice*

%8 Viz Menclova, Stech (pozn. 1), s. 2.

# Viz Krajic (pozn. 2), s. 34.

%0 Jarmila Kr&alova, Renesancni stavby B. Maggiho v Cechdch a na Moravé, Praha 1986, s. 24.

31 Viz Krajic (pozn. 2), s. 35.

%2\ roce 1581 se pravdépodobné zagalo budovat vychodni k¥idlo a v roce 1583 kiidlo zapadni. K tomu
viz Krééalova (pozn. 30), s. 25.

* Ibidem, s. 25-28.
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s kazetovym stropem, pravdépodobné¢ Vokova pracovna, vybudovand nad piizemni
Stromovou sini ze Sternberské epochy. V neposledni fadé se Kk nim fadi reprezentativni
rozmbersky sal, zvany ,,svatebni siii Petra Voka®“, vybudovany v patie nad pozdné
gotickym, renesan¢né piestavénym prijezdem, zvanym ,.Jelenice®. Jedna se o mistnosti
nakladné zdobené s velkou Skéalou motivii, a fadi se tak mezi nejvyznamnéjsi pamatky
zamku. V ramci provozné-hospodaiského zdzemi byly v prostoru piedhradi ziizeny
hospodaiské objekty. Mezi dochované patii rozlehla budova Spycharu postavend na
konci 15. stoleti, z 16. stoleti pivovar a tzv. Hozlaurovsky dim.3*

V fijnu 1596 byla Bechyné s panstvim jiz potfeti prodéna piislusnikovi
Sternberského rodu, Adamovi ze Sternberka.® Z jejich rukou se v roce 1715 dostala
dédictvim do majetku rodiny Paar( a tehdy doSlo k nasledujicim stavebnim upravam.
V roce 1776 byla vybudovana u prvni brany zamecka jizdarna a staje. V roce 1792 bylo
zboteno celé jizni kiidlo gotického hradu s fortnou a kapli sv. Ludmily kvuli $patnému
stavu zdiva. Rozmbersky sal a mistnosti starého zamku byly pfeménény v sypky.*
Dalsi rozsahlejsi uprava probchla v prvni Ctvrting 19. stoleti, kdy byl pfed zdmkem
ziizen anglicky park a pavilon sgrottou Vv gotizujicich romantickych formach.
V disledku perzekuce byl rod Paarti v roce 1948 donucen své sidlo opustit. Po roce
1990 majetkové restituce obnovily paarovské vlastnictvi, avSak z nedostatku finan¢nich
prostfedkii na opravu zamku vlozil pan Alfons Paar veskery zpét ziskany majetek do
firmy, jejimZ vlastnikem je Josef Stava.®’ Od té doby je bechyiisky zamek postupné
restaurovan. Nejprve byly nové zastieSeny zdmecké budovy ve stavu ohroZeni a
restaurovany unikatni fresky ve Vokové svatebnim sale. Dalsi opravy se tykaly kiidla
starého zamku a byvalé paarovské jizdarny. V roce 1998 bylo v byvalé gotické sypce na
pfedhradi zfizeno Muzeum Vladimira Preclika a zadmek byl zpfistupnén Siroké

¥ - 38
verejnosti.

3 Viz Krajic (pozn. 2), s. 37-42.

% |bidem, s. 17.

% Viz Menclova, Stech (pozn. 1), s. 3.

37 Ales Stejskal - Ladislav Pouzar, Renesancni Bechyné, Cesky Krumlov 1998, s. 13.
% Viz Krajic (pozn. 2), s. 43.
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3. Stavebnik Ladislav ze Sternberka

Stavebnikem Stromové siné na zamku v Bechyni byl Ladislav ze Sternberka, ktery
pochazi z rodové vétve Konopist'skych ze Sternberka. Zakladatelem této rodové vétve
byl Zden¢k Konopistsky, jehoz potomci ziji dodnes uz v 17. generaci.39 Ladislavovym
otcem byl Jaroslav IIl., nejstarSi syn Zdenika Konopist'ského, a jeho matkou byla
Alzbéta z Gerova.”® Za svého pisobeni na bechyiiském panstvi ziskal predikat na
Bechyni a byva uvadén pod jménem Ladislav na Bechyni.**

Ladislav byl schopny diplomat, piesvéd¢ivy politik a velmi pobozny muz. Pro svou
zpusobilost ho ¢asto povolavali k vyfizovani nejvyznamnéjSich statnich zélezitosti.*
Diky svému vzdélani a pravnimu védomi ziskal vroce 1507 funkci nejvysSiho
zemského komornika. Roku 1510 se dostal do Cela ¢eského ufadu a stal se nejvyssim
kancléfem Kralovstvi Seského.*® Jako blizky davérnik Vladislava II. Jagellonského se
Casto ucastnil kralovskych zasedani a byl svédkem jeho zdvaznych rozhodnuti. V roce
1515 byl povéfen pozvanim polského krale Zikmunda na vyznamny kongres krala
nejprve do PreSpurku a poté do Vidné. Jednal jménem tii krall s cisafem Maxmilidnem
I. Habsburskym o vé¢ném miru mezi jejich zemémi. Povedlo se mu ujednat snatek mezi
habsburskym a jagellonskym kralovskym rodem, coz vedlo ke spojeni uherského a
Ceského kralovstvi pod dédi¢nou vladou rodu Habsburkd. Kral Vladislav byl s jeho
sluzbami velmi spokojen, a tak jej na doporuceni svého bratra Zikmunda jmenoval
nejvysSim spravecem Krélovstvi Ceského za své nepfitomnosti. Nadto ho stanovil
zplnomocnénym ochrancem a poru¢nikem néstupce krale Ludvika a jeho sestry, ceské
princezny Anny, kdyby on sdm zemfel diive, neZ dosdhnou plnoletosti. Po smrti cisafe
Maxmiliana roku 1519 se konala nova volba cisarfe, které se kral Ludvik nemohl
ucastnit, nebot” byl nezletily. Proto povétil k volebnimu ukonu svého zastupce a
poruénika Ladislava ze Sternberka. Mezi ¢eskymi stavy a krdlem Zikmundem doglo ke
sporu, komu z nich nalezi pravo ¢eského kralovského kurfifta. Stejné jako Ladislav byl i
Zikmund Ludvikovym poru¢nikem, avSak Ladislav byl zaroven zastupcem ceské zemé,

tudiz byl pravé on jmenovéan zplnomocnéncem ceského kralovstvi ve snému kurfifta.

¥ Viz Pokluda (pozn. 7), s. 217.

“0V/iz Sternberg (pozn. 5), s. 80.

*! Tato piizviska prestala konopiit'ska linie pouZivat az v 16. stoleti, kdy se nadale psali jen ze Sternberka.
K tomu Viz Sternberg (pozn. 5), s. 83.

*2 |bidem, s. 80.

3 Jan Otto, Ortiiv slovnik naucny: Illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. 24. dil. Staroenské-
Syl, Praha 1906, s. 781.
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Kurfiftské kolegium Ladislava ze Sternberka pfijalo 10. kvétna a Ladislav pak odevzdal
Sesky kurfiftsky hlas pro budouciho cisafe Karla V. Habsburského.**

Nejvyssi kanclét Kralovstvi ¢eského se pevné usadil v jiznich Cechach, kde spolu
se svym mlads$im bratrem Janem II. vlastnil Bechyni jako sv¢ sidlo a hlavni majetkovou
oporu.*® Ve vlastnictvi mél také Zelenou Horu, Dugniky, v roce 1496 v zastavé Radyni
a se svymi bratry zd&dil Zbiroh, ktery roku 1505 prodal.”® Urité majetky drzel i
Vv jinych zemich Koruny ceské, v Luzici mél panstvi Zossen, které prodal v roce 1516.
Patrn€ usiloval i o n¢jaké majetky ve Slezsku, nicméné to dopadlo netuspésné. Pocatkem
ledna 1511 dostal kralovské pravo prevzit knizectvi ratiboiské v ptipadé, Ze mistni
knizata vymftou. Dalsi prekdzkou mu byl Zdenék Lev z Rozmitélu, se kterym se mél o
kniZectvi dé€lit. Nakonec z toho nevzeSel Zadny majetkovy prospéch. Na jafe stejn¢ho
roku se ale objevila nova piilezitost na Moravé, kdy mu kral Vladislav Jagellonsky
dozivotné daroval panstvi klastera Hradisko. Stalo se tak na ukor odnéti prav mésta
Olomouce, které se proti kralovu rozhodnuti ihned ohradilo. Vladislav II. Jagellonsky
proto 6. kvétna prohlésil, ze darovani nejvySSimu kancléti se stalo omylem a znovu
potvrdil prava mésta Olomouce. I piesto si vlivny Ladislav ze Sternberka dokazal svij
narok prosadit a klasterni panstvi si udrzel az do své smrti.*’

Péni ze Sternberka mé&li ve svém erbovnim znaku némecky mluvici znameni®,
podle néhoz byly pojmenovany jejich sidelni hrady v Cechach i na Moravé. Uz od 13.
stoleti vlastnili krasny a jednoduchy erb, byl jim modry §tit se zlatou osmihrotou
hvézdou. Po roce 1409 je v pramenech mozné nalézt 1 hvézdu se Sesti hroty, ale jejich
pocet se ustalil na osm. Zpocatku byvala klenotem pouze hvézda, obCasné posazena
listky nebo pery na jejich hrotech. Od 16. stoleti tvofi klenot hvézda mezi dvéma
modrymi orlimi k¥idly. Na hradé Laufu u Norimberka se ve znakové sini z roku 1361
nachazi ve znaku Sternberkii stiibrna hvézda, ale na nasténnych malbach v zamku
v Jindfichové Hradci, v piseckém hradu 1 ve vézi zamku v Blatné je obvykla hvézda
zlatd. V mistnostech a chodbach jejich sidel 1ze nalézt osmicipé hvézdy téZ vytesané i
ryté, jako je tomu napiiklad v Bechyni. Ve velké sini v zapadnim kiidle, sklenuté
sitovou klenbou ,,parlétovského® typu, jsou osmicipé hvézdy vytesané v klenebnich

svornicich. Ve Stromové sini se Sternberska hvézda nalézd v nadprazi piskovcového

* Viz Sternberg (pozn. 5), s. 80-82.

**Viz Pokluda (pozn. 7), s. 217.

*® \iz Otto (pozn. 43), s. 781.

*"Viz Pokluda (pozn. 7), s. 217-218.

*® némecky Stern = ,, hvézda*, K tomu Jan Pelant, Erby ceské, moravské a slezské Slechty: vyvoj erbii a
strucné déjiny 610 rodii, Praha 2013, s. 463
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portalu, vedouciho do sousedni mistnosti. K pantim ze Sternberka se rovnéz vztahuje
legenda, podle niz byl zakladatelem jejich rodu Kaspar. Jednad se o jednoho ze tii
biblickych kralii z MatouSova evangelia, ktefi navstivili JeziSe kratce po jeho narozeni
v Betlémé. Do znaku rodu se tak pry dostala betlémskd hvézda. Soucasti erbu je také
latinské heslo ,,Nescit ocassum®, coz znamena ,,Nezna zapadu, nikdy nezapada®. Heslo
narazi jak na osmihrotou hvézdu ve $§titu, tak na rodové jméno Sternberkd. Jejich
puvodni erb zustal rodu zachovan dodnes.*

Ladislav ze Sternberka si jako obdivovatel a mentor krasnych uméni a véd vymohl
v Cechach nezapomenutelné jméno. Ze byl velkym obdivovatelem a vasnivym
sbératelem vytvarného umeéni, dokladaji nadherné rukopisy ulozené v ambraské sbirce.
Dvoudilny Sternbersky gradual pochazejici zroku 1500 se py$ni znamenitymi
ilustracemi na pergamenech. Dalsi rukopisy pochazejici zroku 1505 se nalézaji
V hrabéci knihovné Valdstejni v Duchcové, z roku 1526 v prazské vetejné knihovné a
také u hrabéte Evzena Czernina. Ladislav si nechal vytvofit kodex s nazvem Zivoty ofcii
prebyvajicich na pousti. Texty o Zivoté eremitii pro n&j prekladal Rehoi Hruby z Jeleni.
V rukopise oplyvajicim bohatou maliiskou vyzdobu se nechal nejvyssi kancléf Ladislav
zachytit v levém rohu titulniho folia, na némz je zobrazen vyjev Stigmatizace sv.
Frantiska. Jak uvadi Kuthan, ve scéné poskytujici vyhledy do krajiny s neobycejnymi
stavbami zazniva pouceni podunajskym malifstvim.>® Mezi Ladislavovy osobni malife,
kteti pro n¢j iluminované manuskripty vytvéreli, patii Jakub z Olomouce a Jilji
z Ratibofe.”

Byl nejen velkym milovnikem a podporovatelem vytvarného uméni, byl rovnéz
ucenym stavebnikem. Promitlo se to zejména v jeho stavebni ¢innosti na Bechyni,
kterou ziskal po smrti svého stryce Zdeslava ze Sternberka.’’ O vysokych stavebnich
narocich nejvyssiho kancléfe Ladislava vypovida ona Stromova siii v pfizemi pfi¢ného
sveétskému prostoru své doby v zemich Koruny Geské.>® Jelikoz sifi neméd v Seském
prostiedi obdoby, zlstava nezodpovézenou otazkou, kde Ladislav nabyl inspirace
k vytvoreni takto unikatniho prostoru. Pozdni naturalistickd forma napodobujici seschlé

vétve se spiSe objevuje Vv drobné architektufe. Jiné ptiklady téhoz utvaieni v Ceském

* Viz Pelant (pozn. 48), s. 463; Josef Janagek, Jiti Louda, Ceské erby, Praha 1974, s. 174-175.

%0 Viz Kuthan (pozn. 6), s. 366.

51 Viz Sternberg (pozn. 5), s. 80-81; Viz Kuthan (pozn. 6), s. 366.

%2 7deslav ze Sternberka, mladsi bratr Jaroslava III., zemfel roku 1502. K tomu viz Krajic (pozn. 2), s. 14.
>3 Viz Kuthan (pozn. 6), s. 363-364.
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prostedi jsou k vidéni naptiklad na portale Staroméstské radnice v Praze, na nékterych
portalech a piiporach hradni kaple na Ktivoklaté, nebo na ochozu sv. Barbory v Kutné
Hofe.>* Naturalistické motivy nejvice se podobajici motivim uplatnénym ve
Stromovém sale lze najit v kralovské oratofi v katedrale sv. Vita v Praze, jez byla
zfizena okolo roku 1490 na podnét Vladislava Jagellonského.” Klenby pod kralovskou
oratofi spolu s balustradou jsou bohaté pokryty vzajemné propletenymi seschlymi
osekanymi vétvemi. Je mozné, Ze pravé zde uplatnéné motivy provedené zdatnymi
staviteli prazské huté mohly Ladislava inspirovat k vytvoieni klenebniho systému
bechyniské sing. Jinym piikladem aplikace astwerku v sakralnim prostoru, tentokrat
z némeckého prostiedi, jsou klenebni zebra v podobé osekanych vétvi nad emporou
VvV zapadnim choru domu v bavorském Eichstittu.”® Na rozdil od kralovské oratore, kde
se uschlé vétvovi po klenbach rozprostira, se v chéru dému vétve modeluji do
klenebnich zeber a do klenebnich poli nezasahuji. V obou pfipadech se jedna o uziti
astwerku v pojeti klenebniho utvareni, nikoliv v pojeti celého prostoru, tudiz podnét pro
koncepci salu na ustiedni pilif prameni patrné odjinud.

V ramci funkce nejprve nejvysSiho zemského komornika, pozdéji nejvyssiho
kanclére Kralovstvi ceského se pravdépodobné ucastnil mnohych cest. Z vyse
uvedenych udajii jsou ndm zndmé jeho Gfedni cesty do Prespurku, Vidné a Frankfurtu. I
pfesto, Ze jiné cesty nejsou zaznamenané, neni vyloucené, Ze prob&hly. SpiSe naopak,
z jeho ziskané funkce a blizkého vztahu s kralem se da usuzovat, Ze mé&l na starost i
mnoho dalSich Ufednich jednani, skrze které mohl navstivit lecktera mista.

Zajimavy ptiklad uziti pfirodniho dekoru ve svétském prostoru se nabizi k vidéni
na klenbé schodisté Tour Jean Sans Peur, tedy véze Jana Nebojacného v Pafizi. Byla
vybudovéna burgundskym vévodou Janem I., feCenym Nebojacnym, na pocatku 15.
stoleti. Jedna se o posledni pozlstatek burgundského paldce vévodi. Nad stfedni osou
velkych spirdlovych schodt stoji pilif, jehoz zakonceni ma podobu védra. Z n¢ho
vybihaji klenebni zebra v podob¢ kefovitych vétvi s listy, spojena S Zebry protéjsich zdi,

vybihajicich z konzol stejné podoby.”” Obdobny motiv byl pouZit koncem 15. stoleti na

% Viz Menclova, Stech (pozn. 1), s. 4.

% K dataci vystavby oratofe Viz Kuthan (pozn. 6), s. 106.

*® Viz Giinther (pozn. 20), s. 25.

%" Podobné sklenuto mohlo byt také jedno z dnes jiz neexistujicich schodist, Grande vis, v pafizském
Louvru.

V popisu schodisté se objevuje vyraz ,,douze branches®, u n¢hoz neni jisté, co znamenal. Jak uvadi

Hubertus Giinther, pojem mohl oznaCovat jak pocet zeber, tak i pocet vétvi. K tomu viz Giinther (pozn.
20), s. 22-23.
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klenbu schodisté v Hétel Chambellan, V zamku v Dijonu. Zde je soucasti Ustfedniho
pilite schodisté¢ zahradnik, nesouci na svych bedrech proutény kos. V tomto piipade
forma Zeber, vybihajicich z prouténého kose, v zddném piipadé nepiipodobiiuje ptirodu.
Je tvorena abstraktné, sérii tfi architektonickych past. Presto Zebra plsobi, zejména
V niz§ich oblastech, jako rostliny, vyristajici ze zahradnikova koge.”® Ustiedni pilite
parizskych schodist’ sice nenesou podobu kmene stromu, ale klenebni Zebra, ktera
Z nich vybihaji, jsou vytvofena témef na stejném principu jako v Bechyni a svym
vzezienim a hmotou také doslova ovladaji cely prostor.

Pro souvislost kdeskym zemim uvadi Markéta Skrancovd nalezeny
kamenosochatsky fragment budinského hradu, patrné konzolovy nébéh v podobé
vétvovi, jenz Casové spada do konce 15. stoleti a mohl byt soucasti podobného
Klenebniho feSeni jako u patizskych schodist’.> Jedna se o zajimavy poznatek. Kdyby se
Vv budinském hradu podobné schéma skutecné nachazelo, mohlo by svym utvaienim
souviset se Stromovou sini. Navic byly vSechny zminéné ptiklady vytvofené ve
svétskych prostorach, patrné slouZzicich k reprezentaci Slechtickych roda 1 Slechtict
samotnych, coZ mohlo byt rovnéz Ladislavovym zémérem.”

Jeho bezmala dvacetileté plisobeni na Bechyni se pozitivné odrazilo nejen ve
stavebnich ¢innostech na hradé€, ale i v obecnich zalezitostech meésta. V roce 1511
vymohl méstu u krale Vladislava II. Jagellonského méstska privilegia a nechal upravit
mestsky znak ™

Ladislav ze Sternberka a na Bechyni byl usp&$nym diplomatem, schopnym
politikem a vzdélanym stavebnikem. Zemfel bezdétny 18. listopadu 1521 jako obét’
moru, ktery se toho roku rozsifil v Cechach.®? Posledni misto svého odpocinku nalezl
Vv choru frantiSkanského klasterniho kostela Nanebevzeti Panny Marie®® v Bechyni. Po

jeho smrti mu nechala Anna z Hradce® vytvofit honosny figuralni néhrobek, jenz

%8 Viz Giinther (pozn. 20), s. 22-23.

> Viz Skrancova (pozn. 21), s. 30.

%0 K &emu prostor slouzil, bude rozvedeno v kapitole vénujici se funkci sing.

®1 Viz Krajic (pozn. 2), s. 14.

%2 Viz Sternberg (pozn. 5), s. 82.

%3 Ladislav ze Sternberka patil k piiznivetim fadu franti§kani-observant. O jeho duchovnim zaloZeni
formované frantiskanskou spiritualitou vypovidaji zvlasté rukopisy, které pro néj vznikly na Bechyni.
K tomu viz Kuthan (pozn. 6), s. 369.

% Anna z Hradce byla Ladislavovou manzelkou, kterou si vzal roku 1520. K tomu viz Otto (pozn. 43), s.
781.
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pfedstavuje zemielého v maxmilidnském typu brnéni se vSemi tradi¢nimi rodovymi

atributy, stojiciho v pevné vymezeném prostoru.®

% Jan Chlibec, Jiti Rohagek, Sepulkrdlni skulptura jagellonského obdobi v Cechdch: figura a pismo,
Praha 2011, s. 219-221.
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4. Stromova sin

4.1. Stavebni popis

Stromov4 sifi, rovn&Z nazyvana Rosskopfova siii®, byla postavena na pocatku 16.
stoleti, okolo roku 1515.%” Je situovana v zapadnim néaroi v piizemi p¥iéného kiidla
starého zamku. [obr. 1] Pfizemi je jednotraktové, ve dvou tfetinach klenuté valenou
klenbou s vyseCemi a na vychodé dodatecné pied€lené prickou. V délici zdi jsou
druhotn¢ umisténé dva gotické sedlové portdly, uzavieny zeleznymi dvefmi, ¢lenénymi
diagonalnimi pasy.® V jihovychodnim kouts se naléza zdéné schodi§té vedouci do patra
ptilehlého vychodniho kiidla. V jihozapadnim zakouti se skrze schodisté vstupuje do
patra ptilehlého kiidla zapadniho.

V zépadni stén¢ se naléza pozdné goticky sedlovy portal s pretinajicimi se pruty,
které jsou pouze naznaceny polokruhovymi mélkymi vyzlabky v jeho osténi. Je uzavien
dfevénymi dveimi s Zeleznou miizkou, ¢lenénou diagonalnimi pasy. [obr. 2] Portalem
se prochdzi do salu ¢tvercového pldorysu, klenutého ¢tyfmi poli kiizové klenby na
stitedni pilit v podob¢ naturalisticky pojatého seschlého kmene stromu. [obr. 3] Je
zpodobnén v piirozené svislé pozici skutecného kmene, nikterak uhybajiciho ze své osy.
V jeho spodni ¢ésti jsou vytesany kofeny, navozujici skute¢ny dojem jejich pokracovani
pod podlahou. [obr. 4] Povrch podlahy je zpevnény keramickou plosnou dlazbou na
zpusob cihelnych kvadri vyskladanych do kruhového vzoru. Keramické kvadry jsou
Vv prvnich tfech fadach polozeny pii¢né a ve zbyvajicich fadach jsou kladeny podélné do
kruhu. [obr. 5] Dlazebné uspotadani spolu s barevnym tonovanim v hnédych odstinech
opticky zvyraziuje silny kmen, jenz vyrusta ze stiedu kruznice. Na jeho povrchu je
detailné ztvarnéna rozpraskana kiira, presnéji fe€eno borka. V rozbrazdéné borce jsou
vytesany suky riznych rozméru a tvart, které se rozprostiraji po celé délce kmene. [obr.
6-8] V jeho horni Casti jsou ztvarnény nabéhy odseknutych vétvi. [obr. 9-10] V
nejvyssi casti se z kmene oddéluji seschlé sukovité vétve nahrazujici klenebni Zebra,
ktera se v pudoryse zataci do vitfivych obloukll na zplisob krouzené klenby. [obr. 11]
Klenebni zebra nedosahuji do vrcholl jednotlivych klenebnich poli, ale vzdjemné si

uhybaji. [obr. 12] Ztraceji konstrukéni funkei a stavaji se zdobnou zalezitosti. Ze stejné

% Druhé uzivané oznaleni sing odkazuje na kamenika a stavitele Wendela Roskopfa, jemuz se budu
vénovat v samostatné kapitole.

%7 Viz Sedlacek (pozn. 3), s. 6. K dataci téz: viz Krajic (pozn. 2), s. 34, 36; viz Kotrba (pozn. 15), s. 117;
viz Poche (pozn. 25), s. 43; Viz Hoftejsi (pozn. 17), s. 513.

% Viz Muk (pozn. 11), s 44.
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naturalisticky pojatych konzol na protéjSich zdech vybihaji dal§i Zebra ve tvaru
sukovitych vétvi. [obr. 13-14] Klenebni zebra se z velké ¢asti nedochovala a v prevazné
mife jsou ve zdi pouze naznacena.

Mistnost je od zapadu osvétlena dvéma obdélnikovymi okny, umisténymi ve valené
zaklenutych nikach. [obr. 15] Ve stejnych nikach se nalézaji dva vchody v severni
sténé, k nimz vede pét schodistovych stupiti. [obr. 16] Obdobnymi vyklenky jsou
opatfeny jesté dalsi dva vstupy: jiz zminény hlavni prichozi pozdné goticky portal ve
vychodni zdi a vchod v jizni zdi. [obr. 17-18] Vedle hlavniho portéalu se v sile vychodni
zdi naléza mala nika. [obr. 19] V jizni stén¢ je blize k oknu umistén ¢aste¢né dochovany
ran¢ renesancni piskovcovy portél, kterym se vchazi do mensi mistnosti, klenuté dvéma
poli kifZovych bezZebernych kleneb s bodovymi patkami®®. [obr. 20] V nadpraZi je
zdoben erbovnim $titem se Sternberskou hvézdou [obr. 21], ktery udava stavebnika a je
oznacen tfemi kamenickymi znaCkami. Jeho pravouhlé zalomeni profilace nahote
zakoncuje vodorovna odstupiiovand fimsa. Rané renesan¢ni portal byl do jizni stény
vsazen kolem roku 1520.”° Kviili svému utvéfeni byva piipodobiiovan k portalim tzv.
Ludvikova kfidla ve Starém kralovském paldci na PraZzském hrad¢ a zatazuje se tak do
okruhu prazské dvorské huts.”

Prostor Stromové siné mél ve své dob¢ pravdépodobné jiné architektonické feseni.
Ve stavebn¢ historickém prizkumu, ktery byl proveden v roce 1968 Janem Mukem, je
zaznamenano: ,,Prostor je osvétlovan od vychodu72 dvéma okny, dalsi okna byvala i na
strané severni. Ze zdpadniho se zachovala hluboka nika, dalsi nika existovala blize
smeérem ke vstupu. Jeji zazdivka je patrna v lici stény. Je pozoruhodné, Ze tato okna jsou
komponovana na sténu prostoru, jsou umisténa asymetricky, posunuta smérem
K vychodu. Z toho ditvodu zirejmé nebylo vychodni okno ponechdno ani jako nika. V jizni
sténé rané renesancné profilovany portdlek do sousedni mistnosti. Je proveden stejné
Jako sloup ze Zlutavého piskovce. Ve vrcholu kartus se Sternberskym znakem. Kartus je
osekana, jeji obrys byl piivodné bohaté vykrajovany, odnozZe se zavijely do volut“."
Z ukazky je patrné, ze v roce 1968 byly soucésti sin€¢ pouze dva vstupy, pozdné goticky

vstupni portal a rané renesancni portal, vedouci do sousedni mistnosti. Siii byla opatiena

%9 Viz Muk (pozn. 11), s 44.

% Viz Krajic (pozn. 2), s. 34. K dataci téz: viz Kotrba (pozn. 15), s. 117; Emanuel Poche (ed.), Umélecké
pamatky Cech 1, Praha 1977, s. 43.

Wiz Kotrba (pozn. 15), s. 117. K odkazu na portaly v Ludvikové k¥idle téZ: viz Kuthan (pozn. 6), s. 364;
viz Menclova (pozn. 14), s. 413; viz Hofejsi (pozn. 17), s. 513; Viz Kalina (pozn. 22), s. 232.

"2 Jedna se 0 zam&nu svétové strany, ma byt psano od zapadu.

" Viz Muk (pozn. 11), s 44.
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dvéma okny a dvéma nikami. Prostor byl piivodné osvétlovan od severu dalSimi dvéma
okny, z nichz se zachovala hluboka nika v severni zdi a z niky blize ke vstupu zbyla jen
viditelna zazdivka. Tyto prostory byly dodate¢né probourany a pieménény do dnesnich
vchodu. [obr. 22]

Zminéné architektonické uspotadani zachycuji fotografie potizené v 50. az 60.
letech 20. stoleti. Fotografie od Patockové zroku 1950 zobrazuji interiér siné
odpovidajici popisu stavebné¢ historického prizkumu, ale zna¢né poskozeny. Interiér ma
popraskané a opadané omitky a nerovnou podlahu, misty az velmi poSkozenou. Nejvice
postizena jsou klenebni Zebra, ktera vétSinové chybi, a ran¢ renesancni portal, jenz se
dodnes naléza v zalostném stavu. [obr. 23-25] Fotografie pofizena PospiSilovou o rok
pozd¢ji zachycuje rekonstrukéni prace, pii kterych patrné doSlo k vymalbé prostoru,
vyrovnani a zpevnéni kamenné dlazby a doplnéni chybéjicich klenebnich zeber. [obr.
26] Na stav sin€ po opravach odkazuje fotograficka dokumentace z roku 1952 a 1955.
[obr. 27—-28] Puvodni kamenna podlaha byla pii pozdé&jsi rekonstrukei ziejmé vyvysena,
tomu dnes. Vyska podlahy byla zfejmé zvednuta polozenim nové keramické dlazby na
puvodni kamennou podlahu, coz dokazuje i vyska kamenného prahu rané renesanéniho
portalu na dobové fotografii, kterd je vétsi nez v soucasné dobé. V nasledujicich letech
musely probéhnout dal§i opravy, pifi nichZz byly probourdny niky v severni sténé a
nasledné proménény ve vchody. Soucasti oprav bylo patrné i1 probourani vchodu v jiZzni
sténé a jiz zminénd prestavba podlahy. Pfi stejné rekonstrukci byl pravdépodobné
nelogicky zazdén hlavni prichozi vchod sin€, na coz odkazuje uz barevna fotografie.
[obr. 29] Neni zaznamenano, kdy pfesné k této stavebni upravé doslo a hlavné z jakého
dtvodu, vzhledem k tomu, Ze se jednalo o primarni vchod sin€. Dnes je ovSem opét

prichozi, z ¢ehoz je ziejmé, Ze byl kratce na to znovu probouran.

4.1.1. Druh ztvarnéného stromu

Znaéné poskozeny, ale dokonale kamenicky ztvarnény strom je podle Viktora
Kotrby bud’to dub, anebo lipa.”* Ze symbolického hlediska by se mohlo jednat o dub,
jelikoZ byl kvili své tvrdosti dieva a statnému vzrlstu jiz od antiky symbolem sily a

muznosti. Také v emblematice je dub obrazem sily a vytrvalosti. Dokonce se stal v 18.

™ Viktor Kotrba, Architektura, in: Jaromir Homolka (ed.), Jihoceskd pozdni gotika 1450-1530 (kat.vyst.),
Hluboké 1965, s. 90.
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stoleti v Némecku symbolem hrdinstvi.”® Zobrazeni mohutného dlouhovékého stromu
mohlo symbolizovat silu a stilost Slechtickych rodii a panovnikli, mozna posvatné
misto, eventualné pouhou zalibu v této dieving.

S vyobrazenim dubového kmene, vétvi ¢i plodi se setkdvame 1 na konkrétnich
dilech v ¢eském prostedi v obdobi gotiky. Dubové plody jsou pfitomny na plastickém
reliéfu na konzole vysokého choru za hlavnim oltafem v katedrale sv. Vita na Prazském
hradé. Jedna se o vyjev z raje, ve kterém se plody nalézaji u Adamovych nohou. Dalsi
ukazkou podobného uziti motivu je sedlovy portal velké sin¢ v taborské radnici.
Osekané vétve s dubovymi plody vystupuji v jeho nadprazi. Jinym piikladem
z francouzského prostiedi je dubové vétvovi pnouci se po klenbé jiz vySe uvedeného
schodist¢ véze Jana Nebojacného v Pafizi. V tomto ptipadé se mohlo jednat o

76

symbolické zobrazeni sily a moci burgundského rodu.”” Dub se také objevuje

v manuelské architekture ve formé sukovitych vétvi, kmene, kiry, pfipadné kotent.
V Portugalsku je pii¢inou zobrazovani dubu fakt, Ze se jednd o jejich narodni strom.”’
Jmenované ptiklady poukazuji na velmi roz§ifené uZivani namétu této listnaté dfeviny
v architektufe, tudiZ by mohlo byt tvrzeni, Ze se jedna i1 v bechyniské sini o ztvarnény

strom dubu, spravné.

4.2. Stavebni material

Pievladajicim stavebnim materidlem zakladnich nosnych konstrukénich 1
vyzdobnych prvkl prostoru Stromové siné je piskovec. Zde uplatnéné piirodni hornina
vynikd svym pestrym barevnym Zihanim, ve kterém se prolinaji syté zluté se svétle
zlutymi, misty 1 okrové zlatymi aZz hnédymi odstiny. V pestrobarevném piskovci byla
vytvofena hlavni sttedova podpora v podobé naturalisticky ztvarnéného kmene stromu,
klenebni Zebra spolu s konzolami ve tvaru holych sukovitych vétvi a ran€ renesancni
portal v jizni zdi. Ze byl pouZit pravé piskovec, neni viibec piekvapujici, jedna se totiz o
velice rozSifeny stavebni material, ktery se v obdobi gotiky tésil velké oblibé. V té dobé
doslo k prvnimu velkému rozmachu jeho vyuZiti a byla jim vytvofena takova dila, ktera
v nékterych ohledech uz nemohou byt pfekonana. S tim podstatné souviselo i roz§ifeni

sit¢ cest, které umoziiovaly dopravu kamene i1 na del$i vzdalenosti. Piskovec je u nés

> Manfred Lurker, Slovnik symbolii, Praha 2005, s. 101-102.

’® Viz Skrancova (pozn. 21), s. 30,35,56.

" Kristyna Kysilkova, P¥ispévek k vegetabilnimu dekoru pozdni gotiky, Staletd Praha XXVI, 2010, &. 1,
s. 88.
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mimoftadné rozsifenou horninou, pievazné ve vyborné kvalité, byl tudiz velmi snadno
dostupny a levny. Sice se obvykle vozil ze vzdalenéjsiho okoli, ale stile se jednalo o
piijatelné vzdalenosti. Jeho dalsi vyhodou je moznost tézby v rozmérnych blocich, coz
umoziuje tesani dél téméf jakychkoli rozmérd. V okoli Prahy se vyuzival kamen z dnes
jiz zaniklych loma v Hloubéting, u Nehvizd a v okoli Brandysa nad Labem. Nejdéle se
udrzely lomy u Nehvizd, které byly v provozu az do prvni Ctvrtiny 20. stoleti. Jesté
novodoba dostavba katedraly sv. Vita byla provedena c¢asteéné z tohoto kamene.”
Z geologického hlediska se jednd o horninu budovanou pfevazné kiemennymi zrny,
casto doprovazenymi zivcem, slidou nebo jinymi nerosty. Zrna mohou byt stmelena
oxidem ktemicitym, kalcitem nebo oxidy Zeleza. Vyznacuje se jemnou vrstevnatosti,
pficemz pocetna zrna kifemene tvoii matecnou hmotu.” Piskovec je velice dobie
opracovatelny kdmen, zaroven pevny a odolny, a z toho divodu byl mnohdy vyuzivan v
oblasti stavitelstvi a sochafstvi. Jeho ptednich vlastnosti vyuzil i stavebnik Stromové
sin¢ a vytvofil v ném nejpodstatnéj§i dekorativni prvky jeji vyzdoby. Piskovcovy
stavebni materidl mu umoznil Cclenitéj§i tvarovani povrchu 1 vytvofeni téch
nejjemnéjSich detaild, jako jsou napiiklad: nab&hy odseknutych vétvi, rozpraskana
borka, rizné tvarované suky nebo Sternberska hvézda v nadprazi rané renesancniho
portalu. Umisténi piskovcového kamene v interiéru ma podstatnou vyhodu samoziejmé
Vtom, Ze kdmen neni vystaven vné&jSim vliviim, a tak se stdvd méné€ ohroZenym.
Negativum spoc¢iva hlavné v usazovani poletavého prachu, ktery u poréznich hornin
snizuje kvalitu povrchu, coZ ma za nasledek tmavnuti kamene.®

Mezi dalsi uzity stavebni materidl v bechynské sini patti zula. Tou je vytvotfen
hlavni prichozi pozdné goticky portal, otevirajici se do sin€ z prostoru pii¢ného kiidla.
Zula, téZ granit, je kamen masivni a odolny, slozeny ze ti hlavnich mineréli:
draselného Zivce, kiemene a svétlé slidy, kterd na povrchu portalu vytvari zvlaStni
kovovy tipyt. Jedna se rovnéz o Casto vyuzivany material, ve kterém lze dosdhnout 1

drobnych dekorativnich prvka.®

"8 Jifi Slouka, Od horniny k sose, Praha 2007, s. 34, 66-67.

" Chris Pellant, Horniny a minerdaly, Martin 1994, s 225.

8 Viz Slouka (pozn. 78), s. 136-137; Viz Pellant (pozn. 79), s. 180.
81 Viz Slouka (pozn. 78), s. 31.
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4.3. Kamenické znacky

Jak jiz bylo uvedeno, v interiéru siné¢ je mozné b&éznym ohledanim nalézt tii
kamenické znacky. VSemi tfemi znackami je oznacen rané renesancni piskovcovy
portal, umistény v jizni zdi. V jeho hornim paZeni, rovné pod spodnim hrotem
Sternberské hvézdy, se naléza znacka ve tvaru pravothlého uhelniku. [obr. 30-30a]
Stejnd kamenicka znacka se naléza naptiklad: v jihoCeském pozdné gotickém kostele
sv. Maii Magdaleny ve Chvalsinach, sv. Jilji v Dolnim Dvofisti, sv. Oldficha
v Loucovicich, Nanebevzeti Panny Marie v Trhovych Svinech, sv. Petra a Pavla
v Novych Hradech, sv. Jana Nepomuckého v Zatoni a sv. Jana Kititele v Zumberku.
V nejhojnéj$im poctu osmi exemplaiti se nalézad na arkddach trhosvinenského kostela
Nanebevzeti Panny Marie. V ostatnich jmenovanych kostelech se vyskytuje pfevazné na
vitéznych obloucich, pilifich, piiporach a oknech.®” Kamenicka znatka majici podobu
uhelniku mtze predstavovat zjednodusenou formu této zakladni femeslné pomicky.
Kamenické znacky maji rozmanitou podobu, €asto se podobaji pismentim, jindy jsou
stylizované do obrazki raznych véci, kupiikladu femeslnych potiteb, nebo naradi.
Mnohdy maji zcela abstraktni geometricky tvar. V obdobi pozdni gotiky a renesance se
znacky stavaji vice kreativni zaleZitosti a jsou zaloZeny na komplikovangjsi geometrii.®®

Zbyvajici dvé kamenické znacky se nalézaji v postrannich paZenich portalu. Obé
dvé maji podobu pismene Y, jehoz svisla zékladna je pfetata stylizovanym pismenem S.
[obr. 31-31a, 32-32a] Jak uz bylo vySe uvedeno, bechynsky portal byva
pfipodobiiovan k portalim tzv. Ludvikova kiidla ve Starém kralovském palaci na
Prazském hrad¢, presnéji k portalu umisténého v obsluzné mistnosti, vedouciho do
prostoru dvouramenného schodisté. [obr. 33] V horni ¢asti vnitini strany jeho osténi je
dokonce vyryta identicka kamenicka znacka. [obr. 34—34a]

I presto, Ze se jedna o dobu, kdy kamenické znacky jiz mély charakter autorského
podpisu®, nam vyskyt stejné znacky bohuZel neuréuje piesné jméno stavitele. Oviem
spolecné s profilovanym portadlem sdéluji dualezity fakt, Zze byl na Bechyni pozvan
néktery z dvorského okruhu Riedovych kamenikd, ktery byl s jeho principy zaloZzenymi

na propojeni gotickych prvkli s ranymi renesan¢nimi formami, uplatnénymi na

82 Roman Lavigka, Pozdné gotické kostely na rozmberském panstvi, Ceské Bud&jovice 2013, s. 357.

8 Petr Chotébor, Stavebni postupy svatovitské stavebni huti ve stiedovéku zjidténé pfi konzervaci
katedraly sv. Vita, Staletd Praha XXXII, 2016, ¢. 2, s. 127-129; Frantisek Kadetavek, Geometrie a uméni
Vv dobdch minulych, Praha 1935, s. 50-51.

8 Viz Kotrba (pozn. 15), s. 115.
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prazském hrad¢, velmi dobfe obeznamen. Pii bliz§im vyzkumu zminénych znacek si
nelze nevSimnout mensich rozdilnych sklonti vyrytych linek. Jedna se o zcela béznou
vec, nebot” provedeni riaznych exemplaia znacky téhoz kamenika se mnohdy vyrazné
lisi. Pokud totiz nebyla v huti jina velmi podobna znacka, nebyla presnost pti provadéni
nutna, dokonce ani obraceni nebo zrcadlové prevraceni znacky nehrélo patrné dilezitou

roli.&

4.4. Funkce

K ¢emu prostor Stromové sin¢ pivodné slouzil, neni zndmo. Zlstava nejasné, za
jakym uéelem nechal stavebnik Ladislav ze Sternberka sifi ztvarnit jako aluzi na
ptirodni prostiedi. K blizSimu pochopeni je nezbytné rozebrat piivodni dispozici starého
zamku a pokusit se zjistit, jakou ulohu v té¢ dobé siii zaujimala.

Bechyné piesla do vlastnictvi Sternberkd v 80. letech 15. stoleti. Za nich doslo
k velké stavebni proméné, ze které se zachovaly jen nékteré mistnosti v pfizemi starého
zamku. Stary zdmek dnes tvoii dv€ dlouhd uzka kiidla, na severu spojend krat$im
pficnym kiidlem S velikym mdzhauzem, jenZ uzavird nddvoii nového zamku. Piivodné
se stary zdmek skladal ze Ctyt obytnych kiidel, jejichZ jddrem byl Gzky lichobéZnikovy
dvorek. Opeviiovaci slozky hradu byly oddé€leny od vlastniho obytného jadra. Obytny
prostor hradu chranila, dnes nedochovana, mohutna hranolové véz situovand v prostoru
severovychodniho naroZzi pticného kiidla, tedy v mistech, kudy se dnes vchazi do tzv.
Jelenice, pozdn& gotického, renesanéné prestavéného prijezdu.®® Prijjezd byl ziizen

o 4

az v pozdgjsi dob¢, aby se do zdmku mohlo jezdit pfimo podél Stitové zdi, zvané
Certova zed’. Na jihu uzaviralo nepravidelné rozsiiujici se nadvoii pti¢né k¥idlo s kapli
sv. Ludmily v zapadni &sti, které bylo pro chatrnost zdiva zboteno v roce 1792.%” Po
jeho zbofeni se zachovala jen mala ¢ast siné¢ navazujici na zapadni kiidlo, ktera byla
uzaviena dodate¢né¢ novou pficnou zdi. Ta sousedi s pozdné gotickou sini sklenutou
sitovou klenbou parlérovského typu. Jedna se o dlouhou siii, jez byla pozdé€ji rozdélena

pfickou na dvé mistnosti. K ¢emu sin slouzila, neni jisté. Jednim z tvrzeni je, Ze se

8 Petr Chotébor, Stavebni postupy svatovitské stavebni huti ve stiedovéku zjidténé pfi konzervaci
katedraly

sv. Vita, Staleta Praha XXXII, 2016, ¢. 2, s. 127-129.

8 viz Menclova, Stech (pozn. 1)s. 2-4.

8 Arnost Chleborad, Popis okresu bechyriského, Bechyn& 1928, s. 166.
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jednalo o svatyni, pfi¢emz severni delsi ¢ast az k nyn&ji piicce byla jeji lodi.?® Pricka
zakryva vitézny oblouk a polygondln¢ zakonceny presbytat byl ptivodné umistén v jizni
¢asti, na coz odkazuji 1 z€asti zachované opérné pilife.89 V patie nad sini jsou tfi
mistnosti, které¢ byly renesancn¢ upraveny. Naléza se zde goticka konsola dosvédcujici
stari stavebni etapy.”® V piizemi traktu severné od sing se sitovou klenbou se naléza
Stromova sin.

Sin je situovana v zapadnim narozi v piizemi pti¢ného ktidla, z n¢hoz jediného se
ziejmé do jejiho prostoru mohlo vstoupit. Tudiz se do ni nedalo dostat z jinych prostor
hradu. Skrze siii se zjevné vchazelo pouze do mistnosti klenuté dvéma poli kiizovych
bezzebernych kleneb s bodovymi patkami.” Vchod této sing je zdoben rand
renesancnim portalem s erbovnim Stitkem se Sternberskou hvézdou v nadprazi. Portal
svym utvafenim znaci dilezitost mistnosti, ktera je obdélnikového piidorysu, mensich
rozméru. Z této sin¢ se rovnéz nedalo projit do jinych mistnosti. Mohla mit funkci
jakési Slechtické uradovny, ve které nejvyssi kanclétr Ladislav vyfizoval své dulezité
zalezitosti. Vzhledem k tomu, Ze se do mistnosti dalo vstoupit pouze Stromovou sini,
mohla Stromova sifi plnit ulohu uvitaciho salu, ve kterém se mohla konat riznd
zasedani nebo pfijimani dtlezitych hostli. Z toho divodu si nejvyssi kancléf mohl
pozvat zdatného stavitele kralovské dvorské huté, aby zde vytvofil slozité utvarenou sin
za ucelem reprezentace.

V jagellonské dobé byla diilezitym vyrazem méstska reprezentace prostiednictvim
architektury a uméleckych d&l.? Riedova intenzivni stavebni ¢innost na Prazském
hradé se stala vyrazem reprezentace Ceského kralovstvi a kralovského majestétu.93
Ostatni vyznamné Slechtické rody se chtély skrze architekturu rovnéz reprezentovat a
vyrovnat se tak prazskému dvoru, z toho divodu si na pfestavbu svych sidel zvali
stavitele prazské dvorské huté. Jeji vliv je spojovan s fortifikacni architekturou, ale Ize
se s nim setkat 1 na jinych hradnich stavbach Slechty, obzvlasté katolické, ktera méla ke
dvoru nejbliie.94 Jednim z piikladt inspirovanych stavbami na Prazském hradé je
zbytek piestavby bechyiiského hradu. K té doslo po roce 1507, kdy se tehdejsi majitel

panstvi, Ladislav ze Sternberka, stal nejvyssim komornikem a pozdg&ji zastaval funkci

8 Antonin Podlaha — Eduard Sittler, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi Ceském,
Praha 1898, s. 35.

% Viz Podlaha — Sittler (pozn. 88), s. 35.

% Viz Menclova, Stech (pozn. 1), s. 4.

L Viz Muk (pozn. 11), s 44.

% Jiti Kuthan, Kralovské dilo za Jiriho z Podébrad a dynastie Jagellonciu 11, Praha 2010, s. 458.

% Ibidem, s. 694.

* Viz Menclova (pozn. 14), s. 413.
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nejvyssiho kanclére.” Ladislav ze Sternberka, jak jiz bylo vyse uvedeno, byl velkym
obdivovatelem a mentorem krasnych uméni a véd. Byl rovnéz velkym obdivovatelem a
sbératelem vytvarného uméni. V ramci své funkce se ucastnil mnohych cest, diky nimz
si mohl rozsifit své obzory, a v disledku toho zvysit své stavebni naroky. K tomu
vSemu byl ¢lenem vyznamného Slechtického rodu, fazeného do stfedoevropské
aristokratické elity. Vzhledem k témto skute¢nostem by nebylo vibec piekvapujici,
kdyby na své pfedni rezidenci zamyslel vytvofit Stromovou siil z Cisté reprezentativniho
hlediska.

Pii porovnani s jinymi difve vybudovanymi zameckymi prostory v jiznich Cechach
lze stanovit, Zze rovnéz ostatni piislusnici Slechtickych rodd si nechéavali vystavét
reprezentativni sing. Pfikladem mize byt Zden€k Lev z Rozmitalu, ktery si nechal
ptestavét své sidlo, hrad Blatnou. S jeho piestavbou zacal nedlouho ptfed Ladislavovou
prestavbou bechyiiského hradu.”® V prvnim patfe vstupni v&Ze si nechal vybudovat
svétnici, jejiz reprezentativni charakter spociva v ndsténnych malbach. Témi jsou
pokryty stény prostoru, okenni a dveini vyklenky. Nésténné malby jsou pozoruhodné
svou tematikou, ve které se stfidaji svétské scény s ndbozenskymi vyjevy. Nabozenské
motivy lIze spatfit ve vyklencich oken a svétské v pilkruhovych polich, ktera jsou
pozistatkem ptivodniho rovného stropu druhého patra a pozdé€jsi klenbou. Naléza se
tam napfiklad scéna lovu na jeleny v obofe, v pozadi se nalézaji dva hrady a mésto,
ztotozfiované s Rozmitalem a Blatnou.”’ Stény pokryvaji rostlinné ornamentalni motivy
sta¢enych uponki a akantovych listd, do nichZ jsou vpleteny ojedin€lé figury postav,
naptiklad hrace na loutnu, selského vélecnika, vyzbrojeného cepem, nebo bojovnika
S ru¢nici. Dllezitym bodem maleb je vlys znakd se zvlaStnim dirazem na ptislusnost
panlt z Rozmitalu k nejvySsi vrstvé Ceské aristokracie, potvrzenou piibuzenskymi
svazky. [obr. 35] Malby pochazi patrné z 90. let 15. stoleti.”

Malovana svétnice na blatenském hrad¢ byva fazend k tzv. zelenym svétnicim.*®

Ktématu se ve své praci vyjadiuje Markéta Severova, kterd uvadi, ze vyzdoba

svétskych prostor Slechtickych sidel donétorti na pfelomu 15. a 16. stoleti je jednim

% Ibidem, s. 413.

% Ibidem, s. 414.

*” Ibidem, s. 415.

* Ibidem, s. 415.

** K tématu tzv. zelenych svétnic bude v piistim &isle Easopisu Uméni publikovan &lanek od Jana
Dienstbiera, ktery vzhledem k terminu odevzdani prace, nelze zpracovat a pouzit. Viz Jan Dienstbier,
Vain and Transitory Love: Murals in the Green Chamber of Zirovnice and Late Gothic Profane Wall
Paintings, Umeéni LXV, 2017.
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z nejzietelnéjSich dochovanych projevli Ceské mentality aristokracie v pohusitské
dob&.'® Dale pide, e se vté dob& na hradech v jiznich a jihozapadnich Cechach
objevuji tzv. zelené svétnice, v jejichz interiérech hraje dulezitou roli prevladajici zelena
barva, jakozto pfirozeny symbol piirody a je pro n¢ typicka svétska tématika. Na jejich
sténéach se objevuji dekorativni zelené rozviliny, do nichz jsou vlozeny obvykle lovecké
scény, doplnéné erbovnimi znaky.'®* Zdiraziiuje druhou polovinu 15. stoleti, kdy
postupné upadala moc a autorita Vladislava II. Jagellonského a skupina panskych roda
toho vyuzivala k vlastnimu prospéchu a ujimala se hlavnich Gradua v zemi.’® Mezi n¢
patfili zminéni pani ze Sternberka, z Rozmitélu i pani z Hradce. Vytvarné uméni bylo
jednou z oblasti, v niz se mocenské a stavovské zajmy mohly projevovat a oteviela se
cesta ke svétskému uméni.'%

Jako dalsi ptiklad reprezentativniho prostoru muze poslouzit hlavni sidlo Jindticha
IV. z Hradce, ktery si nechal na zamku v Jindfichové Hradci vytvofit siii, zvanou
Soudnice. Jedna se o reprezentativni a monumentalni prostor s nasténnymi malbami,
situovany v prvnim patfe &tverhranné véZze, zvané Cervend v&z'® Soudnice je
vyzdobena nasténnymi malbami s vyjevy zemského soudu a ptaciho snému a vzhledem
k tomu, Ze byl Jindfich IV. krajskym popravcem, mohla zastavat funkci afadovny, ve

které se krajské soudy konaly.'®

106

[obr. 36-36a] Mistnost byva také fazena k tzv.
zelenym svétnicim.

V Bechyni by takovym reprezentativnim prostorem mohla byt pravé Stromova sin.
Z popisu bechynského hradu je zjevné, Ze se v ném nachézela kaple se svatyni a jeho
ostatni Casti byly obytné, tudiz jiny reprezentativni prostor hradu neni znamy. Od
predstavitele vyznamného Slechtického rodu a rovnéz zastance dulezitého zemského
uradu by se ocekavalo, Ze by se v jeho hlavnim sidle, stejné jako u ostatnich pfednich
Slechtickych rodin v Cechach, nachazela mistnost reprezentativniho charakteru.
Spole¢nym rysem uvedenych prostor jsou pfirodni motivy, kterymi jsou vyzdobeny.

V ptipad€ bechynské siné se ovSem nejednd o nasténné malby, nybrz o naturalistické

100 v7iz Severova (pozn. 12), s. 39.

% bidem, s. 39.

192 1bidem, s. 40.

1% 1bidem, s. 40.

104 v/iz Poche (pozn. 25), s. 607-608.

1% Viz Vangk (pozn. 13), s. 45-47.

1% Je nutné piipomenout, Ze tzv. zelené svétnice se stale potykaji s pochybnostmi, napiiklad Martin
Vanék uvadi, ze se jednd o nesourodou skupinu, kterd je uméle sestavend na zakladé ahistorickych
interpretaci a jindfichohradeckou Soudnici nezatazuje do této skupiny. K tomu viz Vanék (pozn. 13), s.
70.
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pojeti prostoru. Pfesto v uzitych ptirodnich motivech a kontextu vyzdoby, at’ uz
vV podobé malovanych rozvalin, ¢i v podobé kmene stromu s osekanymi vétvemi, lze
spatiovat urcitou podobnost. Otazkou zustdva, zda sin, dochovana do dnesni doby
pouze s bilymi zdmi, neméla ve své ptuvodni podobé malovanou vyzdobu. Pokud by se
V ni nachdzely néasténné malby, mohla by se na zdklad¢ obecnych charakteristik snaze
zatadit k typim tzv. zelenych svétnic.

K pozdéjsimu uzivani sin€ se vyjadiuje August Sedlacek, ktery jeji nedochovani v
puvodni podobé klade za vinu chovani zvéie V jejich prostorach. Sluzebné mély idajné
zebra v podobé vétvi postupné odnimat, aby jimi Cistily nadoby, a tim celou pamatku
zni¢ily.’”” K tomu mohlo dojit v dob& vystavby nového zamku, kdy sifi ztracela na
dulezitosti, a pfizemni prostory starého zdmku mohly byt vyuzivané k uskladnovani, a

mozna i k chovu zvifat.

’ v

4.5. Wendel Roskopf jako autor Stromové siné

% se narodil kolem roku 1480. Patii k prednim

Kamenik a stavitel Wendel Roskop
stavitelim c¢innym na pfelomu pozdni gotiky a renesance, s rozsahlym polem
piisobnosti v Luzici, Cechach a ve Slezsku. Zpoéatku se vzdélaval v prazské kralovské
huti pod vedenim mistra Hanse Spiesse z Frankfurtu (asi 1440-1511).° Hans Spiess
v t¢ dob¢ pracoval na piestavbé kralovského hradu Kfiivoklatu, z niz pochdzi hlavné
velky sal s arkyfem a hradni kaple. Byva mu pfipisovana hlavni kralovska oratof
v prazské katedrale, vytvorena kolem roku 1490.° Jedna se o vyznamny projev pozdné
gotického naturalismu v Cechéch, jimz se tvorba Hanse Spiesse vyznacovala. Jako
pocatek Roskopfovy tvorby v Cechach, do kterych pfisel patrné po roce 1500, Ize uvést
pravé praci pod vedenim kamenického mistra Hanse Spiesse na Kiivoklats."! Po
Spiessové smrti zacal pracovat u jeho nastupce, Benedikta Rieda (asi 1454-1534). Za

jeho zaka se pozdéji pfi stavebnim nestésti ve Zhotelci sdm ozna&il. ™' V letech 1513—

1514 pracoval ziejmé pod jménem ,,Wondl* v chramu sv. Barbory v Kutné Hote, kde je

197 viz Sedlacek (pozn. 3), s. 6; Viz Chleborad (pozn. 87), s. 166.
198 7namy té2 jako Wenczell, Wondl, Rosskopf nebo Rosskopp.
19 viz Vigek (pozn. 16), s. 559, 612.

"9 |bidem, s. 559, 612-613.

11 v/iz Kotrba (pozn. 15), s. 123.

"2 Viz Vigek (pozn. 16), s. 559.
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h.*® V ramci svatobarborské huti, vedené mistrem

tak oznacen ve stavebnich listinac
Benediktem Riedem, mél patrné vytvofit v letech 1513-14 kazatelnu pro kostel Panny
Marie na Naméti.*** Ze strednich Cech se poté piesunul do jiznich Cech, kde se v letech
1515-16 ujal prace v méstské radnici v Tébote, kde pracoval uz jako samostatny
mistr.**> V letech 1510-15 pracoval Vv jihoteské Bechyni ve sluzbach nejvyssiho
kancléte Ladislava ze Sternberka.® Na jeho prani mu v prizemi starého zamku patrng
vytvofil zminénou Stromovou sii. V Bechyni je rovnéZ povazovan za tvlrce
naturalisticky ztvarnéné kamenné kropenky ve frantiSkanském klaSternim kostele
Nanebevzeti Panny Marie.''” Pfiblizné v letech 1516-18 vytvofil kruchtu v d&kanském
kostele sv. Petra a Pavla v Sob&slavi, ktera v té dobé& pattila také Sternberkim.''®
Pozdé&ji byl povolan do Zhotelce, kde po odchodu mistra Jakuba Horna nastoupil jako
werkmistr a v této oblasti byl Sifitelem a pokra¢ovatelem uméni prazské dvorské huté,

1'119

predevsim jejich velkych mistrt, u nichz se vyuci Mezi jeho taméjsi stavebni poCiny

patii predevsim piestavba hradu Grodziec, kde zaklenul palacovou kapli. Byl velice
zaddanym a vdzenym poradcem a odbornikem na opeviiovani.'?

Jeho pifesny rodovy piivod neni prokazéan. Jak uvadi Viktor Kotrba, nejcastéji se
jeho ktestni jméno predstavuje pod vyrazem ,,Wendel®, tj. Wendelin, které ukazuje na

121 \/ Ao 1oa . Nt h A X s
V Cechach dochazelo patrné k ¢asté zaméné¢ malo

puvod z franko-$vabské oblasti.
znamého jména ,,Wendel* za zna¢né se vyskytujici mistni jméno ,,Wenzel*“ — Vaclav,
coz mohlo vést k domnénce, Ze pochazel z Cech.'® Podle Kotrby pochazel z franko-
Svabskeé oblasti, kterd oplyva vhodnymi hospodaiskymi podminkami, a tudiz tam bylo
jméno patrona pastyit, poutnikli, dobytka a poli velmi oblibené. Jako dalsiho,
pochézejiciho ztéto oblasti, uvadi jeho jmenovce, vrstevnika a moZna i blizkého
ptibuzného, kamenika Niklase Roskopfa z Iphofenu u Kitzingenu. Ten byl roku 1511
povolan jako biskupsky werkmistr do Bamberku a roku 1518 spolupracoval
s norimberskym werkmistrem Hansem Behaimem star§im na posudku pro stavbu siné

na Altenburgu u Bamberku. Témito vztahy odivodiiuje patrnou hypotézu, Ze rovnéz

13 https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.
1 viz Kotrba (pozn. 15), s. 122-123.

15 viz Kotrba (pozn. 15), s. 111.

1 Viz Hotejii (pozn. 17), s. 513.

"7 Ibidem, s. 513.

8 Ibidem, s. 515.

19 v/iz Kotrba (pozn. 15), s. 123.

120 Gotz Fehr, Benedikt Ried: ein deutscher Baumeister zwischen Gotik und Renaissance in Bohmen,
Miinchen 1961, s. 63.

121 viz Kotrba (pozn. 15), s. 114.

122 1hidem, s. 124.
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mistr Wendel Roskopf pochazel z Iphofenu ve franckém Pomohani, ze kterého piisli
v obdobi pozdni gotiky mnozi umélci a femeslnici do Cech, napiiklad kolem roku 1475
Hans Spiess z Frankfurtu a jeho druzina, Petr z Kitzingenu, Jakub Heilmann ze
Schweinfurtu v Annabergu a Mosté, Konrad Pflueger v Sasku i Cechach, Jorg Schremle
v Chomutové a Filip Wimpfenu v Lounech.*®

Genealogii rodiny Roskopfii se zabyva Helge Karl Roskopf."** Ten zmifiuje, Ze
vroce 1506 soudce cisafského zemského soudu v Rothenburgu potvrdil, ze vSichni
drzitelé tohoto neobvyklého piijmeni pochazi z jednoho rodu. Jako jednoho z prvnich
nositelll tohoto piijmeni, jakozto mozného ptredka Wendela Roskopfa, piedstavuje
pekate Hanse Roskopfa (1380-1429), ktery byl od roku 1506 zaznamenany jako
obyvatel mésta Zhotelce. Jeho synem mohl byt Peter Roskopf (asi 1410-1455)
z Hermannsdorfu, ktery mohl mit syna George Roskopfa (1450-1505). Ten pobyval
Vv Lipsku, kde byl zaméstnan jako kozeluh, a zrovna on mohl byt otcem Wendela
Roskopfa. Jeho datum narozeni odhaduje na rok 1485.)* Na zaklad® ziskanych
poznatku piedpoklada, ze Wendel Roskopf nepochazi z mésta nebo okoli Zhofelce i
pfesto, ze tam jeho pfedchldci na pocatku 15. stoleti pobyvali. Mezi dalsi potenciondlni
predky rodiny Roskopfu fadi urozené muze nesouci stejné piijmeni, pochazejici
z francké oblasti. Jmenovité se jedna o Conrada Roskopfa (1320-1377) a Heinricha
Roskopfa (asi 1320-1360). K zminéné francké oblasti, stejné jako Kotrba, vztahuje i
puvod jména .. Wendel« 1%

Otazka autorstvi zminénych dél Wendela Roskopfa se jesté¢ stale potyka
s pochybnostmi, pfedevsim co se tyka jeho rané tvorby po roce 1500 v Cechach. Z toho
ditvodu je dulezité zaméfit se na podrobny rozbor jeho rané i pozd¢jsi tvorby, na jehoz
zakladé bude ovéfeno jeho zkoumané ptisobeni na Bechyni.

K ptesnému piisouzeni jeho dél mohou v nékterych ptipadech poslouZzit dochované
listiny. Poprvé se jeho jméno vyskytuje v seznamu mistrii kamenikd, ktery byl vytvoren
pii prilezitosti sjezdu predstavitelit stavebnich huti 27. cervence 1518 v saském
Annabergu. V zapisu je mezi jinymi mistry jmenovan i ,,meister Wenczell Roskopf zu
Gorlicz in der gross Schlesinn“.*?” Je mozné, ze se usadil ve Zhotelci, kde se ujal této

dalezité funkce, ziejmé kratce pred tim. Jeho ptichod do Zhotelce souvisi patrné s tim,

'2 Ibidem, s. 114.

124 hitps://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.
12 Jako jediny z pouzitych zdroji uvadi odlignou dataci Roskopfova narozeni.

128 https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.
127 Viz Kotrba (pozn. 15), s. 110.
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ze v roce 1516 podala méstska rada stiznost Benediktu Riedovi na jejich dosavadniho
mistra Jakuba Horna, ktery toto postaveni ziskal zfejmé po smrti méstského werkmistra
Albrechta Stiglitze na pocatku roku 1514. Stiznost se tykala sjednaného ujednani, které
porusil tim, ze odeSel od zapocatého dila, kamenné kazatelny v kostele Panny Marie.
V té dob¢ predni mistr dvorské kralovské huté¢ Benedikt Ried patrné¢ doporucil jednoho
ze svych odchovanci, Wendela Roskopfa, ktery v té€ dobé pracoval v Kutné¢ Hote. Aby
mohl piijmout takové Cestné pozvani, musel nejdiive dokonclit své zapocaté prace
v Cechach.*®

jesté samostatné jako kamenik-tovarys. Doklad o jeho piisobeni v Kutné Hote podava
jiz zminénd stavebni listina, zaznamendvajici jména kamenikl, které od roku 1512
sjednéval mistr Benedikt Ried na stavbu kostela sv. Barbory v Kutné Hofe. V ramci
svatobarborské huti mu byva piisuzovana kazatelna v kostele Panny Marie na Naméti,
vytvofena z prazské opuky v letech 1513-14. Kazatelna, jez byla osazena v kostele
pocatkem jara roku 1516, patii k mimofadnym pozdné gotickym pamatkam s motivem

129

astwerku.™ Piedevsim trnoz, ktera je tvofena sukovitym kmenem a sepnutymi pruty ve

tvaru osekanych vétvich. Polygonalni kazatelna je zdobena reliéfy cirkevnich otct,
které jsou umistény mezi velice zdobnymi vimperky a baldachyny.*® [obr. 37-38] Ve
stiedni fiale ¢elniho baldachynu se naléza kamenick4 znacka ve tvaru latinského kiize,
jehoz svisla zakladna je vztyCena na Sikmém nosniku. [obr. 39-39a] Jedna se o znacku
povazovanou za osobni signaturu Wendela Roskopfa.131

Shodna znacka se naléza rovnéZ na konzole méstského znaku Tébora umisténého

132

Vv pilifové sini tdborské radnice.”™ Tzv. palac v prvnim patie budovy je nepravidelnym

dvoulodim s bohatou sitovou klenbou, obohacenou figuralnimi a vegetabilnimi motivy,

vytvofeny v letech 1515-16."

Prostor této sin¢ zdobi pozdné goticky sedlovy portal,
jehoz osténi je lemovano osekanymi vétvemi s dubovymi plody v nadprazi. [obr. 40]

Hlavni ozdobou siné je velky reliéfni znak mésta na jizni sténé nad vstupem do radni

128 \/iz Kotrba (pozn. 15), s. 110.

2 |bidem, s. 122.

130 Kutnohorska kazatelna je spolu s kazatelnou kostela sv. Stépana v Eggenburgu (1515) nejvyrazngjsim
pokusem o napodobeni kazatelny domu sv. Stépana ve Vidni (asi 1495-1498) od stavitele Antona
Pilgrama. K tomu viz Skrancova (pozn. 21), s. 53.

131 Jak zmituje Helge Karl Roskopf, stejna znatka se naléza i na kazatelng kostela sv. Anny v Annabergu,
kde je v annabergské huti Roksopfovo jméno zaznamenané v seznamu kamenika.

K tomu viz https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.
132 v/iz Kotrba (pozn. 15), s. 120.

133 Stavba tzv. palace byva obcas piisuzovana mistru Stafikovi z Mensiho mésta prazského, ktery, jak pise
Kotrba, nema s timto architektonickym tvaroslovim a rostlinnym dekorem nic spole¢ného. Ibidem, s. 118.
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svétnice. Je situovan v klenebnim poli, diive zdiraznéném visutym svornikem a dodnes
zachovanymi figurdlnimi klenebnimi konzolami. Taborsky znak je vytesany z prazské
opuky a v minulosti byval polychromovany a zlaceny. Je oramovan pravidelné
propletenymi suchymi sukovitymi vétvemi, po jejichz stranach jsou na konzolkach
umistény drobné postavy Jana Husa na hranici, Jana Zizky, Jeronyma Prazského a
dvojice postav Adama a Evy. [obr. 41] Znak je v horni ¢asti opatien Stitem s velkym
vladislavskym W a ve spodni Casti napisovymi paskami s letopocty 1515 a 1516. Na
konzole je viditelny monogram ,,W. R.*“ a stejnd kamenickd znacka jako na kazatelné
kostela Panny Marie v Kutné Hofe. [obr. 42] Monogram spole¢né se znackou odkazuje
na stavitele se stejnymi inicidlami: Wendela Roskopfa.’*® Rovn&Z slohové utvéfeni
spolu suzitym pozdné gotickym dekorem astwerku hlasa stavitele vyuceného
Vv kralovské dvorské huti, kterym Wendel Roskopf byl. Dokonce ke zminénému
visutému svorniku Kotrba zminuje, ze mohl mit stejné jako na Ktivoklaté volna dievéna
zebra. K pivodni barevnosti reli¢fnimu znaku, kde barvu lze spatfit na jeho oramovani
ve sténé, vztahuje dilezitost vyrazné barevnosti i v prostoru. Barevnost znovu
ptirovnava ke kiivoklatské kapli, jejiz hlavnim stavitelem byl mistr Hans Spiess.'*® Tato
pripodobnéni pouze usvédcuji tvrzeni, Ze jeho odchovanec Wendel Roskopf,
inspirovany jeho tvorbou na Kfivoklaté, zde piisobil. K jeho ¢innosti v Téboie se také
vztahuje listina ze 17. unora roku 1527, sméfovana na taborskou radnici, ve které mésto
Gorlitz pozaduje vyplaceni zbyvajicich neuhrazenych mezd Wendelu Roskopfovi a jeho
tovary§im.™*® Tento zaznam muiZe poslouzit jako posledni utvrzujici dikaz jeho
pusobeni v méstské radnici v Tabore.

Wendel Roskopf, ktery vySel z prazské dvorské huté, se v poloviné druhého
desetileti 16. stoleti pohyboval v jiznich Cechach, a nejen v Tabote, jak je doloZeno.
Zavaznym ditkazem pro jeho tvorbu i v jinych méstech jiznich Cech se stava sice
neblahd, ale dualezita zprava, tykajici se zficeni kruchty méstského kostela sv. Petra a
Pavla v Sobéslavi. V zaznamu z 23. ¢ervence 1519 odpovida rada mésta Zhotelce panu
Petru z Rozmberka na Ceském Krumlové na jeho stiznost, e mistr Wendel, nyni
zhotelecky werkmistr, navrhl pfed svym odchodem z Cech stavbu zminéné kruchty.

Dilo pak svéfil svému polirovi, ktery na kruchté pracoval, ale nevénoval podle slov

Pii renovacnich pracich, kdyz byly odstranéni staré omitky, byla ve schodisti k radni¢nimu salu
v gotickych minuskulach na omitce nalezena namalovana stejna kamenicka znacka, oramovana pismeny
»W. R.“ K tomu viz https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14.
2.2017.

%5 vViz Kotrba (pozn. 15), s. 120-121.

138 https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.
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sob&slavskych konselti praci nalezitou pédi, a tak se stavba ziitila."*" 1 piesto, Ze kruchtu
sobéslavského kostela nedostavél, je pisemné dolozené, Ze ji navrhl a v Sobéslavi tudiz
pobyval.

Stavby kruchty v Sobéslavi se ujal u piileZitosti pobytu v jiznich Cechach spise z
ochoty, jak tvrdil ve své odpovédi na stiznost sob&slavské rady.*® V jeji blizkosti mél
patrné jesté dalsi pracovni zakazky, které se mohly tykat napiiklad Bechyné. V Bechyni
mu byva pfipisovana Stromova sin v pfizemi piicného kiidla starého zdmku vytvotfena
kolem roku 1515 a rozmérna kropenka zdobend naturalistickym dekorem ve
frantiskanském klasternim kostele Nanebevzeti Panny Marie.*® [obr. 43] Zatim nebyla
dohledéna zadna pisemna zprava o tom, Ze je autorem zminénych dé€l. Nelze pracovat
ani s jeho mistrovskou znackou, jelikoz se zadna jemu pfisuzovana na kropence ani
Vv sini neobjevuje. OvSem, jak uz bylo vySe uvedeno, kamenické znacky, kterymi je
opatien ran¢ renesan¢ni portdl sing, jsou spolu s jeho utvafenim jasnym ohlasem
prazské dvorské huté. Samotny prostor s naturalistickym vétvovim navazuje na
Spiessovu tradici. Vzhledem k dataci se nabizi jediné mlady Wendel Rosskopf, ktery
dosahl svého vyuceni u mistrli Benedikta Rieda a Hanse Spiesse, jejichZ zkuSenosti a
pouceni se do jeho uméleckého vyjadieni zna¢né promitly. Kombinoval zde dynamické
obrazce riedovskych krouzenych zeber a doplnil je o Spiessovo naturalistické a
dekorativni prvky. Podobné utvéafeni lze vidét v jeho predeslé tvorbe€, zvlasté
v nedalekém Tabote. Jeho ¢innost v tdborské radnici a Sobéslavi prokazuje jeho pohyb
v jiznich Cechach, kde v letech 1510-1515 pracoval ve sluzbach nejvyssiho kancléie
Kralovstvi &eského Ladislava ze Sternberka. Jemu pak v pfizemi zamku vytvofil
unikatni sin zaklenutou na stfedni pilif v podobé kmene stromu.** Presvédcivym
utvrzujicim dokladem neni jen jeho rana tvorba v Cechach, ale rovnéz jeho pozdéjsi
¢innost ve Zhotelci, kde vytvofil o 10 let pozdé&ji kapli na hradé v Grodzieci. V kapli je
patrny vliv Riedova osobitého stylu, ktery se projevuje v bohaté utvafenych a
dynamickych klenbach, v jejichz vzorcich hraji dilezitou roli krouzena Zebra. Lze vidét
1 zebrové segmenty, které nemaji pokraCovani, protinaji se a nahle konc¢i. Soucasti
klenebniho vzorce jsou do kiize rozepjatd Zebra, kterd maji podobu kmenil s osekanymi

141

vétvemi. [obr. 44-45] V kapli se misi Riedova krouzena zebra s naturalistickym

137 v/iz Kotrba (pozn. 15), s. 111.

' |bidem, s. 116.

139 Kamenn4 kropenka se naléza v opravdu $patném zchatralém stavu.
9 Viz Hotejsi (pozn. 17), s. 513.

"1 Viz Kuthan (pozn. 92), s. 610.
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vétvovim, pfipominajici kralovskou oratof a jesté vice bechyiiskou siii. Zminéné
presekdvani Zeber, kterd kon¢i a nemaji logické pokracovani, lze najit na Riedovée
klenbé Jezdeckych schodu v kralovském palaci na Prazském hradé. [obr. 46] Schéma
vzorce klenby vychazi z rysu videniské Akademie der bildenden Kiinste ¢. 17 065v.
[obr. 47] Jedna se o kresbu, ktera je téméf identicka s klenbou nad tzv. Jezdeckym
schodistém. Ptetinavé oblouky klenebnich zeber tzv. Jezdeckého schodisté a uvedeného
rysu jasné odkazuji na klenbu hradni kaple v Grodzieci. Inspirace dynamickymi
klenbami Benedikta Rieda je velmi zjevnd, predevSim na klenebnim utvareni
bechyniského salu, ve kterém se klenebni Zebra v pudoryse zataci do vitivych obloukt
na zpusob krouzené klenby, jez nedosahuji do vrcholu jednotlivych klenebnich poli, ale
vzajemné si uhybaji. [obr. 48-50 ] Na zakladé uvedenych skute¢nosti se 1ze domnivat,
Ze by autorem Stromové sin€ na zamku v Bechyni mohl byt opravdu Wendel Roskopf.
Ke Kotrbovu tvrzeni, tykajicimu se Roskopfova autorstvi kazatelny v kostele Panny
Marie na Naméti v Kutné Hofe a kruchty v kostele sv. Petra a Pavla v Sobéslavi, se
stavi kriticky Klara Kaczmarek-Low, kterd povazuje za nepravdépodobné, aby Roskopf
byl jejich autorem. Stejné tak povaZuje za méné pravdépodobny vliv mistra Hanse

Spiesse v Roskopfové tvorb&.*? J

ejimu negativnimu vyjadieni Ize oponovat piredevsim
ziskanymi pisemné dolozenymi poznatky, které konkrétné dokazuji pfimou vazbu
Roskopfa v ptipadé kruchty sobéslavského kostela. Ke Kutné Hofe se rovnéz vztahuje
listina zaznamenavajici jeho Cinnost ve svatobarborské huti. Je pravdou, Ze v tomto
pripadé zprava nepodava piimé svédectvi o tom, Ze je tviircem kutnohorské kazatelny.
Zde je jedinym stvrzujicim diikazem kamenickd znaCka ve stfedni fidle celniho
baldachynu, shodujici se s kamenickymi znackami, objevujicimi se na jinych dilech,
ktera jsou Roskopfovi piisouzena. Co se tyka popteni Spiessova vlivu v jeho tvorbg, je
to tvrzeni velmi sporné. V Roskopfové dile je Spiesstiv vliv velmi zjevny, predevSim v
porovnani S jeho pracemi na Ktivoklaté, kde Spiesstv styl prace odpovidd dekorativnim
naturalistickym prvkiim, uplatnénym jeho zékem ve Stromové sini. Zminéné prvky lze
rovnéZ spatfovat na kralovské oratofi v katedrale sv. Vita, kterd je patrn¢ Spiessovym
dilem. Tady je nezbytné upozornit na hypotézu Pavla Kaliny, ktery se domniva, ze
kralovska oratof by mohla byt dilem spise Benedikta Rieda.'*® JelikoZ neni mozné ani

hypoteticky pfipsat Riedovi zddnou stavbu realizovanou pied zapocetim prace na

“http://www.stavitele-katedral.cz/vratislav-v-polsku-vysla-obsahla-kniha-o-zivote-a-dile-wendela-
roskopfa-zaka-benedikta-rieda, vyhledano 20. 2. 2017.
3 viz Kalina (pozn. 22), s. 113.
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Vladislavském sale, udava moznost, ze by tim dilem, které mu otevielo cestu
k naroéngjsim ukoliim, byla pravé oratot.*** Kriticky nazira i na tvrzeni, Ze je Roskopf
autorem Stromové sin€é. V souvislosti s oratofi striktné uvadi: ,,Ze ne kazdy projev
architektonického naturalismu z pocdtku 16. stoleti v ceskych zemich musel byt nutné

, ) v o1 e 145
dilem Riedova zZdaka*“.

Jiného mozného stavitele vSak neuvadi. K jeho vyjadieni Ize
uvést, ze vezmou-li se v uvahu stavitelé pracujici v této dob& na tizemi jiznich Cech,
navic v tomto stylu, nabizi se vyhradné Wendel Roskopf. Jedna se o stavitele, ktery mél
tou dobou za sebou uz né€kolik d¢€l, v nichz se vyskytovaly naturalistické prvky, a tudiz
mohl vyhovét stavebnikovym pozadavkiim. Navic, pro¢ by si Ladislav mél pozvat
stavitele ciziho, kdyz mél moznost vybéru v kralovské dvorské huti, kterd byla schopna
vyskolit stavitele vhodné k tomuto provedeni. Ladislav mél zaru¢ené moznost spatfit
dila vytvotfend dvorskymi mistry, at’ uz na Kiivoklaté¢ ¢i na Prazském hradé€, nebo
dokonce dila jejich zaka v blizkém okoli Bechyné. To ho mohlo pfivést pravé k
Wendelu Roskopfovi, ktery mu posléze v zadpadnim nérozi v ptizemi pticného kiidla
star¢ho zamku vytvofil onu Stromovou sifi. Charakter prace samotného stavitele siné
patficné popisuje Menclova: ,, Vzhledem kslohovému charakteru prdace nelze
pochybovat o tom, ze si také Ladislav ze Sterneberka pozval nékterého z kamenikii,
zameéstnanych pod vedenim Rejtovym u dvora, ten tu pak kombinoval naturalisticky sloh
kralovské oratore s pretinavymi oblouky klenebnich Zeber z jezdeckého schodisté a
pridal k nim trosku zlidovelé renesancni portaly. A¢ eklektik, dovedl vytvorit piivabny,

y s 146
uslechtily interiéer .

V pozdéjsich letech se Wendel Roskopf ptesunul do Zhotelce, kde vyvijej
rozsédhlou stavebni Cinnost. Do Zhotelce odeSel, aby pifevzal misto po Jakubovi
Polnerovi z Freibergu, ktery porusil sjednanou umluvu. Jeho prvnim velkym tkolem
byla pfestavba zhoteleckého farniho kostela sv. MikuldSe. Prace na kostele byly
zahajeny kolem roku 1517, patrné jiz mistrem Wendelem, ale pisemny doklad pochazi
az zroku 1519. Jedna se o zdznam pochazejici ze zhoteleckych spisti, pojednévajici o

stavebni nehodé. Kdyz v t¢ dobé dostavoval mistr Wendel chramovou lod’, tak ji po

porade¢ se svym ucitelem a mistrem Benediktem Riedem dodate¢né prodluzoval o jednu

Y4Klara Kysilkova uvadi, ze Dobroslav Libal rozebral existujici nazory na autorstvi kralovské oratofe
a priklonil se ke Spiessovi, jehoz znamé prace odpovidaly tomuto objektu podstatné vice nez prace
Benedikta Rieda. Z jejiho dosavadniho badani zminuje pravé Libala jakoZto prvniho, ktery Riedovo
autorstvi zpochybnil a zacal dilo pfisuzovat Spiessovi. Dale zmifluje nazor Klary BeneSovské, ktera
uvazuje o mozném spoluautorstvi Rieda z hlediska konstrukéniho a Spiesse jako autora vegetabilni
vyzdoby. K tomu viz Kysilkova (pozn. 77), s. 81.

% viz Kalina (pozn. 22), s. 113, 232.

148 v7iz Menclova (pozn. 14), s. 413.
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osu. V dusledku toho doslo k zavazné nehodé¢ a zfitilo se stavebni leSeni. V zdznamu se
na jeho omluvu uvadi, ze stavebni prace v kostele byly fadné konzultovany s jeho
mistrem, v té dobé nejvySSim prazskym werkmistrem, Benediktem Riedem. Tento
konkrétni pramen prozrazuje, ze mistr Wendel dosahl svého mistrovstvi u Benedikta
Rieda a po svém odchodu z Cech snim i nadale udrzoval kontakt.*’ Ve Zhotelci
pracoval jako méstsky stavitel, jenz byl pro svou znamost a dovednost velice zadany.
Zanedlouho po svém ptichodu se v roce 1519 ozenil s pani Markétou, vdovou po jeho
zesnulém piedchudci, méstském staviteli a kamenikovi Albrechtu Stiglitzovi. O rok
pozdgji piijal zhofelecké m&tanstvi a v letech 1523-1525 byl ¢lenem zastupitelstva. 18
Do vyssi vrstvy se zaclenil diky druhému snatku s Markétou Kohlerovou, ¢lenkou
vysoce postavené rodiny. Oba snatky byly vyhodné a ziskaly mu takika vysadni
postaveni.149 Mezi jeho zhotelecké stavebni poCiny patii pfedevs§im dostavéni palace na
hradé Grodziec mezi lety 1520-1523."° Grodziecky palic je mimofadné naroéna
stavba, ve které se poji pozdn¢ goticka tradice s novym prostorovym citénim renesance,
které se projevuje v monumentalnich interiérech a v bohaté utvaienych, dynamickych
klenbach. Zminéné kombinace lze spatfit v Rytifské sini, kterd je oznacend ndpisem
»Wendel Roskopf™, letopoctem 1522 a na jednom ze svornikt sitové klenby plastickou

y y . . 151
znackou, zcela shodnou se znatkou taborského znaku.'®

Na klenbé palacové kaple je
mozné zpozorovat krouzend Zebra, vytvarejici dynamické obrazce, doplnéna
naturalistickymi prvky. Klenba je tvofend piesekdvanymi Zebry, misty ve tvaru
osekanych vétvi. V listinach z let 15271528 je psano, Ze m¢l na starost také stavby pro
soukromé osoby."*? Pravd&podobné se podilel na stavbach na zamku v Lehnici, postavil
nékolik méstanskych domil a radni€ni schodisté spolu s archivnim kiidlem zhotelecké

radnice.*>

Po smrti svého ucitele Benedikta Rieda se stal pokracovatelem jeho dila na
Frankenstein&/Zabkowicich."* Jedna se o hrad pfipominany ve 14. stoleti, ktery byl pii
obléhani roku 1468 téZce poSkozen. Mezi lety 1524 a 1532 ho nechal kniZze Karel
Minsterbersky piestavét v podstaté na renesancni zémek.™ Prestavbu svéfil mistru

Benediktu Riedovi, po jehoz smrti se piestavby zamku ujal Wendel Roskopf.

Y7 v/iz Kotrba (pozn. 15), s. 111.

18 viz Vlgek (pozn. 16), s. 559.

19 hitps://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.
10 v/iz Kotrba (pozn. 15), s. 112.

51 viz Kotrba (pozn. 15), s. 120.

152 https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.
153 Viz Fehr (pozn. 120), s. 63

> viz Kotrba (pozn. 15), s. 112-113, 120.

1% viz Kalina (pozn. 22), s. 160.
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Roskopfovy realizace ve Zhotelci nemiizou byt pisemné dolozeny, nebot” veskeré
fiSské doklady a faktury z let 1490-1548 musely byt z divodu stavovského odboje
v roce 1547 piemistény do Prahy. Poté uz nikdy nebyly k dispozici. Jako dukaz jeho
stavebni Cinnosti mohou poslouzit kamenické znaéky.l‘r’BB}'IVaji mu pfipisovany tii
mozné. Jednou z nich je znacka ve tvaru latinského kiize, jehoz svisla zakladna je
vztyCena na Sikmém nosniku. [obr. 51a] Uvedenou znacku lIze najit na kazatelné
v Kutné Hote, na konzole méstského znaku Tébora umisténého v pilifové sini tdborskeé
radnice a na mistrovském Stit¢ jednoho ze svornikli sitové klenby Rytifské siné
v Grodzieci. Druhé znacka ma tvar pismene Y, jehoz svisld zadkladna je ptetata svislou
¢arkou a spodni ¢ast sleduje tvar levé nozicky pismene. [obr. 51b] Tuto znacku Ize najit
na kostele sv. Mikulase, na méstanském domé cCislo 11 v Briiderstrasse a na zhorelecké
radnici. Tteti znacka ma podobu feckého ktize, ktery mé prodlouZenou patku na pravé
strané a z jeho svislé Cary je vyveden smérem nahoru obloucek. Vyskytuje se na

.  wiren . . . 157
mistrovském $tité na radnici ve Lwowku.®®

[obr. 51c] Klenby nékterych staveb, jemu
pfipisovanych, jsou zdobeny dekorativnimi rtiZzemi. MizZe se jednat o chybné vyloZzeni
rodného pfrijmeni158 a zobrazené riize mohl pouzivat jako svou osobni znacku. 159

V pozdé&jsi dobé se potykal se zdravotnimi problémy, o kterych se zminuje v dopise
zroku 1535 adresovaném vévodovi z Minsterberka, kde také podotyka, ze kvili nim
musel prerusit své cestovatelské aktivity. Stavebni ¢innost ukoncil patrné v roce 1548,

160

nebot’ toho roku doslo k rozpusténi jeho zhoteleckého stavebniho spolku. =~ Zemiel o

rok pozdgji, dne 25. 6. 1549. 1%

1% https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.

57 v/iz Kotrba (pozn. 15), s. 123.

158 Své prijmeni si mohl vylozit jako hlava riize, pfi¢emz Ross znamena of, tudiz hlava ore.

19 https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.

190 https://rosskopfgenialogie.wordpress.com/category/wendel-roskopf/, vyhledano 14. 2. 2017.

181 Ulrich Thieme — Felix Becker, Aligemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike bis zur
Gegenwart,Bd. 29/30, Leipzig 1999, s. 76.
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5. Naturalisticka napodoba prirodnich motivii v obdobi pozdni gotiky

Pozdni gotika, rovnéz nazyvana jako vladislavska ¢i jagellonska podle krale
Vladislava II. Jagellonského (1471-1516), dosahla v ¢eskych zemich svého nejvétsiho
rozkvétu prave za jeho vlady. Jedna se o stavebni sloh v obdobi po husitskych valkach,
trvajici az do prvni Ctvrtiny 16. stoleti, pificemz se od konce 15. stoleti prolind
s prichazejici renesanci. ™ Nejrazantn€j$i zmena prichdzi s jejimi staviteli, ktefi v této
dobé uz plné ovladali systém gotického stavitelstvi, coz jim umoznilo si se slohem
pohravat. V disledku toho dochézi k vytvareni slozitych klenebnich konstrukei, které
ztraceji svou konstrukéni funkci a stavaji se stidle vice zdobnou, ornamentalni
zalezitosti. Rovnéz se pro né stdva typické pietindni a rozmanitost neukoncenych

O 1
obrazct. 1%

Dokonce jsou klenby zbavovany zZeber, ktera jsou nahrazovana seschlymi
vétvemi. S pozdni gotikou pfichdzi rovnéz vyrazny naturalismus, ktery Menclova
odliSuje od rané gotiky ptedevsim jeho zélibou v grotesknich a odumirajicich tvarech
suchych zkroucenych listd, osekanych holych vétvi se suky a vyhnilymi kusy dieva. 164
To oznacuje jako zcela obdobnou reakci na predchozi goticky idealismus, kterou lze
zpozorovat i v pozdné gotické poesii, napiiklad u Villona.'®® Kalina k tématu piiklada:
,, Principem naturalismu je prima ikonicnost, bezprostiedni imitace. “1% Jako ptiklad
udava svazovani zeber v podklenuti kralovské oratofe v katedrale sv. Vita v Praze,
nytovani Getzinngerovych klenebnich Zeber v jiznich Cechich a svazovani prutd
kruzby katedraly v Utrechtu (1440-1460).'%’

V soucasné literatute lze najit fadu riznych vykladovych modeld k problematice
pozdné gotického naturalismu. MozZné vyklady vegetabilniho dekoru souvisi se
sttedov€kou piedstavou raje. V obdobi stiedoveku hrala diilezitou roli spole¢nost, ktera
byla povétSinou silné kiestansky orientovand a jejich vira davala vécem novy

vyznam. 168

Jak uvadi Umberto Eco: ,, Stredovéeky clovek Zil skutecné ve svété plném
vyznamii, odkazii, dvojsmyshi, BoZich projevii ve vécech a v prirode, ktera k nému

neustale promlouvala heraldickym jazykem. «169 1 ideé chapali svét ve znamenich a

182 jaroslav Herout, Staleti kolem nds, Praha 2002, s. 52.

163 |hidem, s. 52-53.

164 yiz Menclova, Stech (pozn. 1), s. 5.

185 1bidem, s. 5.

166 vviz Kalina (pozn. 22), s. 34.

167 v/iz Kalina (pozn. 22), s. 34.

198 iz Skrancova (pozn. 21), s. 23.

189 Umberto Eco, Uméni a krdsa ve stiedoveké estetice, Praha 1998, s. 76-77.
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symbolech, a tudiz byly sakralni prostory témto myslenkdm pfizptsobovany.'”

V sakralnich prostorach mize byt vegetabilni dekor odvijen od stfedoveéké predstavy
raje. Lze se setkat sddrazem na to, ze zakladni metaforou stiedoveéké sakralni
architektury byla tedy rajska zahrada. Jedna se o metaforu, nachazejici se naptiklad
Vv liturgii spojené s vysvécenim chramu. Uziti vegetabilnich forem je pak jen smyslové
konkrétnim rozvinutim této metafory.'”* Za patrn¢ dillezity zéklad symbolismu sakralni
architektury, jenz byl pro liturgii pfirozenym jevistém, lze povazovat liturgické texty s
jejich metaforami.’” Timto stiedoveké predstavy vytlagily tradiéni symboliku chramu
jakozto Nebeského Jeruzaléma, kdyZ ji nahradily uzaméenou zahradou.!” Zménu
zapfiCinil vznik realismu a individualizovana proména spolecnosti, kterd se obracela
k lidské strance Zivota Jezise Krista, jeZ jim byla blizsi.'™

Naptiklad Kysilkova stavi symboliku konkrétniho dekoru do souvislosti se znalosti
politickych vztahti donatora v dobé vzniku dekoru, coz je charakteristické jak pro
kralovskou oratof v katedrale sv. Vita, tak pro uziti astwerku v manuelské architektute,
napiiklad na stavbach klastera Santa Cruz v portugalské Coimbie nebo v Alcobacu.'”
Portugalskd gotick4 architektura, jejiz pozdni fdze je oznacCovana jako manuelska
architektura, podle krale Manuela 1. Velikého, je ovlivnéna riznymi architektonickymi
vlivy, z nichz maji nékteré névaznost i na stfedoevropskou architekturu. Casové je
srovnatelna s pozdni gotikou v Cechach. Manuelské architektura vynika piedevsim svou
sochafskou vyzdobou a uplatnénymi vegetabilnimi dekoracemi. V z4sad¢ se jednd o
nejrizngjsi rostliny a jejich ¢asti jako jsou osekané vétve a kmeny, vétve a kofeny dubu,
listy s hrozny, ale i tropické rostliny.*"

Nekteti autofi pfisuzuji rozvoj vegetabilnich forem naopak Cetbé Vitruvia, ktery ve
svém traktatu piipisuje odvozeni architektonickych forem z pivodni dievéné chyse.'”’
Jistou paralelu mezi traktaty a astwerkem podava Hubertus Giinther, jenZ uvadi, jak se

8

architektonické piedstavy odrazely v traktatech a praXi.17 Zacind klasickou

architektonickou teorii, jeZ vyucuje, Ze zdkladnim principem pro stavitele a vSechny

70 v/iz Skrancova (pozn. 21), s. 23.

71 viz Kalina (pozn. 22), s. 36.

172 1bidem, s. 36.

3 Andrea Huczmanové, Astwerk, jedna z forem mimesis. Piispévek k vegetabilnimu dekoru pozdni
gotiky, in: Marie Opatrna — Magdalena Novotna (edd.), Umélecka vyména mezi Italii a stredni Evropou,
sbornik prispévkit mezindrodni konference studentii doktorskych studijnich programai, Praha 2014 s. 33.
7 \fiz Skrancova (pozn. 21), s. 24.

175 iz Kysilkova (pozn. 77), s. 80.

176 iz Kysilkova (pozn. 77), s. 86-87.

Y7 viz Kalina (pozn. 22), s. 36.

178 Viz Giinther (pozn. 20), s. 13-16.
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ostatni umélce je vzit ptirodu jako vzor pro své dila. Vitruvius, Alberti a mnoho jinych
teoretikl hovoii neustale o principech, v nichz by se mél ¢lovek soustfedit na idealni
harmonii, podle které by nemél byt zformovan jen cely svét, nybrz i lidské télo. Rovnéz
statika by méla byt orientovana na ptirodu. Vitruvius bere v ivahu porovnani se stromy,
presngji S jedlemi, jejichz vétve se smérem nahoru zuzuji. Rovnéz odvozuje
architektonické formy z pivodnich dispozic dievénych pfistfeskt, které si lidé
vytvareli. Renesan¢ni architektura nasleduje jiny princip a to s klenebnim utvaienim.
Klenba mé¢la urCovat statiku celé budovy, a podle Albertiho, byly nejvazenéjsi stavby
klenuté. To samé si lidé piedstavovali rovnéz v antice, jak bylo ¢asem demonstrovano
v Pantheonu. Klenba byla tradi¢né stavebnim principem a v pribchu sttedoveéku nabyla
samotného idedlu. Vitruvius na klenby nebere zfetel téméf vibec. Podle ptfedstavy
florentského renesan¢éniho architekta Filaretiho mély klenby vzniknout ze zahnutych
vétvi, které byly pfidélané v primitivnich dfevénych konstrukcich na tramech.
Baldassare Peruzzi pfirovnava neopadané vétve stromu k ptirodni stfeSe. V Italii neni
doloZena zavislost terminologie na ptirodé, zatimco ve Francii ano. Ve Francii mél
v 15. stoleti termin branche, jakozto vétev, stejny vyznam jako klenebni Zebro. V duchu
tehdejsi etymologie bylo snadno pochopitelné odvozeni Zebra z vétvi stromu.*”

Zustava otazkou, do jaké miry byly v pozdnim stfedovéku italské traktaty rozsireny
Vv Zaalpi a jestli mély vliv na dekorativni pojeti osekanych vétvi. ' Casto se astwerk
objevuje na taberndklech, coZ by se mohlo etymologicky vysvétlit tak, Ze némecké
slovo Laube, tehdy oznacovalo dievénou stavbu, ale rovnéZ stavbu kamennou ve stylu
baldachynu. Dvojity vyznam piispél k tomu, Ze n¢kolik vzdélanct nalezlo tento smysl
pravé v astwerku. Lomené oblouky pak vznikaly plastickym ztvarnénim vzdjemné
propletenych vétvi, spojenych v jejich vrcholu. Dokonce je nékde mozné spatii vétve
spojené provazem. Severné¢ od Alp se V priibéhu 15. stoleti vytvatfely prvni pocatky
architektonické teorie. V tom samém roce jako Albertiho traktat vySly knihy o fidlach a
vimpercich od autorit Matthduse Roriczera a norimberského zlatnika Hanse
Schmuttermayera. V roce 1516 vydal Lorenz Lechler sviyj traktat o fadnych dispozicich
kostelnich staveb. Poté nasledovaly Diirerovo rukopisy o architektuie. Ty demonstruji
perfektni souhru vSech ¢asti v ucelené jednoté, coz Alberti nazyva Concinnitas. Jako

zaklad architektury postavil Matthius Rorizcer a Albrecht Diirer geometrii.'®!

1 Ipidem, s. 17.

180 iz Skrancova (pozn. 21), s. 28.
181 Viz Giinther (pozn. 20), s. 28-30.
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Pro uziti astwerku v Zaalpi je tfeba vzit v tivahu zcela jiny fenomén — totiz
historickou reflexi odlisné kulturni tradice. Obyvatelé Zaalpi, Germani, byli ozna¢ovani
V humanistickych textech za barbary a byly v nich zdUraznény jejich uzké vazby
k prirods.’® Rimsky historik a d&jepisec Cornelius Tacitus psal, e Germani nestavéli
74dné chramy, nybrz uctivali své bohy v lesich.'®® Tato piedstava mohla byt ve
sttedovéku chapana tak, ze chram plny sloupti jako stromd s vétvemi a korunami
stromd, jez tvoii klenbu, je lesem, kde se uctival Bah.'** Odvozeni klenby ze stromi
nebo vétvi bylo vytvofeno v zemich severné od Alp. Pojmova paralela vétvi a zeber
pochazi z Francie. Zpravy o Germanech zachycuje Tacitovo dilo ,, De Germania*“ a
bylo koncem 15. stoleti v némeckych zemich vice rozsifené nez v Italii. MySlenka
vychazi z toho, ze kdyby kmeny stromi tvofily sloupy a jejich vétve klenby, vznikla by
hala. Takovy obraz se naplnil v némecké architektufe v halovych kostelech pozdni
gotiky, jejichz stavebni typ je v Italii spiSe vyjimecnym piipadem, oproti némeckym
zemim, pro n&Z je typicky.'® Jako piiklad miiZe poslouzit kostel Nanebevzeti Panny
Marie v Pirn& nebo kostel svaté Anny v Annabergu.®

Naptiklad Kysilkova pokladd za nepravdépodobnou inspiraci Vitruviem, podle ni
to nevysvétluje vygradované pouzivani naturalistickych vegetabilnich prvkl v pozdni
gotice.’®” K problematice vegetabilniho dekoru pozdni gotiky se rovn&Z ve svém
ptispévku vyjadiuje Huczmanova, ktera stavi astwerk do pozice vygradované reakce na
internacionalni styl a jeho typickym znakim, vi¢i kterym se stavi do jisté opozice,
zejména vuci idealizaci a dematerializaci.'®®

Uziti vegetabilnich forem se neomezovalo pouze na architekturu, kolem roku 1500
byly rovnéZ soucasti ndhrobnich desek. Uplatiiovaly se téz ve stfedovékém zlatnictvi a

189

na fezanych retablech pozdni gotiky."” Markéta Skrancova upozoriiuje na to, Ze

zlatnickd dila patii s nejvétsi pravdépodobnosti mezi prvni znamé ukazky astwerku,

v

skrze které mohlo dojit k jeho rozsiteni, jelikoz jsou snadno pfenosna a mohla tak byt

v 7 1
¢asto darovana.®°

182 iz Huczmanova (pozn. 173), s. 32.

183 Viz Giinther (pozn. 20), s. 20.

184 Viz Skrancova (pozn. 21), s. 29.

185 Viz Giinther (pozn. 20), s. 20, 30; Viz Skrancova (pozn. 21), s. 29.
188 \/iz Skrancova (pozn. 21), s. 29.

187 yiz Kysilkova (pozn. 77), s. 80.

188 Viz Huczmanova (pozn. 173), s. 34.

189 viz Kalina (pozn. 22), s. 37.

190 iz Skrancova (pozn. 21), s. 31.
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Zminéné vyklady dokladaji, ze v pfipad¢ ptirodniho pozdné gotického dekoru
astwerku si nelze pfedstavit jeden mySlenkovy model, z n¢hoz by dana dila vychdzela.
Na to odkazuje i1 piiklad, kdy se naturalismus paraleln¢ se sttedni Evropou uplatiioval
v nejriznéjSich formach, také napiiklad ve zminéném Portugalsku.191 Osekané seschlé
vétve jako kamenosochatské dilo bylo zpocatku vyhradné soucésti rostlinného dekoru
pfi vyzdobé¢ osténi portalt a oken, sloupovych hlavic, klenebnich konzol a svornikli
Vv sakralnich prostor'élch.192 Pozd¢ji  vstoupil jako samostatny ornament v ramci
architektury do klenebnich konstrukci a jeho nejstarSim dochovanym piikladem, ve
svétském prostiedi, je klenba schodistd burgundského palace v Paiizi.'** Motiv
osekanych naturalistickych vétvi a listli, neboli astwerk, méa podle Jaromira Homolky
puvod ve frankoflamské oblasti a do stfedni Evropy se S$ifil prostfednictvim dila
Niclause Gerhaerta z Leydenu v poloving 15. stoleti. RovnéZ piedpoklada, ze astwerk
do Cech pfivedla hut mistra Hanse Spiesse.’®* Vegetabilizace architektury pocitila svij
konec v poloving 16. stoleti, kdy do Cech pronikl novy svét renesance a s nim i prvky

. , 195
renesan¢niho tvaroslovi.

5.1. Priklady uziti astwerku v sakralni architekture

V sakralnim prosttedi se s uZitim astwerku lze setkat predevS§im na klenbach, ale
mnohdy se tento pojem vztahuje i na obraz nebo sochu, kterou ramuje.'*® Astwerk mél
zpocatku v uméleckém dile pouze dopliikovou funkei, je mozné ho spatfit na oltafich,

h.'% Jak pise Skrancova, pozdgji se

tabernaklech, epitafech, nebo lomenych obloucic
prosadil v takovém rozsahu, Ze nabyl piedni vyrazové hodnoty.®® Nejrangjsim
prikladem wuziti astwerku v sakralni architektufe jako samostatného ornamentu v
ramci klenebni konstrukce jsou Zebra v podobé osekanych dubovych vétvi nad emporou
VvV zépadnim choru domu v bavorském Eichstittu, kterou zaklenul némecky stavitel

Matthius Roriczer v roce 1471. Klenebni Zebra v podobé vétvi vystupuji z kruhovych

191 viz Kalina (pozn. 22), s. 37.

92 \/iz Skrancova (pozn. 21), s. 23.

193 1hidem, s. 23.

194 Jaromir Homolka — Josef Kréasa — Véaclav Mencl et al., Pozdné gotické uméni v Cechdch 1471-1526,
Praha 1978, s. 217.

1% V/iz Skrancova (pozn. 21), s. 23.

1% Viz Giinther (pozn. 20), s. 25.

Y97 Viz Kalina (pozn. 22), s. 37; Viz Giinther (pozn. 20), s. 26.

198 \/iz Skrancova (pozn. 21), s. 28.
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pilitfi jakozto ze stromu. [obr. 52 ] Matthdus Roriczer je znamy pro své spisy tykajici
se geometrie a rovnéz kvili vlastnimu pojednani o konstrukci fidl a vimperk, které
byva povazované jako reakce na italské traktaty. K tomu Hubertus Giinther vztahuje

199

teoretick¢é pozadi astwerku. Nejvyznamnéj§im projevem astwerku v Ceském

sakralnim prostiedi je bezpochyby kralovska oratot v katedrale sv. Vita v Praze,

vytvofena mistrem Hansem Spiessem okolo roku 1490.%%

Klenebni zebra pod oratofi
jsou tvofena osekanymi vétvemi, jez se jako ve skute¢nosti zeslabuji k jednomu konci a
misty jsou svdzané provazy. Jedna se o velice vérné napodobeni skutecCnych vétvi. Na
dokonale ztvarnénou iluzi piirody odkazuji mista zafezli pily, odloupnuté kiry,
vystipnutych suku, seschlych prasklin, nebo dokonce napodobenina ptac¢iho hnizda.
[obr. 53-56] Jak pise Homolka, mistriv zajem, ktery nema nic spoleéného s vlastnim
prostorem stavby, se upind jen k tvaru hmotného &lanku.?* Vyrazny naturalismus se
rovnéz uplatituje v kropence frantiskanského kostela v Bechyni. V drobné architektuie
v ¢eském sakralnim prostfedi je mozné se s dekorem astwerku setkat napiiklad na

kazateln¢ v kostele Panny Marie na Naméti v Kutné Hofe, chramové ptepazce ochozu

v chramu sv. Barbory v Kutné Hofe, nebo v kapli na hradé Kiivoklat.

5.2. Priklady uziti astwerku v profanni architekture

Jiz na pocatku 15. stoleti se rysuji prvni znamé paralely mezi architekturou a
ptirodou. Velmi brzky piiklad promény architektury v organicky tvar ve svétském
prostoru ukazuje klenba schodiSté véZe Jana Nebojacného pii palaci burgundskych
vévodil v PafiZi, jez stavél Robert de Helbuterne v letech 1409-1411.2% Nad stiedni
osou velkych spirdlovych schodi stoji pilit, jehoz zakonceni ma podobu védra. Z n¢ho
vybihaji klenebni zebra v podobé dubového vétvovi s listy a setkavaji se s hlohem a
chmelem, coZ odkazuje na vévodskou emblematiku.?®® [obr. 57] Vyzdoba schodi§ts
mohla symbolizovat moc a silu burgundského rodu.”* Tento motiv byl parafrazovén

koncem 15. stoleti na klenbu schodisté v Hétel Chambellan, v zamku v Dijonu. Soucasti

199 iz Giinther (pozn. 20), s. 25.

2% \/iz Homolka — Krasa — Mencl (pozn. 194), s. 86.
“1bidem, s. 82-84.

202 \/jz Kalina (pozn. 22), s. 37.

293 1hidem, s. 37.

204 \/iz Skrancova (pozn. 21), s. 30.
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ustfedniho pilife je osoba zahradnika, z jehoZz prouténého koSe vybihaji klenebni Zebra,
kterd nemaji pfipodobiiovat piirodu. Klenba je tvofena abstraktné sérii tii
architektonickych pasi, ale pfesto v nizSich oblastech Zebra pilisobi jako rostliny.205
[obr. 58] Na podobny zputisob je zaklenuta Stromova sifi, z jejihoz ustfedniho pilite ve
tvaru kmene stromu vybihaji klenebni zebra v podobé vétvi. [obr. 59] Klenebni feseni
za pomoci astwerku jsou spiSe ojedin€lymi piipady a v ¢eském prostiedi je zastupuje
pravé Stromova sin a kralovska orator v katedrale sv. Vita. Jedna se o nejnaturalnéjsi a
nejCistsi uplatnéni astwerku v Cechach.”% Jinymi piiklady téhoz utvafeni v Ceském
svétském prostiedi je jizni priceli Staroméstské radnice, nékteré portaly a ptipory na
Kiivoklaté, nebo portal v tdborské radnici. Ve vétsiné ptipadi se jednd o dila mistra
Hanse Spiesse, jenz byl nejvétsim Sifitelem naturalismu v ¢eském prostiedi a o prace

jeho zaka a pokracovatele Wendela Roskopfa.

295 viz Giinther (pozn. 20), s. 22-23.
206 \/jz Skrancova (pozn. 21), s. 34, 65.
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6.Zaver

Jednim z hlavnich cilt této bakalatrské prace bylo odhalit funkci Stromové sin¢ na
zamku v Bechyni a sni spojeny zamér z hlediska stavebnika, kterym byl nejvyssi
kancléi Kralovstvi ¢eského Ladislav ze Sternberka. Ladislav ze Sternberka nebyl jen
uspésnym diplomatem a schopnym politikem jak je znamo, ale byl také vzdélanym
stavebnikem. O jeho vysokych narocich vypovidd pravé Stromova sin v piizemi
své doby v zemich Koruny ¢eské. Pfi bliz§im zkoumdni je nutné mit stale na paméti, ze
se jedna o pfislusnika vyznamného §lechtického rodu, pro ktery v t¢ dobé byla dulezita
otazka reprezentace, kterd se vyjadfovala prostfednictvim architektury a uméleckych
dél. Proto je pfihodné zaméfit se na jihoCeska sidla pfislusnikli ostatnich vyznamnych
Slechtickych rod, u nichz vime, ze mély rovnéz potiebu vystupovat skrze své predni
rezidence. Tzv. zelena svétnice blatenského hradu, sidlo Zdenika Lva z Rozmitalu, je
pon¢kud jasnou ukazkou takového prostoru. V tomhle ptipad¢€ reprezentativni charakter
spociva v nasténnych malbach, v nichz se stiidaji svétské scény s ndbozenskymi vyjevy,
doplnéné o vlys znakl odkazujici na pfislusnost pani z Rozmitalu k nejvyssi vrstveé
Ceské aristokracie. Druhym uvedenym reprezentativnim prostorem je Soudnice
jindfichohradeckého zamku, jez si nechal vytvofit Jindfich IV. z Hradce. Je vyzdobena
nasténnymi malbami s vyjevy zemského soudu a ptac¢iho snému a zastdvala patrné
funkci uradovny. Na zaklad¢ uvedenych piikladi a ptivodni dispozice sin¢ jsem dospéla
k zavéru, Ze Stromova sin plnila patrn¢ tlohu uvitaciho salu, pficemz jediny prostor, do
kterého se z jejiho prostoru dalo dostat, byla mensi sif, jeZ mohla zastavat funkci jakési
ufadovny. Zatimco reprezentativni charakter ptedeSlych sini spociva v ndsténnych
malbach, ve Stromové sini spocivad v uplatnéné naturalistické vyzdobg. Spolecnym
rysem uvedenych prostor jsou piirodni motivy, kterymi jsou vyzdobeny, a pravé v nich
shleddvam urcitou podobnost. Pokud by bechyiiska sint méla ve své ptivodni podobé
malovanou vyzdobu, mohla by se na zdklad¢ obecnych charakteristik tzv. zelenych
svétnic snaze zaradit do jejich okruhu. Ale jak uz je psano vysSe, Martin Vangk
V souvislosti s tzv. zelenymi svétnicemi uvadi, ze se jedna o nesourodou skupinu, ktera
je uméle sestavena na zaklad¢ ahistorickych interpretaci, tudiz je nutné jejich souvislosti
jesté fadne prozkoumat. Pokud si jsou prostory tzv. zelenych svétnic blizké predevSim
svym reprezentativnim charakterem, mohla by se do jejich okruhu Stromova sin
nejspiSe zaclenit. Zda je skute¢né mozné Stromovou sifi do jejich okruhu zaradit vSak
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zlustava otevienou otdzkou a bylo by predmétné zminéné souvislosti podrobit dalSimu
badani.

Co se tyka naturalistického pojeti prostoru, je dilezité vzit v ivahu, do jaké miry se
v uziti dekoru astwerku jednalo o plnéni zakézky a na kolik bylo jeho uziti samostatnym
vyjadfenim kamenika. Lze si pfedstavit i propojeni obou zminénych ptedstav. Neni
mozné zjistit skuteény zamér Ladislava ze Sternberka, ktery nechal sifi ztvarnit timto
zpusobem. Miuzeme pouze predpokladat, ze wurcitd souvislost spociva v jeji
reprezentativni funkci a uplatnéna naturalisticka vyzdoba méla jeji reprezentativni
charakter podtrhnout. Hlavni inspiraci pro ni byla patrné kralovska oratot v katedrale
sv. Vita, kterd je jednim znejvétSich ptikladd uplatnéného naturalismu v pozdné
gotickych Cechéach. Jak jiz bylo vyse uvedeno, ostatni vyznamné §lechtické rody se
chtély vyrovnat kralovskému dvoru a z toho divodu si na ptestavbu svych sidel zvali
stavitele prazské dvorské huté, jejichz umélecké vyjadieni se v tvorbé projevilo. Pti
porovnani Stromové siné s ostatnimi svétskymi prostory lze najit nejvetsi podobnost u
zminénych patizskych schodist, kde tstfedni pilife sice nenesou podobu kmene stromu,
ale klenebni Zebra z nich vybihaji na podobny zplsob, a svym celistvym utvafenim
rovnéz doslova ovladaji cely prostor. Klenba schodisté véze Jana Nebojacného je
tvorena dubovym vétvovim s listy propletenymi s hlohem a chmelem, coz odkazuje na
vévodskou emblematiku a vyzdoba mohla symbolizovat moc a silu burgundského rodu.
Jedna se tedy o svétsky prostor reprezentativniho charakteru. V piipad¢ piirodniho
pozdné gotického dekoru astwerku si vSak nelze predstavit jeden mySlenkovy model,
zn¢hoz by dana dila vychéazela, toto téma by jist¢ zasluhovalo dilkkladny vyzkum
v Sirsich souvislostech.

Vyznamnym S$ifitelem naturalismu v ¢eském prostiedi byl mistr Hans Spiess a
pokracovatelem byl jeho zZdk Wendel Rosskopf. Tim se dostavam k dalSimu z ptednich
cili této bakalaiské prace, kterym bylo ovéfit autorstvi Wendela Roskopfa, ktery je
S bechyniskou sini v literatufe nejCastéji spojovan. Otdzku autorstvi Stromové siné
stéZuje skutecnost, ze Se i jeho ostatni tvorba potyka s pochybnostmi, ptedev§im co se
tyka jeho raného dila po roce 1500 v Cechich. Z toho diivodu jsem se zaméfila na
podrobny rozbor jeho rané 1 pozdé¢jsi tvorby, na jehoz zakladé ovéiuji jeho plsobeni
na Bechyni. K pfesnému piisouzeni jeho dél pomohly v nékterych piipadech dochované
listiny a kamenické znacky. Co se tyka Bechyné, zatim nebyla dohleddna Zadna
pisemna zprava o tom, Ze tam pusobil a nelze pracovat ani s jeho mistrovskou znackou,

jelikoz se zadnd jemu pfisuzovana v sini neobjevuje. OvSem, jak uz bylo vyse uvedeno,
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kamenické znacky, kterymi je opatfen ran€ renesancni portal sin€, jsou spolu s jeho
utvafenim jasnym ohlasem prazské dvorské huté. Samotny prostor s naturalistickym
vétvovim navazuje na Spiessovu tradici. Vzhledem k dataci se nabizi jediné mlady
Wendel Rosskopf, ktery dosahl svého vyuceni u mistri Benedikta Rieda a Hanse
Spiesse, jejichz zkusenosti a pouceni se do jeho uméleckého vyjadieni zna¢né promitly.
Kombinoval zde dynamické obrazce riedovskych krouzenych zeber a doplnil je o
Spiessovo naturalistické a dekorativni prvky. Utvrzujicim dokladem neni jen jeho rana
v Grodzieci, vniz je patrny vliv Riedova osobitého stylu. Ten je mozné spatfit
predevsim v bohat¢ utvafenych a dynamickych klenbéach, v jejichz vzorcich hraji
dalezitou roli krouzend zebra. Typické je rovnéz uplatnéné pietindni a neukoncené
obrazce. Soucasti klenebniho vzorce jsou do kiize rozepjatd Zebra, kterd maji podobu
kment s osekanymi vétvemi. V kapli se misi Riedova krouzena Zebra s naturalistickym
vétvovim, pfipominajici kralovskou oratof a jesté vice bechyiiskou siil. Zminéné
presekdvani Zeber, kterd kon¢i a nemaji logické pokracovani, lze najit na Riedovée
Klenbé Jezdeckych schodl v kralovském palaci na Prazském hrad€. Schéma vzorce
klenby vychézi z rysu videnské Akademie der bildenden Kiinste ¢. 17 065v. Jedna se o
kresbu, kterd je témet identicka s klenbou nad tzv. Jezdeckym schodistém. Ptetinavé
oblouky klenebnich Zeber tzv. Jezdeckého schodisté a uvedeného rysu jasné odkazuji na
klenbu hradni kaple v Grodzieci. Inspirace dynamickymi klenbami Benedikta Rieda je
velmi zjevna, predevSim na klenebnim utvafeni bechynského salu, ve kterém se
klenebni zebra v pudoryse zataci do vifivych obloukl na zpisob krouzené klenby, jez
nedosahuji do vrcholi jednotlivych klenebnich poli, ale vzajemné si uhybaji. Na
zékladé zminénych poznatkd se domnivam, ze by Wendel Roskopf mohl byt skute¢né

autorem Stromové sine.
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59. Stromova sin [pievzato z http://www.programyprofirmy.cz/clanek/zamecky-resort-

bechyne-kompletni-servis-pro-firemni-eventy/, vyhledano 14. 4. 2017]
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Obr. 2. Hlavni priuchozi pozdné goticky portal Obr. 3. Stiedni pili v podobé kmene
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Obr. 4. Spodni ¢ast kmene

Obr. 5. Keramicka kruhova dlazba
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Obr. 6. Detail suku Obr. 7. Detail suku

Obr. 8. Kmen poséazeny suky Obr. 9. Nabehy odseknutych vetvi
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Obr. 10. Detail odseknutych vétvi

Obr. 11. Klenebni Zebra v podob¢ vétvi

Obr. 12. Klenebni zebra nedosahujici do vrcholt jednotlivych poli
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Obr. 13. Klenebni konzola Obr. 14. Detail klenebni konzoly

Obr. 15. Okno v zapadni sténé Obr. 16. Vchod v severni sténé
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Obr. 17. Hlavni vchod ve vychodni sténé Obr. 18. Vchod v jizni sténé

Obr. 19. Nika ve vychodni sténé
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Obr. 20. Rané renesanéni portal v jizni sténé  Obr. 21. Stitek se Sternberskou hvézdou
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Obr. 22. Orienta¢ni planek ptivodni a nyngjsi dispozice
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Obr. 25. Fotografie z roku 1950, Patockova
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Obr. 27. Fotografie z roku 1952, Hyhlik

Obr. 28. Fotografie z roku 1955, Fryman
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Obr. 29. Zazdény hlavni vstup

Obr. 30. Kamenicka znacka v hornim paZeni Obr. 30a. Kresba

Obr. 31. Kamenicka znacka Obr. 31a. Kresha
V pravém postrannim pazeni
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Obr. 32. Kamenicka znacka Obr. 32a. Kresba

Vv levém postrannim pazeni

Obr. 33. Portal v tzv. Ludvikové k¥idle

Obr. 34. Kamenicka znacka 34a. Kresha
ve vnitini strané osténi
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Obr. 35. Svétnice v hradni vézi v Blatné

Obr. 36. Tzv. Soudnice na zamku
v Jindfichové Hradci

Obr. 36a. Tzv. Soudnice na zdmku
v Jindfichové Hradci
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Obr. 37. Kazatelna v kostele Panny Marie Obr. 38. Detail trnoze kazatelny
na Naméti v Kutné Hote

Obr. 39. Kamenicka znacka Obr. 39a. Kresba
ve stfedni fiadle baldachynu

72



Obr. 41. Téborsky znak ordamovany suchymi propletenymi vétvemi
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Obr. 42. Monogram Wendela Roskopfa a jeho kamenicka znacka
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Obr. 43. Kropenka zdobena naturalistickym dekorem ve frantiSkdnském klaSternim
kostele Nanebevzeti Panny Marie

Obr. 44. Klenba hradni kaple v Grodzieci Obr. 45. Detail klenby hradni kaple
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Obr. 46. Klenba tzv. Jezdeckych schodu Obr. 47. Rys ¢. 17 065v
v kralovském paléci na Prazském hradé

Obr. 48. Vyiez pudorysu pfizemi, Stromova siil
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Obr. 49. Klenba Stromové siné

Obr. 50. Klenba Stromové siné

Obr. 51. Kamenické znacky
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Obr. 54. Klenba pod oratofi
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Obr. 56. Detail seschlych prasklin
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Obr. 59. Stromov4 siii
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