Filozoficka fakulta Jiho¢eské univerzity, Ustav bohemistiky

Posudek bakalarské prace

Autor/ka prace a studijni obor: Ondiej Bosticka, Bohemistika

Nazev prace: Analyza vybranych morfologickych jevi ¢estiny aplikovanych v praxi
s odliSnym matei'skym jazykem

Vedouci bakalaiské prace: Mgr. et Mgr. Martin Janecka, Ph.D.

HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN

1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace

2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X

3 | Koncepce a struktura prace X

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost
kapitol, rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s
cizojazy¢nou literaturou, interpretace a kriticka
reflexe textl, vybér a uplnost pramenné
databaze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich | X

aplikace
6 | Formulace zavéra, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace

(graficka uprava, jazykova a stylisticka uroven) X
8 | Formalni stranka prace X

(citaéni praxe a bibliografické odkazy)

‘ A = vyborng ‘ B = velmi dobie ‘ C = dobfte ‘ N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadreni, naméty a otazky k obhajobé:

Ondfej Bosticka se ve své bakalarské praci zabyva zejména tim, jak jsou morfologické jevy
prezentovany v ucebnicich ¢estiny pro cizince, konkrétné se zameétuje na jmenny rod (uc¢ebnice
pro uroven Al), dale na slovesny vid a stupfiovani adjektiv (u¢ebnice pro troven A2). Autor
prace uvadi pét adekvatnich kritérii, na jejichz zéklad¢é pravé takové ucebnice pro analyzu
zvolil, a mimo jiné sleduje, jak je provazana prezentace vybranych morfologickych jevi a
adaptovana ceskd proza, resp. pohadky, a zejména v nich umisténd cviceni vztahujici se
k porozuméni jednotlivym gramatickym jevim (a samoziejmé i slovni zasob¢). Autor
pojednéava i o vyuziti Zdkovského korpusu CzeSL-SGT, pfi¢emz v tomto korpusu jsou obsazeny
ptepisy slohovych praci nerodilych mluv¢i CeStiny — pravé na tomto materidlu probiha
verifikace toho, zda si student dobie osvojil jednotlivé morfologické jevy, ¢i neosvojil.
Relevantni je to z toho divodu, jelikoz z metadat mizeme zjistit, ze prave ten konkrétni autor



slohové prace se ucil ¢estinu z ucebnice New Czech Step by Step a/nebo z Basic Czech atd.
Zatimco vsak v podkapitole ,,Pohadky (adaptovana Ceska proza)* dochazi autor k tomu, ze
sledované morfologické jevy jsou ve vybranych pohadkach procvi¢eny dostateéné adekvatnim
zptsobem, v podkapitole ,,Zdkovsky korpus CzeSL-SGT a jeho vyuZiti“ pouze zachycuje
jednotlivé morfologické jevy ve slohovych pracich nerodilych mluv¢i Cestiny, nicméné jiz
nedodéva, zda na zéklad¢ vzorki z korpusu (v bakalaiské praci je jich uvedeno osm) shledava,
ze jsou sledované morfologické jevy ze strany studentii dostatecné pochopeny, resp. jejich
znalost upevnéna. To by bylo vhodné doplnit v ramci Gstni obhajoby prace. Co se tyka
formalnich pochybeni, registruji jich v praci jen minimum — konkrétné na s. 22 neni uvedena
konkrétni strana u Karlika (2008), navic ona mluvnice vysla roku 2003 — prave rok vydani 2008
je pak v praci uvadén dusledné az na soupis literatury, kde je jiz adekvatni rok 2003. Dale na s.
27 (kap. 6.1.2) chybi ¢arka za slovem ucebnice, na s. 38 (11. fadek) je navic tecka za slovem
koncovky. Onéch nékolik malo nedostatki vSak jisté nesnizuje praci Ondieje Bosticky jako
celek. Pravé naopak lze konstatovat, ze zplsob, jakym se autor s realizaci svého ukolu
vyporadal, je na poméry bakalafskych praci nadstandardni.
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