PFiloha formuldfe Zdpis o stami zdvérecné skousce

Jiho&eska univerzita v Ceskych Budéjovicich

Filozoficka fakulta
Ustav ¢esko-némeckych aredlovych studii a germanistiky

:

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Studijni obor: Cesko-némeckd arealova studia

Akademicky rok: 2016/2017

; S Odsun Némci z Liberecka
Nazev prace:

Autor/ka prace: Barbora Cihulové
Vedouci prace: PhDr. et PaeDr. Jifi Dvorék, Ph. D.
Oponent/ka prace: PhDr. Jitka Rauchov4, Ph. D.
1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE
3 Nelze
(hodnoceni vyznatte X) 1 2 3 4 .
hodnotit
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otédzek a mira jejich naplnéni X
PouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu X
Faktickd, vécnd a obsahova spravnost X
Relevantnost tématu v ramci oboru (s ohledem na soudasny stav
vyzkumu) %
Interpretace vysledki X
Formulace zavéri prace X
Odborny pfinos price a jeji praktické vyuziti X
Schopnost argumentace a kritického my$leni autora/ky X

2. HODNOCEN: "ORMALNI STRANKY PRACE

(hodnoceni vyznaéte X) Nelze

hodnotit
ShromaZdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroji) X
Provazanost a sled textu, navaznost kapitol b'e
Graficka uprava textu X
Jazykova a stylistickd tiroveii prace X
Prace s odbornym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odborou literaturou (spravnost a
&etnost odkazovani)

'Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje) X




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autorka pfedkladané bakalarské prace se podle svych slov pokusila ,, shrnout a zprehlednit* fakta
0 odsunu Némcii po e 1945 z Liberecka tak, ,, aby vie bylo srozumitelné a prehiedné i pro lidi, ktert
navzdory svému zdjmu o uvedené téma ale nejsou schopni ¢i ochoini cist a dohleddvat potfebnd fakta
v odbornych publikacich® (s. 7). Takto definovany cil se viak zmého pohledu jevi v pripadé
kvalifikacni prace jako ne zcela dostadujici. Navic autorka ani tento »popularizujici® zamér nenaplnila
— Jeji prace totiz rozhodné neni piehledna. Krom toho si nejsem zcela jistd, zda se Barbora Cihulové ve
zvoleném tématu dobie orientuje a uvédomuje si viechny historické souvislosti, K této domnénce mé
privadi mimo jiné jeji konstatovéni, ze situace na Liberecku byla v povaletnych dnech sloZitéjsi ne
ve zbytku republiky, nebot' , vétsina némeckych obyvatel na Liberecku byli starousedlici, Jejichz
rodiny Ziji v Liberci jiZ nékolik generact” (s. 45). Cozpak v jingch oblastech s vétSinovym némeckym
obyvatelstvem byla situace odli§na?

Ne zcela dobfe promyslena je rovnéz struktura prace. Problematické Jje zmého pohledu zejména
zafazeni kapitoly o vysledcich postupimské konference az za paséze, pojednavajici o jednotlivych
internagnich taborech na Liberecku, atkoliv n&ktera tato zafizeni byla vybudovana az v diisledku tzv.
organizovaného odsunu. Pomémé neorganicky jsou zasazeny kapitoly o vzpominkach Isy Engelmann
a 0 LuZickych Srbech. V textu samém pak piisobi rusivé citace denikového zdznamu Edvarda Benese
a rozhovoru téhoz s britskym novinarem (s. 15, 26) — texty maji spie ilustraéni charakter a snad by se
hodily do priloh, do bakalafské prace jsou viak vsazeny bez jakéhokoliv vysvétleni.

Problematickd je i prace s odbornou literaturou — Barbora Cihulova viceméns pfepisuje publikace
Tomase Staiika, Magdalény Bittnerové a Jifiho Padevéta, odkazy na dalsi literaturu (byt' seznam
udajné vyuZitych tituld je pomérné dlouhy) se vtextu prakticky nevyskytuji. Autorka navic
nedokazala vyt€Zit a do celku prace logicky vsadit ani jediny autenticky pramen, s nim? pracovala —
pameéti Isy Engelmann.

V textu, ktery md slusnou grafickou Wipravu, se objevuje nékolik preklept, $patnych predloZkovych
vazeb ¢i chyb v interpunkei, jejich mnoZstvi je viak je§ts tolerovatelné.
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