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Bakala¥ska prace Zanety Jandlové se zabyva vztahy &inské kultury a rGiznych tGrovni &eského
mezivaleéného uméni. Nazev vSak dle mého ndzoru nehovoii zcela jasné. Az samotny obsah
predkladané prace Etenafi prozrazuje, o co autorce pfi volbé tématu priblizné Slo.

Prvni, nejdel$i celek hlavniho textu je vénovan vystavam ¢&inského uméni v mezivaleéném obdobi,
jejichZ organizatofi domacimu publiku prezentovali vysledky svych pobytl nejriiznéjsiho druhu v
Cin&. Vystavovéno pfitom bylo nejen staré, ale také soucasné &inské uméni, asto ve spojeni s
uménim Tibetu, Monogolska i Japonska. Velmi zajimavé jsou citované postiehy z recenzi Josefa
Capka v soudobém tisku, které prozrazuji vysokou trovei jeho poudeni v této oblasti. Zmin&ny jsou
vedle hlavnich sbératelskych osobnosti i jiné vyznamné postavy z déjin kultury, takze autor¢in text
poskytuje &tenafi — moZna bezdéky — mnohé podnéty. Na druhou stranu, problém s jazykem kvalitu
textu docela sniZuje, kdyZ autorka opakované chybné piSe naptiklad slovo ,,buddhisticky” pouze s
jednim d. RovnéZz nékteré odborné vyrazy povazuji za pon€kud zastaralé, i kdyz stéle snad legitimni
(napt. ,,Jamaisticky*..). Druhy oddil je vénovan umélctim, ktefi do Asie cestovali a tam vedle nakupii
uméleckych dél pofizovali kresby &i fotografie.

Nejzajimavé&jsi je ovSem tfeti oddil, v némz autorka podrobuje jazykové kritice ¢inské znaky na
obrazech Jindficha §tyrského a Toyen. Na zéklad€ autoréina tvrzeni, Ze se takovou kritikou zatim
nikdo nezabyval, je nutné ocenit jeji pozorovaci talent a chapat analyzu znakd, kterou provedla v
mezioborové spolupraci se spfiznénymi sinology, za uréity pfinos ¢eskym d&indm moderniho
instituci organizovana velka vystava &eské moderny a k obéma vyse zminénym autortim byla vydana
nejedna objemna monografie. Pro nespecialistu neni bez zajimavosti ani kapitolka vénovana vztahu
dila Emila Filly k ¢inskému uméni.

Ocetiuji celkem rozsahly seznam odborné literatury v zavéreéném soupisu, ale také uctyhodny vycet
dobovych ¢lanki a katalogi, které autorka zjevné prostudovala. DoloZila tim sice schopnost prace s
prameny nejrizn&j$iho druhu, nicméné celkova kvalita prace trpi nejen vySe zminénymi problémy s
jazykem, ale pfedev§im absenci badatelské otazky, s niz autorka k ukolu méla pfistoupit.

Text ptedkladané prace jako celek plsobi spiSe jako souhrn rozmanitych stfipkd a Ctenaf si neni
docela jisty tim, co mu autorka vlastné zamyslela sdélit. MoZna, Ze neméla své téma formulovat tak
Siroce, ale spiSe se zamé¥it na urdity diléi aspekt vztahu ¢eského mezivalecného kulturniho prostredi
k asijskému uméni.

Piedkladanou praci Zanety Janalové doporuéuji k obhajob& a na zékladé vyse vyi€enych vytek ji
klasifikuji znamkou velmi dobfe.

Dne 4. ¢ervna 2017 Mgr. Hynek Latal, Ph.D.



