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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN

1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace

2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X

3 | Koncepce a struktura prace X
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavérd, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X

(graficka uprava, jazykova a stylisticka urover)

8 | Formalni stranka prace X
(citacni praxe a bibliografické odkazy)

A = vyborné B = velmi dobfe ‘ C = dobfe N = nelze hodnotit NN= nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Bakalaiska prace Adély Vedrové si klade za cil provést jazykovou analyzu a komparaci ne¢kolika ¢eskych
div¢ich romani. I pfesto, Ze by se mohlo téma konvencni literatury jevit jako jazykové neatraktivni, opak je
pravdou. Autorka si vSak se zvolenym materidlem nedokéazala viibec poradit. Problémy lze vidét jiz v prvni
¢asti 0 metodologii, jez obsahuje pouze zakladni vycet primarni a sekundarni literatury, ale o metodach zde
nenajdeme jedinou zminku. Domnivam se, Ze by celé BP v prvni fadé¢ prospélo lepsi promysleni struktury.
Adéla Vedrova si zvolila pét romant (od péti riznych autord), ve kterych se snazila analyzovat rovinu
morfologickou, lexikalni a syntaktickou. Proti tomuto rozvrzeni bych nenamitala nic, zardzejici je ovSem



rozsah, resp. povrchnost, téchto analyz (z obsahu prace vyplyva, ze kazdému romanu, vcetné jeho struéné
charakteristiky a zivotopisu autora, je vénovdno ca 5 stran textu), nemluvé o zavéreéné kapitole, jez se
odvazné nazyva Komparace (3 strany!). Pfitom v samotném zavéru je zdlraznéno, Ze jazykova komparace Si
»klade za cil zobrazit vyvoj jazyka uzivan¢ho v zanru divéiho romanu‘. Domniva se autorka, ze predkladany
jazykovy rozbor skute¢né zobrazuje vyvoj jazyka?

Po jazykové a formalni strance je prace zvladnuta. V seznamu literatury postradam kvalifikacni praci
Markéty Szyszkowiczové Jazyk divéich romanii Lenky Lanczové, obhdjenou na FF UK vroce 2015, ktera
mohla byt autorce v jistych momentech dobrou inspiraci.

I pfesto, ze je patrny autorCin zajem o tento typ literatury, nemohu praci hodnotit jinak nez znamkou
dobte.

Bakalai'skou praci doporuéuji k obhajobé.

Navrhovana Klasifikace: dobie
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