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Anna Novotna svou bakalafskou praci zaméfila na vivarna feSeni vefejnych prostranstvi
mésta Ceské Budéjovice v obdobi socialismu. Jak spravné konstatovala v avaduy, téma uméni ve
verejném prostoru, které vzniklo za viady totalitniho refimu, ziskava v poslednich letech na znaéné
oblibé, ne viechny projekty, které se na tuto oblast soustredi, jsou ale védecké povahy. Jako pFiklad
uvadi aktivity a publikaéni &innost zakladatele sdrudeni Vetielci a volavky Pavla Karouse, jeho?
umélecky vyzkum normalizagniho uméni v architektufe mé!l doslova iniciaéni viiv na vznik dalsich
regionalnich iniciativ podobného zaméteni.

Anna Movotnd si je Uskali uméleckého vyzkumu védoma, proto zvolila klasicky umélecko-
historicky postup, v ném3 se opird o studium archivnich prament, dobového tisku a literatury.
Autorka zéroven dospéla k ndzoru, e rozsah bakalafské prace neni schopen pojmout zhodnocen|
vytvarné vyzdoby celého mésta, proto se rozhodla pfedstavit specifika ¢eskobudéjovickych realizacl
na Sesti pfikladech, jejich voibé predchizel piosny terénni vyzkum. , Hlavnim kritériem byla
raznorodost (namét, materidl, funkce), ale také vyznom architektury, k niz se objekty vézi a z jejihos
rozpoctu byly realizovdny, “ rdivodiuje. S timto postupem se zceta ztotoZfuji.

Zpracovane byla dila sochafd Bfetislava Bendy (Strana bojujici/Vitézstvi u Stalingradu),
Stanislava ZadraZila (Odpodivajici plavec), Frantitka Mrazka {Labuté, MalSe Ii, Basketbalista) a Zdefka
Vojty (Pomnik pufizské kemuny). Béhem vyzkumu prokdzala Anna Novotni schopnost prace
s primarnimi | sekunddrnimi zdroji, pficems? liéeni ideclogického pozadi vzniku dél plsobi
nejpfesvedCivé)i prave v pasdzich, jel se opiraji o dobové reflexe. Misty redundantni jsou naopak
deldi dseky vénovane formainimu popisu realizaci. Za obzvidité duledité povaiuji upozornéni na
materiglové fedeni, technicky stav dél s tematizaci jejich dostatedné & nedostateéné Gdrzby. V praci
bohuzel chybi kapitela, kters by pfiblifis diouhodobou strategii mésta Ceskeé Budéjovice v otdzce
investic do Gdriby a restaurovani vytvarnych dél ve vefejném prostoru z povaieéného obdobi, kterd
Gzce souvisi s evidenc, resp. pasportizacl téchto praci, pficerni se nabizi i téma srovnéni zdej3i praxe
s jinymi mésty. Autorka sice uvadi, ¥e provedia terénni setfeni, na jehoZ zdkladé doslo k vybéru

analyzovanych dél, o jeho pribéhu a vysiedcich viak ttendf neni dostateénd informovan. V tomto



ohledu se pfitom nabizi celd fada otdzek: Byl pofizen soubor fotografii? Byla dila zaméFena? Hodl4
autorka v budoucnu sviij vyzkum déle prezentovat? Pokud ano, jakou formou? Doglo k navazani
spoluprace s méstem, které by mohlo nasbirany material dale vyuzit?

Na ukor obsahové rovné textu je bohuzel jeho formaini zpracovani. Jiz v Gvodnim &estném
prohlddeni o plvodnosti bakalafské prace je chybné uvedeno, Ze jej autorka podepsala s roénim
predstihem, pouziti kurzivy a uvozovek je arbitrarni, citaéni Gzus ¢asopisu Uméni neni dodriovan,
misty chybi interpunkce a v neposledni fadé se zde objevuje nadstandardni mnoiZstvi pravopisnych
chyb i dokonce zkomolenin. Protoze formalni podoba textu musi naplfiovat parametry zavére¢né

vysokoskolské prace, zohledfiuji tento parametr ve svém celkovém hodnoceni,

Otazky k rozpravé:
Jaka je strategie mésta v otdzce Udriby vytvarnych dél, ktera tvofi souédst architektury a vefejnych
prostranstvi z povéle¢ného obdobi?

Jaky pribé&h mélo terénni Setieni a jaky je jeho vysledek? Byla pofizena fotodokumentace?

Nakolik souvisi technicky stav mistnich vytvarnych dél ve vefejném prostoru z obdobi socialismu s

institucemi, v jejich? majetku se nachazi?

Hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném dobfe.
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