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Anotace

Bakalaiska prace Zamek v Chlumu u Treboné — stavebni vyvoj a kontext zamku shrnuje
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pozornost Kk osobam, jez stily za vyslednou neobarokni podobou zamku -
ke stavebnikovi Frantisku Ferdninandu d’Este a k architektovi Heinrichu Johannu
Leopoldu Gerlovi. Zamek je nasledné zasazen do kontextu historizujici architektury

1 do kontextu neobaroka, které s sebou nese kulturni i politicky podtext.
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Chlum u Treboné Chateau - The Building Development And The Context Of
The Chateau bachelor thesis summarizes the basic information related not only to
the main building, but also the adjacent park, with a main focus on the last
reconstruction between years 1901-1903. Eva Skofepova drew her attention to those,
who had stood behind the resulting Neo-Barogue appearance of the castle - FrantiSek
Ferdinand d'Este, the Builder and Heinrich Johann Leopold Gerl, the Architect.
The chateau itself is then placed in the context of historicizing architecture and

the Neo-Baroque context, which carries cultural and political subtext within.
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1. Uvod

Zamek v Chlumu u Tteboné, jenz ziskal posledni piestavbou dneSni vzhled,
je vysledkem stavebni cinnosti FrantiSka Ferdinand d’'Este, ktery zamek ziskal
VvV poloviné¢ sedmdesatych let 19. stoleti spolu s dal§Sim dédictvim po vévodovi
Z Modeny. Jihocesky zamek spolu s rozlehlym parkem v jeho tésném okoli se stal
oblibenym arcivévodovym mistem a ndasledné¢ se rozhodl stary a jiz nevyhovujici
barokni zamek ptestavét, zvysit o jedno patro a fasadu vyzdobit neobaroknimi prvky.
Tento stavitelsky ¢in z let 1901-1903 je tématem mé bakalaiské prace. Budu se jim
zabyvat, jelikoz se dle mého nazoru jedna o opomijenou stavbu bez hlubsiho
badatelského zdjmu. Ten soustavn&ji projevil pouze Jindiich Vybiral'. Piedkladana
prace by mohla byt prvotnim impulsem pro vznik monografie zamku, ktera dosud
neexistuje.

Objekt svou funkci ztratil po rozhodnuti poslanecké snémovny Narodniho
vyboru Ceskoslovenské republiky o pfipadnuti majetku arcivévodovych potomki
na Ceském uzemi statu v roce 1921. Nejdiive prostory vyuzivala vlada, za 2. svétové
valky budova slouzila jako sklad letectva a po valce sem byla pfemisténa matetska
a zakladni Skola. Poté je vyuzival Sbor narodni bezpecnosti, utvar Pohrani¢ni straze
a nasledn¢ sklarny, které mély v zdmku nejdiive administracni sektor firmy, a pozdé&ji
1 internat, pficemZz doSlo ziejmé& k celkové piestavbé piivodnich prostor z prestavby
na pocatku 20. stoleti. Budovu také vyuZzival Mistni narodni vybor Chlum u Tteboné
a narodni podnik Spolana Neratovice, ktery zde provozoval rekreacni stiedisko.
Od roku 2003 je objekt v rukach soukromého majitele a zaroven je bez vyuziti.

Zamek nese kromé¢ svych architektonickych kvalit 1 politicky podtext, jelikoz
vV obdobi 19. stoleti, konkrétn¢ v obdobi historismti, architektura kromé stylového vkusu
naznacovala 1 politické smysleni a sympatie stavebnika. Osob¢ FrantiSka Ferdinanda
se budu vénovat v prvni kapitole, kde ve strucnosti shrnu arcivévodiv zZivot od narozeni
az po den jeho umrti 28. Cervna 1914. ZvlaStni pozornost upiu ke vztahu FrantiSka
Ferdinanda k uméni a jeho zalibé ve sbératelstvi. Také se budu zabyvat arcivévodovymi
pociny jakozto stavebnika i jinych objektli nez zdmku v Chlumu u Tteboné. DalSim

dilezitym aspektem je plsobeni FrantiSka Ferdinanda na poli pamatkové péce,

! Jindtich Vybiral, Stoleti dedicii a zakladatelii, architektura jiznich Cech v obdobi historismu, Praha
1999, s. 132-137.



konkrétn¢ v Centralni komisi. Kostru kapitoly mi pomohla sestrojit monografie Jana
Galandauera.”

Nasledujici kapitolu vénuji architektovi posledni prestavby Heinzi Gerlovi.
V Ceském prostiedi se jedna o neznamého videnského architekta, jenz pochazel
z rodiny, kterd ma dlouhou tradici v tomto odvétvi. Ve strucnosti predstavim Gerlav
zivot se zékladnimi rysy jeho tvorby s oporou Vv recentnich rakouskych vyzkumech.

Hlavni ¢ast mé prace je veénovana budové zamku v kapitole, jez rozdélim
na podkapitolu historie zamku a podkapitolu popisu. I pfesto, ze zaméfeni mého badani
smétuje k prestavbé mezi lety 1901-1903, povazuji za dulezité predstavit cely stavebni
vyvoj budovy zamku, jenz vyustil pravé posledni piestavbou. Popis dnes$niho stavu
zamku bude zdkladem pro nasledné porovnani s plany. Stejny postup provedu
u exteriéru i interiéru stavby. Zamek je nyni téméf bez interiérového vybaveni, jelikoz
po prevzeti objektu staitem byla ¢ast mobilidfe pfevezena na zamek Konopisté a ¢ast
na zamek v Zidlochovicich. I piesto zde bylo nékolik pfedméti z ptivodniho vybaveni
ponechédno. K témto pfedmétiim Se vyjadiim v ¢asti zabyvajici se interiérem.

Jelikoz zdmek obklopuje park, vénuji mu pozornost v dal$i kapitole. Jedna
se o park anglického typu, jimz prochézi cesticky, je osazen n€kolika sochami a osdzen
vzacnymi dfevinami. Zaméfim se na vyvoj celého parku se zaméfenim na Upravy
spojené s piestavbou zdmku a zéroven na osazeni soch.

V posledni kapitole uvedu zamek v Sir§Sim kontextu. Po predstaveni historismi
v architektufe 19. stoleti bych se chtéla dostat k neobaroku. Ke stylu, ktery si stavebnik
FrantiSek Ferdinand vybral pro piestavbu chlumeckého zdmku a vyjadiil tak
své ideologické mysSlenky. Neobaroko s sebou nese i kulturni a politicky podtext,
jenz se pokusim zanalyzovat v rozsdhlejSich souvislostech.

Celou textovou cast doplnim obrazovou piilohou s odkazy na jednotliva
zobrazeni v textu. Obrazova piiloha bude ilustrovat a rozSifovat uvedené informace.
Cilem pifedkladané prace je uceleni zikladnich informaci o zdmku se zaméfenim
na posledni pfestavbu, stavebnika, architekta a néasledné zasazeni do kontextu

architektury historismu.

1.1. Hodnoceni literatury a prament
Jelikoz se zabyvam piedev§im obdobim piestavby, jejiz stavebnikem byl

FrantiSek Ferdinand d’Este, zkoumala jsem literaturu vztahujici se k jeho osobé.

2 Jan Galandauer, Frantisek Ferdinand d Este, néslednik trimu, Praha 2000.
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Publikace, ktera mi pomohla vytvofit linii kapitoly, je monografie od Jana
Galandauera®. Galandauer zde piedstavuje Frantiska Ferdinanda v jiném svétle nez
star$i literatura, a to jako pacifistu. Kniha poskytuje ucelené a chronologicky fazené
informace o arcivévodové zivoté. Dale jsem informace dopliiovala z ¢eského piekladu
dalsi monografie némeckého autora Friedricha Weissensteinera® vénujici se
arcivévodovi, pricemz doslo i k ovéfeni jiz ziskanych informaci. Tato publikace neni
oproti Galandauerovi fazena chronologicky a neobjevuji se zde citace, proto povazuji
Galandauerovu publikaci za zékladni. Pfi stém vyroCi od sarajevského atentatu byla
uspotradana vystava v Jiho¢eském muzeu a nasledné na zamku v Chlumu u Ttebong.
Vysla k ni utla publikace®, kde jsou velmi struéné shrnuty informace o arcivévodovi,
doplnénd nekolika fotografiemi. Autofi, Vaclav Rame$ a Helena Stejskalova, vytvofili
publikaci predevsim k vystavnim Gceliim a pro tuto praci mi nepiinesla hlubsi poznatky
k tématu. Publikaci, jez nemohu opominout, je kniha Jindficha Vybirala zabyvajici se
architekturou jiznich Cech v dob& historismt®. Dil¢i &ast knihy je vénovana zamku
vV Chlumu u Tieboné a mizeme v ni vypozorovat i myslenky a ideologie stavebnika.
Ve své stati potvrdil velky vliv FrantiSka Ferdinanda na neobarokni ptfestavbu zdmku.
Uzite¢nym zdrojem je publikace Jiftho Kuthana', v jejiz &asti 1i¢i arcivévodu jako
stavebnika rGznych objekti, které vlastnil. Prikladné ukazuje, jak se projevoval a jaké
mél pozadavky na vyslednou podobu. Zajimavym zdrojem, pojednavajicim o FrantiSku
Ferdinandovi z jiného neZ obvyklého hlediska, je nekrolog od Maxe Dvoraka®, Max
Dvotéak piedstavil arcivévodu jako protektora Centralni komise pro pamatkovou péci.
Tento pramen povazuji z uméleckohistorického hlediska za podnétny, jelikoz dokazuje
velkou angazovanost nastupnika triinu na poli pamatkové péce a taktéz zajem o budouci
stav objektl. Dokazuje to 1 fakt, Ze arcivévoda spolupracoval s Dvofdkem na vzniku
Katechismu pamatkové péce. Z nekrologu je zjevné, ze Dvotrak souhlasi
s arcivévodovymi nazory, konkrétné s konzervaci pamatek. Uvedené zdoje mi umoznily

ziskat informace o Zivoté, povaze a ideologii arcivévody FrantiSka Ferdinanda d’Este

a nasledné ho predstavit jako stavebnika nejen pfestavby zdmku v Chlumu u Tieboné.

® Viz Galandauer (pozn. 2).

* Friedrich Weissensteiner, Frantisek Ferdinand: Kriicek od trinu, Videti 2007.

® Véclav Rame§ — Helena Stejskalova, Po stopdach Frantiska Ferdinanda d’Este. Publikace k vystavé,
Ceské Budgjovice 2014.

® Viz Vybiral (pozn. 1), s. 132-137.

7 Ji Kuthan, Aristokraticka sidla v obdobi romantismu a historismu, Praha 2001, s. 152-163.

8 Jifi Kiizek, Arcivévoda Frantisek Ferdinand (nekrolog od Maxe Dvotédka), Zpravy pamadtkové péce,
ro¢. 64, 2004, ¢. 6, s. 560-561.



Informace ke kapitole o architektovi Heinrichu Johannu Leopoldu Gerlovi jsem
ziskavala ze dvou zdroji. Prvnim je diplomové prace Brigitty Brunner, jez vznikla
pod vedenim profesora Fidlera, pojednavajici o Josefu Ignazovi Gerlovi, coz byl piedek
zde zminéného architekta. V diplomové praci se okrajové vénuje 1 nadchéazejicim
potomkiim rodiny, véetné¢ Heinricha Johanna Leopolda Gerla. Tyto informace jsem
zpracovala a doplnila je z rakouského internetového slovniku videfiskych architekti®,
nedostupné star¢ literatury.

Architekturou obdobi historismu se v ¢eském a moravském prostiedi zabyva
predevsim Jindfich Vybiral a Pavel Zatloukal. Ve své kapitole jsem vychazela prevazné
Z publikace Jindficha Vybiralalo, ve které se vénuje vyvoji architektury obdobi
historismu na tivod v knize o historizujicich stavbach v jiznich Cechach. V obecnéjsich
prehledech v§voje uméni a architektury™ se autofi zabyvaji historismy, ale neobaroku
je vénovan mnohem mensi prostor nez ostatnim slohtim historismu.

Neobaroku se podrobnéji vénuje Jindfich Vybiral v monografii Friedricha
Ohmanna?, ktera byla velmi pfinosnd v SirSich souvislostech neobaroka ve spojeni
s politickymi udalostmi a programy. Danou problematiku mi pomohli objasnit i Werner
Telesko™, Andreas Nierhaus™ & Michaela Marek™.

Literatura vztahujici se kzdmku v Chlumu u Tfeboné neni rozsahla.
Monograficka publikace zamku neni zpracovana. Stavebnimi dé&jinami se okrajoveé
a bez SirSich souvislosti zabyvali FrantiSek a Jifina Kodlovi*® a také Antonin Sticha®’,

ktery zpracoval historii Chlumu u Tteboné vcetné historie zamku na oficialnich

° http://www.architektenlexikon.at.

9Viz Vybiral (pozn. 1).

! Je tomu tak napiiklad v publikaci: Petr Kratochvil (ed.), Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tématickd
Fada: Architektura, Praha 2009 nebo Nadézda Blazickova-Horova — Tat'ana Petrasova — Helena
Lorenzova, Déjiny ceského vytvarného uméni, 1780/1890, 111/2, Praha 2001.

12 Jindfich Vybiral, Friedrich Ohmann: Objev baroku a pocdtky moderni architektury v Cechdch,
Praha 2013.

3 Werner Telesko, Die Bedeutung des Neubarock fiir die Kultur- und Geistes-geschichte Osterreichs
im spéten 19. und frithen 20. Jahrhundert, in: Werner Telesko (Hg.), Die Wiener Hofburg 1835-1918,
Wien 2012.

1 Andreas Nierhaus, Hofisch und Osterreichisch. Zur Architektur des Neobarock in Wien, in: Moritz
Csaky - Federico Celestini - Ulrich Tragatschnig (Hrsg.), Barock. Ein Ort des Geddchtnis, Wien 2007.

> Michaela Marek, Stil und Modi als symbolischer Politikdiskurs, in: Werner Telesko — Richard
Kurdiovsky — Andreas Nierhaus (Hrsg.), Die Wiener Hofburg und der Residenzbau in Mitteleuropa
im 19. Jahrhunder, Wien 2010.

16 Frantigek Kodl — Jitina Kodlova, Chlum u Treboné — kapitoly z déjin jihoceského pohranici, Chlum
u Tteboné 1979.

7 Autor na zaklad& archivnich a dalsich prament zpracoval historii obce, zdmku i kostela. Text je
publikovany na oficidlnich webovych strankach obce: www.chlum-ut.cz.
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webovych strankach obce. Prameny se nachdzeji ve Statnim oblastnim archivu
Tieboni®® a v pobocce Statniho okresniho archivu Treboii v Jindfichové Hradci®.
piinosem.

Autorstvi architekta Heinze Gerla zamku v Chlumu u Ttfeboné je dolozeno
razitkem na planech pudorysii prvniho patra, druhého patra a podkrovi prestavby
zamku. Na planech se neobjevuji zadné dalsi pripisy. Jsou na tvrd$im papiru v métitku
1:100. Spolu s touto sérii originald se objevuje i série kopii, jez jsou totozné s originaly,
ale nejsou opatfeny razitkem stavitele a oproti originalim jsou nékteré cCernobilé
a nckteré jsou doplnény kresbami rozvodu elektrické sit€¢ v zdmku. Kromé pudoryst
jsou zde i kolorované plany fasady zamku, plan navrhi dispozici stén spolu s detaily
¢asti pudoryst a také navrhy taflovani stén na stejném druhu papiru jako orazitkované
pudorysy, coz dokazuje stejny puvod plant. Na vsSech téchto planech nalezneme
secesnim stylem napis Schloss Chlumec.?

Zameckym parkem v Chlumu u Tteboné se v literatufe zabyva zahradni
architekt David Mikolasek v knize Zahrady a parky jiznich Cech®. Autor se struéné
veénuje historii, vyzdob¢ a osazeni parku. Vice do hloubky je Karlem Kalvasem popsana
historie parku a Vitem Honysem soubor plastik ve sborniku vydanym Nadaci
zameckého parku v Chlumu u Tieboné. Vit Honys se v kapitole o sochach vyrovnava
s archivnimi prameny a popisuje sochy véetné jejich ikonografie. Tuto Gtlou publikaci

povazuji za nejpiinosnéjsi, jelikoZ se zadny jiny zdroj nevénuje parku konkrétnéji.

8 Ve fondu VS Chlum u Tebobé se k zamku vztahuji kartony &. 174-175 a plany &. 514-525.

9Ve fondu AO Chlum u Tieboné se nachazeji pouze plany: inv. &. 82-86.

20 Viz Vybiral (pozn. 1).

2! Plany se nachazeji ve Statnim okresnim archivu Jindfichiiv Hradec (fond: AO Chlum u Tfebong,
inv. ¢. 82-83, ¢. plant 2-5) a ve Statnim oblastnim archivu v Tieboni (fond: VS Chlum u Tteboné,
inv. ¢. 2033, ¢. pland 521-524). Pro tuto kapitolu jsem brala v potaz pouze plany vztahujici se k pfestavbé
mezi lety 1901-1903 a architektovi Heinzi Gerlovi.

22 Marek Ehrlich — Marie Pavlatové, Zahrady a parky jiznich Cech, Praha 2004.
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2. Stavebnik FrantiSek Ferdinand d Este

FrantiSek Ferdinand se narodil 18. prosince 1863 ve Styrském Hradci.> Byl
synem arcivévody Karla Ludvika, bratra habsburského cisafe FrantiSka
Josefa 1., a arcivévodkyné Marie Annuciaty, dcery bourbonského krale oboji Sicilie
Ferdinanda II. Jméno Este ziskal ve svych dvanacti letech, kdy se stal dédicem
modenského vévody FrantiSka V. Po nabyti jméni v hodnoté okolo 8 miliont zlatych
se stal jednim z nejbohatS$ich Habsburkd. Soucasti dédictvi bylo i panstvi Chlum
u Treboné. Dalsi zasadni udélosti, jez zménila postaveni FrantiSka Ferdinanda, byla
sebevrazda korunniho prince Rudolfa v lednu 1889, jez vedla ke zméné nastupnického
poradi — po smrti otce se FrantiSek Ferdinand v roce 1896 stava oficialnim naslednikem
trinu.

Jako osmilety se zacal vzdélavat podle studijniho planu, ktery mu zhotovil
plukovnik Ferdinand hrab& Degenfeld-Schomburg®!. Velmi naroény rozvrh se skladal
Z nadbozenstvi, némciny, psani, poctl, zemépisu, dé€jin, latiny, francouzstiny, anglictiny,
mad’ar$tiny, ¢eStiny, Sermu, jizdy na koni, tance, gymnastiky a plavani. Samotnou
vyuku ale provadeli soukromi ucitelé a svymi postoji arcivévodu zajisté ovlivnili. Setkal
se tak s klerikalismem a konzervatismem ucitele déjepisu Onno Kloppa, ale i s nazory
otevienosti a tolerance ucitele naboZenstvi Gottfrieda Marschalla. Tietim vyznamnym
ucitelem byl ministersky prfedseda Max Wladimir von Beck, ktery arcivévodu vyucoval
statovédu.® B&hem nésledného gymnasialniho studia si arcivévoda oblibil zemépis
a prirodovédu. Jiz nyni si z exkurzi shromazd'oval predméty do svych sbirek mineralt
a broukl a mimo to si sestavoval herbaf. FrantiSek Ferdinand byl ve vzdélani velmi
ovlivnén 1 svym otcem, ktery dbal na to, aby ziskal vzdélani pro reprezentativni funkci,
coz spocivalo predevSim ve znalosti jazykl, a dale se také jakozto milovnik uméni
postaral o vzdélani svych potomkil v estetice. Ackoli mél arcivévoda zkuSenosti

ze svych cest, vyucoval se 1 pfesto jeden rok d&jindm umeéni u kustoda cisafskych

2 (Cela tato kapitola byla zpracovéana s pomoci monografie: Viz Galandauer (pozn. 2).

24 Tehdejsi major u generalniho tabu a vojensky ugitel, ktery se zaméfoval na taktiku a praci s mapami.
(Viz Méadrova (pozn. 25), s. 88.) S FrantiSkem Ferdinandem ztistal ve spojeni aZ do své smirti, stal se jeho
ptitelem a radcem. (Ibidem, s. 90.).

%> Kamila Madrova, Pedagogové ve sluzbdach trimu: privitni ucitelé nasledniki trimu Rakousko-Uherska,
Praha 2015, s. 85.

11



kunsthistorickych sbirek Karla Domaniga. Kromé teoretického vzdélavani dochazel
spolu se svym bratrem na hodiny kresby a malby.?

S hodnosti plukovnika nastoupil do sluzby v Soproni a pravé zde se rozhodl
podniknout cestu kolem svéta. FrantiSek Ferdinand musel na ptikaz cisafe cestovat
inkognito, proto si zvolil jméno ,hrab& zHohenbergu“”’. Kazdy den si
na své ¢trnactimeésicni cesté psal denik, ze které¢ho vznikl cestopis vzdélaného pisatele.
Kromé podrobného liceni cesty, krajiny, pfirody a lovu, se také, mimo dalsi, vénuje
kultute, spolecenskému Zivotu a ndbozenstvi. Béhem cesty navstévoval muzea, palace,
chramy i zahrady. Pohledy na T4adz Mabhal ¢i hiebeny Himalaji ho povznasely, stejné
tak na n¢j udélala velky dojem velkolepost ptirody ve Spojenych statech americkych.
Naopak ho poboufila otrockd poniZenost orientalcd.”® Frantiek Ferdinand si
svou cestou nepochybné rozsifil své obzory. Védél, jak vypada svét a mohl srovnavat.
Jakozto stavebnik ziskal cestami rozhled po svétové architektufe a mohla se mu stat
inspiraci v jeho naslednych stavebnich ¢innostech.

Roku 1895 arcivévoda vazné onemocnél. Bojoval téméf téi roky s tehdy
nejrozsitenéjsi smrtelnou chorobou — tuberkuldézou. LéCil se v tyrolskych Alpach,
na ostrové LoSinj, Egypté, Korsice, Francii a Alziru. V AlZiru se citil velmi dobfe,
podnikal zde vylety, navstivil zahradu Jardin d’acclimatation a nakupoval koberce
na Konopisté i na zamek do Chlumu u Tiebon&.” Po navratu zlécebnych cest
a nasledném uzdraveni, v bfeznu 1898, mohl zaujmout postaveni néslednika trinu
a plnit povinnosti vii¢i monarchii.

Frantisek Ferdinand si vybral za svou Zenu Zofii Chotkovou®. Ke siiatku®" doslo
1. Gervence 1900 na zamku v Zakupech. Z manzelstvi vzesly étyfi potomci: Zofie,

Maxmilian, Ernst a syn, ktery zemtel pii porodu. Celd rodina Zila na stfedoCeském

?° Ibidem, s. 96-98.

2" Rod Hohenbergii ale vznikl az 1. &ervence 1900, kdy cisat Frantisek Josef I. povysil Zofii Chotkovou
do knizeciho stavu a zlepsil tak jeji misto ve spoleCnosti po morganatickém siatku s naslednikem trinu
Frantiskem Ferdinandem. Jedinou &lenkou rodu byla Zofie a nasledné jeji déti. O devét let pozdgji ziskal
rod dokonce i vévodsky titul, jenzZ Hohenbergy ve spole¢nosti vyzdvihl nad ostatni knizeci rody. (Jan
Zupani¢, Hohenbergové, in: Heraldickd rocenka, 2007, s. 137-138.)

28 Viz Weissensteiner (pozn. 4), s. 75.

2 iz Weissensteiner (pozn. 4), s. 90.

%0 Chotkové byla §lechtickd zapadogeska rodina, ktera ma své dolozené kofeny ve 14. stoleti u rodi
drobného rytiistva na Rakovnicku a Plzenisku. Nikdy se vSak nezafadily mezi knizeci rody s nékolika
fideikomisy a mezistatnim pozemkovym majetkem. Zofie Chotkova byla dcerou diplomata Bohuslava
Chotka. (Ivo Cerman, Chotkové, pribéh urednické slechty, Praha 2008, s. 22, 526).

1 Jelikoz se jednalo o nerovnorodé manzelstvi, muselo byt odsouhlaseno cisafem. Stalo se tak
po dlouhych peripetiich a renunciaci nastupnictvi potomkt. Druhym néslednikem triinu se stal nejstarsi
syn bratra FrantiSka Ferdinanda, Otty, Karel.
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zamku Konopi§t&*®, jejz Frantisek Ferdinand koupil od kniZete Frantiska Lobkovického
roku 1887. Bylo to misto, kde arcivévoda travil mnoho ¢asu a pfetvofil si zanedbany
zamek vcetné prilehlych zahrad k obrazu svému. Pod vedenim architekta Josefa
Mockera® byl cely objekt obnoven v romantizujicim duchu. Jizni trakt zAmérng
pfipomind italizujici renesancni zamek, ale zbytek objektu mé& ponechany ptvodni
sttedoveéky pevnostni charakter. Sdm FrantiSek Ferdinand se velmi angazoval v jakékoli
upraveé panstvi. Nejen Josef Mocker, ale i architekt FrantiSek Schmoranz, povolany
zejména na upravu interiéri, se museli striktn€ fidit arcivévodovymi pozadavky. Béhem
této rekonstrukce byla do zamku zavedena elektfina, Ustfedni topeni, byl vybaven
modernimi koupelnami, toaletami a vytahem na hydraulicky pohon. Konopisté
spliiovalo reprezentativni funkci a zaroven bylo komfortnim sidlem arcivévodovy
rodiny. Konopisté bylo vybaveno starozitnym ndbytkem, italskymi obrazy, gotickymi
sochami, svatojifskou sbirkou a estovskou zbrojnici. * Podle svédectvi mé&l zamek spise
podobu muzea nez obytnych mistnosti.*®

Radikalni zmény probéhly v okoli zdmku. Zameckou zahradu tvofil jen stary
park v bezprostfedni blizkosti objektu, jelikoz byl obklopen jinymi stavbami.*® Byl zde
zruSen cukrovar, mlyn i hostinec a vesnice Konopisté, ktera méla okolo 500 obyvatel,
byla vykoupena a postupem casu zanikla. Vznikl tak prostor pro vytvotfeni zahrad
v okoli zamku.* V t&sné blizkosti se jednalo o zahrady francouzského typu osazené
italskymi sochami a na né dale navazovaly zahrady anglického typu, které slouZily
arcivévodové zélibé lovu.*®
Mimo Konopisté rodina pobyvala i na zamku v Chlumu u Tteboné, Artstettenu,

videtiském Belvederu a v letnich mésicich v Bliihnbachu®, nebo na loveckych chatach

%2 Pavodné hrad Konopiité pochazi ze 13. stoleti a byl zaloZen pany z BeneSova. (Antonin Podlaha,
Soupis pamdtek historickych a uméleckych v kralovstvi ceském. Politicky okres BeneSov, Praha 1911,
s.112))

%% Josef Mocker (1835-1899) vyhotovil plany na obnovu zamku Konopi§té roku 1886 a nasledujici rok
se zapocalo s pracemi. (Pavel VI¢ek (ed.), Encyklopedie architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii, Praha
2004, s. 431-432.)

% Jan Frid] - Dagmar Martincova, Konopité - sidlo naslednika triinu. (Reinstalace a expoziéni zaméry),
Pamatky strednich Cech, ¢.1,1999, s. 23.

% Viz Vybiral (pozn. 1), s. 132.

% carl Camillo Schneider, Park Jeho Cisaiské a krdlovské Vysosti nejjasnéjsiho pana arcivévody
Frantiska Ferdinanda Rakouského-Este na Konopisti v Cechdch, Konopisté 2012, s. 6.

37 Po zakoupeni zamku tvofil zahradu zamku pouze stary park v t&sné blizkosti objektu.

% Jan Sach, FrantiSek Ferdinand dEste — lovec a sbératel, in: Ondrej Schnabl, Pocta Zdenku Jelinkovi:
sbornik k nedozitym 65. narozeninam PhDr. Zdenka Jelinka, CSc., Kolin 2001, s. 199.

% Zde si arcivévoda shromazdoval prevazné predméty z alpskych zemi. Byly sem dopravovany staré
kusy selského nabytku, gotické sochy a deskové obrazy. V Blithnbachu budoval muzeum sv. Sebestiana.
(Viz Kuthan (pozn. 7), s. 156.)
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v Lollingu a Eckartsau.”® V Eckartsau si arcivévoda nechal mezi lety 1897—1898
obnovit interiér pod vedenim cisaiského stavebniho rady Viktora Siedeka
v neobaroknim duchu.** Po zd&déni chlumeckého panstvi zacal s pfestavbou zamku
uz arcivévoduv otec Karel Ludvik, ale i FrantiSek Ferdinand se zde zacal projevovat
velmi brzy, a to uz v pribc¢hu osmdesatych let. Pozd¢ji se svou manzelkou zcela
ovlivnil podobu piestavby zdmku v neobaroknim duchu, ktery byl arcivévodovi
nejblize. Architekt Hainz Gerl zhotovil projekt presné podle poiatdavkﬁ.42 Neobarokni
sloh byl zfeyjm¢ disledkem politické situace, jez se vyvijela béhem druhé poloviny
19. stoleti, kdy se Rakousko chtélo reprezentovat vlastnim ideologickym stylem
po porazce Pruskem. Roku 1880 doslo k obhijeni neobarokniho stylu jakozto
rakouského narodniho slohu Albertem Ilgem v brozute Zukunft des Barockstils. Cisaf
FrantiSek Josef 1. ale neobarokni formy neakceptoval, doslo k tomu az o 20 let pozdéji
FrantiSkem Ferdinandem. Albert Ilg v neobaroku spatfoval zrcadleni rakouského byti,
styl radostny a zajimavy, v kontrastu K pfisnému a nezabavnému némeckému
renesan¢nimu stylu. FrantiSek Ferdinand byl jisté témito nazory ovlivnén a to, Ze si
pro rekonstrukci zamku v Chlumu u Ttebon& vybral neobaroko, dokazuje naklonéni
k Ilgovym myslenkam a koncepci baroknich prvkil v architektute.*® Zamek v Chlumu
se stal nejsoukroméjSim mistem naslednika trinu i1 celé rodiny. FrantiSek Ferdinand
sem nejezdil pouze kvili spravé panstvi, ale piedev§im kvili jeho lasce k ptirodé¢, lovu
a zivotu vustrani* Dle vypovédi $éfa jeho vojenské kancelate, plukovnika
Nikititsche-Boullea, arcivévoda miloval pobyt na letnich sidlech. Jezdil sem,
aby se mohl plné¢ vénovat rodiné a svym loveckym zalibam, aniz by byl ruSen.
Arcivévoda mél v Chlumu sviij nejvétsi lesni majetek. Dosahl zde 1 svého rekordu
V lovu. Na zamek do Chlumu u Ttfeboné odjel tésné pred cestou na osudné bosenské
manévry a chystal se na zamek vratit, aby zde mohl stravit se svou rodinou cely
ervenec.”

Kladny vztah k uméni arcivévoda ziejmé ptevzal do urCité miry od svého otce
Karla Ludvika, milovnika uméni a védy, patrona uméleckych spolki, balt

a dobro¢innych akci. Jak uz zde bylo feceno, FrantiSek Ferdinand nakupoval na cestach

*Viz Vybiral (pozn. 1), s. 132.

*1'Viz Kuthan (pozn. 7), s. 155.

*2 Viz Weissensteiner (pozn. 4), s. 122.; Viz Vybiral (pozn. 1), s. 132-137.

*3 Viz Nierhaus (pozn. 14), s. 83-84.

* Frantiek Ferdinand byl znamy svou nechuti k velkym méstim a dokonce i odporem k Vidni. (Viz
Vybiral (pozn. 1), s. 132.)

* Ibidem, s. 132-133.
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pfedméty k vybaveni svych sidel a angazoval se pii vytvafeni interiéri i exteriérti
véetné zahrad sidel az do nejmensSich detailti. Osobné se vénoval organizaci vnitini
vyzdoby pokoji. Po ziskédni povoleni na vyvezeni uméleckych sbirek z vily d’Esta
a zafizeni ze zamku Catajo, nechal prevést ¢ast dédictvi do Vidné a Zbytek46 na zamek
Konopisté. Se svym asistentem Janaczkem urCoval pfesné misto, kam vSe bude
umisténo. Pozdé&ji na Konopisté piibyly dalsi exponaty ze sbirky St. Georges.*’
FrantiSek Ferdinand Cetl noviny a dale jen knihy, jeZ byly jeho zalibou — knihy
o zahradniCeni, lovu, hradech, habsburské a evropské historii. Nemél oblibenou
klasickou némeckou beletrii, stejn¢ jako hudbu, kterou povazoval jen za rusivy element.
Byl odptircem vSech modernich uméleckych sméra. Jediné, co v malifstvi uznaval, byly
konzervativni obrazy. Naopak stavitelstvi a sochatstvi byly oblibenymi arcivévodovymi
zajmy. Cisaf ho povéfil dohledem nad vystavbou nového Hofburgu. To Ferdinanda
moc nepot&ilo, ale diky nému byl dostavén.*® Bshem druhé poloviny 19. stoleti
se dostavoval Michaelsky trakt pod vedenim architekti Gottfrieda Sempera a Carla
von Hasenauera. Pozd&ji byl zapojen i Friedrich Ohmann, se kterym se dostal
arcivévoda do sporu. Ohmann chtél pokracovat v planech svych ptedchidct,
ale FrantiSek Ferdinand byl proti. Arcivévoda dale ziskal v roce 1906 na videnskeé
Akademii vytvarnych uméni pro dostavbu Albina Eggera-Lienze, Gustava Klimta
a Josipa Ple¢nika. Ohmanna roku 1907 vystiidal Ludwig Baumann, ktery do novych
planu vtiskl pfimé citace z jinych rakouskych staveb. Frantiek Ferdinand se zaméfoval
predevsim na interiér a dal vybavit Horni Belveder baroknim nabytkem.* Jako velmi
znaly milovnik architektury se projevil i pfi restaurovani zamkd Konopisté
a Artstetten®. Vyjimkou opét byly moderni sméry. Dle Otto Wagnera byl
arcivévoda nejvétsi prekazkou v rozvijeni moderni architektury v Rakousku.’' Pii
inauguraci nového kostela ve Steinhofu pronesl FrantiSek Ferdinand Otto Wagnerovi:

,Sloh Marie Terezie je stejné nejkrasnéisi.“*? Sdilel totiz myslenku Alberta Ilga,

*® Bedny naplnily nékolik Zelezniénich vagonil. Soudasti byl nabytek, obrazy, lovecké trofeje, kize
z medveédu, Ivl, leopardl a pantert, které arcivévoda ulovil. Vzacnosti byla sbirka zbrani: halapartny,
kopi, mece, rohy na stielny prach, pusky, pistole a dale také bohaté zdobena brnéni.

*"\/iz Weissensteiner (pozn. 4), s. 86-87.

*8 Viz Vybiral (pozn. 1), s. 133.

*Viz Nierhaus (pozn. 14), s. 86-91.

%03 prestavbou zamku v Artstettenu zagal jiz arcivévodiv otec v letech 1868—1869, kdy nechal zamek
zvysit o jedno patro. Za arcivévody ziskaly véze cibulovité bané, byl pfistavén archiv, knihovna a garaze.
Na zapadni strané byly vybudovany terasovité zahrady. (Viz Kuthan (pozn. 7), s. 156.)

51 Viz Vybiral (pozn. 1), s. 135.

%2 Heinz Geretsegger — Max Peintner, Otto Wagner, 1841-1918. Unbegrenzte Grossstadt. Beginn
der Modernen Architektur, Wien-Salzburg 1983, s. 26., citace podle: Viz Vybiral (pozn. 1), s. 135.
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ze: ,nejbytostnéji souvisi s velkymi déjinnymi a politickymi uddalostmi.*>® Z t&chto fakti
muzeme usoudit, Ze ovlivnéni vysledné podoby piestavby chlumeckého zamku
stavebnikem je jisté 1 piesto, ze se vV literatufe o zamku v Chlumu u Tieboné
ve spojitosti s Frantiskem Ferdinandem mnoho nedodteme.**

K velkym arcivévodovym zalibdm patfila i zahradni architektura.”® V dobg,
kdy FrantiSek Ferdinand pracoval na upravach Konopisté, byla ve Vidni zaloZena
Dendrologickd spolecnost pro podporu nauky o dfevinich a zahradnickém uméni
v Rakousku-Uhersku, kterd v ném probudila velky zajem o vSechny dendrologické
a botanické souvislosti v jednotlivych ¢astech zahrad a nasledné se osobné angazoval

*® Kazdou partii zahrady neGnavnd propracovaval

pfi vybirani i sazeni dfevin.
tak peclive, aby ziskala vétsi pisobivost.”’ Hodnotnou &ast konopist'ského parku tvotila
Riizova zahrada, kterou vybudoval v roce 1888. Na vysoké urovni nechal také vytvofit
park Siberna u Konopité.>® Horlivé se projevoval i pfi stavbé Velké obory.®
Nemizeme opominout arcivévodiav konicek sbératelstvi. Mistem pro ulozeni
sbirek byl zamek Konopisté, kde béhem piestavby vznikla nova dispozice interiéru
a doslo k vytvofeni reprezentativnich, obytnych a muzejnich mistnosti.®" Kromé sbirani
svych loveckych trofeji, jez zdobily chodby a mistnosti jeho sidel, shromazd’oval
a nakupoval 1 obrazy, rytiny vSeho druhu, starozitny nabytek, mince, kovotepecké
vyrobky, mesni roucha a vojenskou V}'/stroj.62 Zaliba ve sbératelstvi se u néj projevovala
jiz v dobé studii a pozd¢ji byl zfejmé ovlivnén modenskym dédictvim. Jedinou sbirkou,
kterou zalozil od zékladu sam, byla sbirka sv. Jii®, jez budoval témé&F &tvrtstoleti.®*

Sbirka ¢itajici ne€kolik tisic kusti doklada solidni a folkloristicky zalozeny nasledniktiv

5 Albert Ilg, Kunstgeschichtliche Charakterbilder aus Oslerreich-Ungal’n, Wien 1898, s. 259., citace
podle: Viz Vybiral (pozn. 1), s. 135.

> Vyjimku tvofi stat: Jindfich Vybiral, Malebné soukromi naslednikovo: Chlum u Tiebong, in: Viz
Vybiral (pozn. 1), s. 132-137.

> Viz Weissensteiner (pozn. 4), s. 177-178.

*®\/iz Schneider (pozn. 36), s. 3.

 Ibidem, s. 27.

% Vaclav Kovatik, Zamecky park v Konopidti II. Rizova zahrada, in: Shornik viastivédnych praci
z Podblanicka, 33, 1993, s. 5.

* Vaclav Kovaiik, Zamecky park v Konopisti III. Oddgleni Siberna, in: Shornik viastivédnych praci
z Podblanicka, 34, 1994, s. 38.

% Vaclav Kovatik, Zamecky park v Konopisti VII. Oddéleni Velka obora, in: Shornik viastivédnych praci
z Podblanicka, 39, 1999, s. 5.

®! Dagmar Martincové, Svatojitska sbirka, Pamdtky stiednich Cech, &. 1-2, 2004, s. 1.

62 \/iz Weissensteiner (pozn. 4), s. 180.

83 Arcivévoda v této sbirce soupefil s britskym kralem, ktery stejné jako Frantiiek Ferdinand sbiral obrazy
a sochy zasvécené sv. Jifi. (Viz Martincova (pozn. 61), s. 1.)

* Ibidem.
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vkus.® Jednou zvizi Frantiska Ferdinanda bylo vybudovani meziregionalniho
narodopisného muzea pro celou monarchii.®®

Velké zéasluhy ziskal jako protektor Centralni komise®’ pro pamatkovou péci
v Rakousku. Funkce, do které se dostal 22. ledna 191068, mu umoznila zachovat mnoho
umélecky cennych objekti.®® Tomuto faktu se svelkym zaujetim vyjadfuje Max
Dvorék” v nekrologu, kde Frantisku Ferdinandovi projevuje hluboké diky.” I pres to,
ze ve své funkci setrvaval pouhé Ctyfi roky, zaslouzil se o mnoho. V prvni fadé
o proménu Centralni komise, jez neméla zadnou zastitu v zakonech, na pln¢ odpovédny
pamatkovy urad. Arcivévodovym cilem jakoZzto protektora bylo zachovani a oziveni
historického odkazu Rakouska. Zasady jeho rozhodovani byly radikalné konzervativni.
Chtél uchranit uplnou uméleckou hodnotu 1 uceleny obraz dochované umélecké
kultury.72 Pri¢inénim FrantiSka Ferdinanda zapocala naptiklad pamatkova obnova hradu
Ambras’®, nebo dokéazal zachranit gotické stavby at uz pred silniéni regulaci
nebo modernizaci.”* Z nekrologu je znatelny arcivévodiiv viely zdjem o prosazeni
Centralni komise v monarchii.

Jiz od roku 1853 meéla Centralni komise cil seznamit Sirokou vefejnost
s moznostmi zachovani pamatek tak, aby se v nich probudilo umélecké citéni. M¢lo
se tak stat formou periodicky vydavanych esejl, ale nespliiovaly sviij ucel. Max Dvorak
pfipisoval ubytek uméleckych d¢l tfrem faktorim. Prvnim problém spatioval
v legislativé, jelikoz v ni nebyl paméatkovy zdkon uznan’. Druhym aspektem byly teorie
zachovani pamatek. V Siroké vrstvé obyvatel nepfevladal Riegliv nazor 0 zachovani
autenticity pamatek a nikoli jejich obnova, nybrz takovy ndzor, Ze staré se vyméni
za nové. Dvofdkovym cilem bylo vtisknout vefejnosti do povédomi moznosti

konzervace pamatek a zabranit nahrazovani autentickych baroknich oltaiu

% Viz Weissensteiner (pozn. 4), s. 180.

* Ibidem.

®7 Pied ziskanim funkce protektora byl FrantiSek Ferdinand estnym &lenem Centralni komise, a to
uz od roku 1904. (Viz Blower (pozn. 77), s. 433.)

%8 Viz Ktizek (pozn. 8), s. 560.

%9 Viz Weissensteiner (pozn. 4), s. 178.

" Max Dvoiak puisobil v Centralni komisi jako duchovni a intelektulni viidce od roku 1905. (Viz Blower
(pozn. 77), s. 433.)

! Pracovala jsem s prekladem Jitiho Kiizka, jenz je publikovan v Gasopise Zprdvy pamdtkové péce
(ro€. 64,2004, ¢. 6, s. 560-561.)

"2 Viz Kiizek (pozn. 8), s. 560-561.

3 Viz Vybiral (pozn. 1), s. 133.

" \/iz Weissensteiner (pozn. 4), s. 178.

" O protlateni zakona o ochrand pamatek skrz rakousky parlament se Centralni komise snaila
uz od roku 1894, ale podafilo se az roku 1913. Tento pocin, ale nebyl nijak Gspésny, jelikoz katolicka
cirkev stala mimo jakékoli zakony. (Viz Blower (pozn. 77), s. 434.)
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ve venkovskych kostelech za nové oltife prevazné v neogotickém slohu. Tretim
faktorem bylo personalni slozeni Centralni komise. Po smrti Josepha Alexandera
von Helferta, se FrantiSek Ferdinand stava protektorem Centralni komise a spatfuje
Vv Maxi Dvotédkovi vynikajiciho odbornika. Nasledné spolupracovali na stru¢né ptirucce
s obecnymi zasadami pamatkové péce pro Sirokou verejnost — Katechismus pamatkové
pé&e.”® Arcivévoda byl piimo zapojeny do koncepce a editorstvi.”” Frantisek Ferdinand
se k Dvorakovym textim pribézné vyjadioval a zpétn¢ daval podnéty k l'JpraVétm.78
Kladl velky diiraz na stru¢nost, Ctivost a vystiznost. Pfirucka méla byt ptelozena
do vsech jazyku fiSe a také legislativné schvalena. Po smrti FrantiSka Ferdinanda
a vypuknuti Velké valky se rozhodlo, Ze se kniha vyda az v roce 1916.”° Nemizeme
dokazat, zda po smrti arcivévody byly texty upraveny, ale ptedpoklada se, Ze ptivodni
manuskript se nezménil a kniha byla vytisknuta podle pfani Frantiska F erdinanda.®

Jako néslednik trinu se FrantiSek Ferdinand ocitl v nebezpeci, a to zejména
pfi Ucasti na manévrech v Bosné a navstéveé hlavniho mésta Sarajeva. 19. Cervna cela
rodina opustila Konopisté. S Zofii odvezli déti na panstvi v Chlumu u Tiebong,
odkud se 23. ¢ervna vydali vlakem do Bosny a Hercegoviny. Po smrtelnych vystielech
Gavrila Principa z 28. ¢ervna 1914 se vsak jiz nevratili.

FrantiSek Ferdinand byl pohiben spole¢né se svou Zenou, dle arcivévodovy
zavéti, v hrobce v Artstettenu, kterou nechal vybudovat vroce 1909 dle navrhu
architekta Ludwiga Baumanna pod kostelem, ktery pfiléha t€sné k budové zamku.
Do krypty se vstupuje neobaroknim portalem s pfedsazenymi sloupy a Stitem s erby
Habsburkd a Hohenbergt. V interiéru se objevuji klasicistni prvky. Po vybudovani
krypty doSlo i1 k obnové kostela. V roce 1911 nechal FrantiSek Ferdinand vyménit staré

vybaveni za cenné nové zatizeni®™. Interiér byl nové oblozen dievem.®

’® Jonathan Blower, The Monument Question in Late Habsburg Austria, A Critical Introduction to Max
Dvordk’s Denkmalpflege, Edinburgh 2012, s. 134-138.

" Jonathan Blower, Max Dvofdk, Franz Ferdinand and the Katechismus der Denkmalpflege,
Umeéni LVIII, 2010, s. 433.

" Ibidem, s. 435.

" Ibidem, s. 138-140.

% Ibidem, s. 437-438.

81 Byla to neobarokni oltifni menza, malby na oknech (1913), neobarokni kazatelna a varhany (1911).

82 V/iz Kuthan (pozn. 7), s. 156.
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3. Architekt Heinrich Johann Leopold Gerl

Architektem dnesni podoby zamku se stal Heinrich Johann Leopold Gerl, znamy
jako Heinz Gerl. Narodil se roku 1852 ve Vidni v rodiné¢ Gerlt s dlouhou stavitelskou
tradici.®® Jeho otec, Peter Rudolf Gerl, byl méstskym architektem, stavitelem pro Dolni
Rakousko a tzv. civilnim architektem.?* Heinz se vydal stejnou cestou. Vystudoval
Polytechnicky institut, Technickou univerzitu ve Vidni a také studoval jeden semestr
na Akademii vytvarngch uméni u Theophila Hansena®. Ihned po dokondeni studii
ziskal vroce 1876 stavitelskou koncesi. Svij prvni dim postavil v roce 1884, ale
je pravdépodobné, ze diive pracoval v kancelati svého otce. Diky své dobré povésti
se stal cisafskym a kralovskym architektem. Gerl vedl GspéSnou stavebni spolecnost,
ktera postavila fadu bytovych i komer¢nich budov ve Vidni a ddle mnoho domt, zamk
¢i hradi mimo Viden.

Gerl se pohyboval mezi velkymi architekty, Heinrichem Ferstelem®
a Theophilem Hansenem, coz prohloubilo vzd€lani a dale inspirovalo v navrhovani
reprezentativnich budov s pouzitim historickych slohii. Na obytnych a komerénich
budovach plasticky ¢leni fasddu podle dvou modela. V prvnim piipadé vybiha sttedova
osa pres balkon az do stfesniho pasma do vézicky, v druhém piipadé je rozclenéna
velkymi pilastry, fimsou, rizn€ tvarovanymi okennimi markyzami a vyrazné
drazkovanymi sokly. V dekoru budov pouzivd zjednodusené motivy renesanéni,
barokni, rokokové, klasicistni, vyjimecné i1 gotické a romanské®’. Ptichazejici rana
moderna se jeho d¢l nedotkla.

S arcivévodou FrantiSkem Ferdinandem pftiSel Gerl do styku uZz dfive. V roce

1895 byl autorem reorganizace pokojl ve videfiském palaci d Este na muzejni prostory

8 http://www.architektenlexikon.at/de/164.htm, vyhledano dne: 5. biezna 2017.

8 Brigitte Brunner, Josef Ignaz Gerl und sein Beitrag zur Wiener Architectur des Josephinismus
(masterarbeit), Wien 2014, s. 45.

® Theophil Hansen (1813-1891) byl dansko-rakousky profesor architektury. Jeho dila se pievazné
vyznacuji  vyuzitim vSech okrasnych, figurdlnich a barevnych moznosti. Byl jednim
Z nejreprezentativnéjSich predstavitelem historizujici architektury a jednim z prvnich architektd tvofici
s mySlenkou  gesamtkunstwerku.  (http://www.architektenlexikon.at/de/1093.htm, vyhledano dne:
5. bfezna 2017)

8 Heinrich Ferstel (1828—1883) byl rakousky architekt pracujici s historismy, ktery se pravem fadi vedle
Sempera, Hansena, Schmidta a Hasenauera mezi nejvyznamnéjsi piedstavitele videniské architektury
2. poloviny 19. stoleti. Nékolik jeho realizaci nalezneme v Ceské  republice.
(http://www.architektenlexikon.at/de/1051.htm, vyhledano dne: 5. btezna 2017)

8 Na hibitové Grinzinger vystavél pro Heinricha Ferstela mauzoleum v podob& neogotické kaple
a neoromanskou kapli v klastete na Murlingengasse ve Vidni.
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pro piedméty ze sbirek arcivévody.®® Pozdgji si ho Frantisek Ferdinand zvolil stavitelem
pro ptestavbu zamku v Chlumu u Tieboné, kterému vtiskl neobarokni formy.

Roku 1884 si vzal Marii roz. Woerz a méli spolu dceru Margarethu (Gretu)
narozenou roku 1887 a syna Heinricha Friedricha (Heinze) narozeného roku 1891.%°
Syn Heinz nastoupil po maturit¢ zfejmé kvuli svému otci na technickou vojenskou

.. . ’ Y ’ v S ’ I~ ’ 90
akademii, ale po vojenské sluzbé v prvni svétové valce se stal bankovnim tufednikem.

Heinrich Johann Leopold Gerl zemfel roku 1908 po dlouhé nemoci rakoviny zaludku. ™

% http://www.architektenlexikon.at/de/164.htm, vyhledano dne: 5. biezna 2017.
% Ibidem.

% \/iz Brunner (pozn. 84), s. 45.

%1 Viz pozn. 88.
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4. Zamek v Chlumu u Treboné

4.1. Historie zamku

Nézev Chlum nalezneme jiz koncem 13. stoleti jako oznaceni pro ves na navrsi
za dneS$nim kostelem, ale o tvrzi v mistech nynéjsiho zdmku se dozvidame z pramenti
az z pocatku 16. stoleti. Jednalo se o tvrz zalozenou roku 1520 Volfem II. Krajifem
z Krajku92 nazyvanou téz jako Chlumec. Tvrz se objevuje zakreslena na mapé¢
zlet 1528-1560 [1-2] a také na mapé zroku 1564 vtésné blizkosti rybnika
Hejtman[3].%

Roku 1575 dédicové Krajite prodali panstvi Janu star$imu z Lobkovic. Za drzeni
panstvi Lobkovickymi nedochdzelo k zadnému rozvoji. Panstvi koupil Radslav
Vchynsky, ktery ho pozd¢ji prodal Lucii Otylii z Hradce, manzelce Viléma Slavaty
z Chlumu a KoSumberka, a Chlum nésledné podléha hradecké vrchnosti.®* Z obdobi
tiicetilet¢ valky se o chlumecké tvrzi nedozvidame. Mezi lety 1652-1654
pfi sestavovani potadku rybni¢niho hospodaistvi vznikly mapy rybnikl slavatovského
panstvi. Na chlumecké mapé pod hrazi rybnika Hejtman je zakreslen park a v ném
jakasi budova, u niz nelze identifikovat, zda jde o tvrz ¢i zamecek. %

V roce 1693 doslo k rozdéleni panstvi Slavati. Chlum se nové dostal do drzeni
Fiinfkirchent.® JelikoZ se zde nenachazelo Zadné vyhovujici panské sidlo, nechal
Jan Frantisek®” roku 1719% objekt byvalé tvrze piestavét na barokni zamecek. Nové
pristavéna jednopatrova budova se stiechou krytou Sindelem navazovala na star$i zadni

%

cast.” Budova starého zamku méla dvé kiidla do pravého Ghlu. Do prvniho patra

%2 Krajitové vstoupili do Chlumu roku 1508. V té dobé byli jednim z nejmocn&jsich rodii v jiznich
Cechach. Za jejich doby doslo k velkému hospodafskému vzestupu Chlumu. (Viz Kodl - Kodlovéa
(pozn. 16), s. 53.) Volf II. se stal roku 1538 nejvySsim kancléfem a roku 1542 nejvyssim purkrabim.
(Ibidem, s. 56.)

% Ibidem, s. 22-23, 56.

* Ibidem, s. 90-92

% Ibidem, s. 97.

% 1hidem, s. 100.

% Jan Frantidek z Fiinfkirchenu nechal vystavét kromé zamku i barokni kostel, ktery byl se zamkem
propojen lipovou aleji s kiizovou cestou. (Emil JanouSek, Chlum pred stopadesati lety (zvlastni otisk
Jihoceského obzoru ), Tiebon 1937,s.9.)

% \/ knize, Chlum u Tieboné — kapitoly z déjin jihoceského pohranici (Viz Kodl - Kodlova (pozn. 16),
se objevuje datum vystavéni flinfkirchenovského zamku 1710, ale v ¢lanku chlumského zpravodaje
Hejtman z kvétna 1993 se autofi opravuji na rok 1719. K tomuto zavéru dosli po novém vylusténi
chronogramu z napisu, jenz byl nad vstupni branou. Letopocet 1710 pti psani knihy ptevzali z: FrantiSek
Mares — Jan Sedlagek, Soupisu pamdtek historickych s uméleckych v Krdlovstvi Ceském. Politicky okres
Trebornisky, Praha 1900.

% Viz Kodl - Kodlové (pozn. 16), s. 102.
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se vchazelo schodistém pfistavénym ze dvora. Nad hlavnim vchodem vybihala vézicka
s hodinami'®, jez je zakreslena na veduts z roku 1813 [4]. Soudasti stavby byla i kaple,

3.0t Kaple byla nejstarsi ¢asti tehdejsiho zémku.'%

ke které jsou zminky jiz z roku 169
Tento stav je zmapovan na Cisafském povinném otisku map stabilniho katastru Cech
z roku 1827 [5].

Chlumecké panstvi koupil roku 1834 Eduard hrab& Stadion-Thannhausen'®,
od kterého ho roku 1861 ziskal FrantiSek V. vévoda z Modeny, jehoz dédicem byl
FrantiSek Ferdinand d’Este. Veskery majetek zdédil v roce 1875 ve svych dvanacti
letech. Do roku 1877 se ale o panstvi staral otec Frantiska Ferdinanda, Karel Ludvik.'®
Mezi roky 1872—-1875 doslo k prestavbé severovychodniho kiidla mezi hlavni budovou
a zahradnim pavilonem s jidelnou a kule¢nikovym salem[6].*% V roce 1876 nechal
zbourat posledni zbytky starého zdmku. Dalsi Gipravy se odehravaly jiz na novém zamku
témet dneSniho pidorysu. Nad hlavni vehod umistil arcivévodsky znak a pod néj fresku
sv. Prokopa. Na vrcholu §titu se nachézely bici hodiny. %

Arcivévoda zaGal sprvnimi Gpravami zamku jiz v letech 1881-1884.'%
V pribéhu osmdesatych let byl pod vedenim stavitele Kobilky zbourdn zahradni pavilon
i nedavno vystavéné spojovaci kiidlo. Vznikla asymetricka hmota [7] byla po navratu
arcivévody doplnéna podle plani Emanuela Vrzala a Franze Kinzla o chybéjici levé
ktidlo, kde v pfizemi byla situovana kuchyné. Také se zde nachazely kancelafe
duchovniho, hospodaiského a lesniho ufadu [8], a v prvnim patie bylo umisténo

108

naslednikovo apartma s loZnici a pracovnou[9]." Do prvniho patra vedly $iroké schody

doplnéné o sochy. V patie piana nobile se nachazela nejcennéjsi vyzdoba zdmku veetné

109

obrazi.”™ Kromé& uprav zamku bylo upraveno i jeho okoli.™® Arcivévoda si misto

190 iz Janousek (pozn. 97), s. 9-10.

191 viz Kodl - Kodlova (pozn. 16), s. 102.

192 \/ kapli se piivodng nachézela ¢ty antependia, deset velkych a deset malych malovanych obrazii na
platnech a dva dfevéné svicny, ale vybaveni se postupem c&asu rozrustalo. (http://www.chlum-
ut.cz/vismo/dokumenty2.asp?id_org=5163&id=53&n=historie-obce&p1=1088; vyhledano dne: 10. dubna
2017)

193 \/iz Kodl - Kodlova (pozn. 16), s. 116.

194 1hidem, s. 130.

195 Viz Vybiral (pozn. 1), s. 133.

106 http://www.chlum-ut.cz/vismo/dokumenty?2.asp?id_org=5163&id=53&n=historie-obce&p1=1088;
vyhledano dne: 10. dubna 2017.

97 v/iz Kodl - Kodlova (pozn. 16), s. 131.

198 viz Vybiral (pozn. 1), s. 133.

19 Byla to pouze &ast sbirky, jelikoz vét§ina obrazii byla odvezena vroce 1866 do Vidng,
aby se ochranily pfed pruskymi vojsky, které tihly do Cech. (http:/www.chlum-
ut.cz/vismo/dokumenty2.asp?id_org=5163&id=53&n=historie-obce&p1=1088; vyhledano dne: 10. dubna
2017.)

10 Novy park byl proveden podle navrhii konopist'ského zahradnika Mossmera.
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velice oblibil, citil se tu byt stranou politického déni a rodového soupeteni u videiského

dvora. Chtgl si zde vybudovat letni sidlo, kde by se mohl vénovat jakékoli zalibs.'*

4.2. Prestavba 1901—1903

Nejvétsi modernizace probéhla v letech 1901-1903. V tnoru roku 1901,
tedy ptl roku po svatbé Frantiska Ferdinanda a Zofie Chotkové, byl pozadan cisafsky
a kralovsky dvorni stavitel Heinz Gerl o vypracovani projektu prestavby zamku
V Chlumu Tieboné. Pivodné jednopatrovy V hlavnim praceli Sestnactiosy barokni
zamek, se Ctyfosou Stitovou stfedni Casti, kamennym portdlem a Stitem zakoncenym
tympanonem [10], ma byt pfestavén piesné podle pozadavki novomanzeli, kterymi se
architekt musi fidit. Budova ma byt zvysena o jedno patro S novou stfechou. V ptizemi
si prali prostornou halu, vybudovat druhé schodist, pfemistit kuchyni'*? a z¥{dit velkou
jidelnu. DalSimi pozadavky byl balkon v hlavnim priceli a dvé terasy v zadnim praceli.
Stropni konstrukce v prvnim poschodi méla byt z jedné tietiny vyménéna a do prvniho
patra se ma zavést elektrické osvétleni.

Po piedlozeni plant Heinze Gerla v ¢ervnu 1901 vznikla jesté dal§i piani,
a to aby v hale, na schodistich, chodbach a v prostorech sluzebnictva bylo zavedeno
topeni a aby navrhl dal§i dvé koupelny a nové zichody. Stit ma byt doplnén o dvé
plastické figury a fadu vaz. Pozdé&ji se ukazalo, Ze je nutné také nahradit vSechny stropy,
opravit kominy, nové osadit dubové dvetfe v prvnim patie a ¢astecn€ nahradit okna.

Kone¢ny rozpocet byl stanoven na 319 105 korun.'*3

Nésledné¢ Heinz Gerl podepsal
s FrantiSkem Ferdinandem smlouvu, kde se zavazuje k solidnimu provedeni vSech praci,
k neptekroceni rozpoctu a dodrzeni dob stavebnich praci. Do 15. zafi mély byt hotovy
upravy v pfizemi a prvnim patfe, o mésic déle také druhé patro a podkrovi. Stavba se
ale o né€kolik mésici protahla, bylo nutné dodélat fasadu vcetné vSech dekoraci
a detaild, jenz byly asové naro¢né.'™ Spolu s témito upravami doslo k malb& nové
fresky na hlavnim praceli. Tentokrat si arcivévoda pial zobrazit patrona lovu
a myslivosti sv. Huberta.!*® Z unora 1903 mame zpravu, kdy feditel panstvi 7ada

0 osvobozeni pristavby od domovni dan&."*® Stavebni prace tak byly dokon&eny [11].

11 viz Kodl - Kodlova (pozn. 16), s. 131.

12 Kuchyné se nachazela v piizemi nedavno vystavéného levého kiidla.

3 Viz Vybiral (pozn. 1), s. 133.

" Ibidem, s. 134.

15 hitp://www.chlum-ut.cz/vismo/dokumenty2.asp?id_org=5163&id=53&n=historie-obce&p1=1088;
vyhledano dne: 10. dubna 2017.

18 viz Vybiral (pozn. 1), s. 134.
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Co se tykd stylu prestavby, Jindfich Vybiral velmi vystizné porovnava
neobarokni styl zdmku s autentickym barokem a hodnoti ho jako: ,krotky a mdlo
emocni. Vyhyba se kontrastim, potlacuje pnuti a ziika se dominant i silnych akcentii.
Klidna malebnost je nadrazena dramaticnosti a dynamismu. Se statickou formou
pudorysu, V niz zcela chybi barokni silokiivky, koresponduji graficky plosna prucell,
temer zbavena vertikalnich clanku i plastické modelace a jen stridmé pointovand
vV obrysu. Hybny prvek predstavuje pouze rozlomeny konvexni stit zahradni fasady
S vinicimi se, do volut vybihajicimi kridly, jakoz i vzduté rimsicky nad freskou se svatym
Hubertem. V baroku ne zrovna obvykly je i sudy pocet priicelnich os, nutici zduraznit
dvojice stredovych oken, ¢imz plosna kompozice ziskavad na zajimavosti. “7 Dale také
dodava, ze: , ani dekorativni detail, uzity pri prestavbe, neni kopii historickych tvarii,
ale svobodnou variaci na barokni téma, ackoli v tomto ohledu architektovi jeho doba

. . «118
poskytovala uz znacnou volnost.

4.3. Popis exteriéru zamku

Zamek lezici témét ve stfedu obce u hrdze rybnika Hejtman je soucasti
zameckého parku. Od posledni prestavby ma plidorys pismene ,, £ “ otevieného smérem
do parku. Hlavni priceli je orientovdano na severozapad. Dvoupatrova budova je
zastfeSena polovalbovou mansardovou stfechou skrovem typu stojaté stolice,
z niz vystupuje devét komint [12-13]. Fasada je tmavé zluta s bilymi aplikacemi
Vv podobé pilastril, bosaZe, rustiky, Sambran, suprafenester, parapeti, fims a kartusi. Cela
stavba je v ptizemni ¢asti po celém obvodu obehnana kamennym soklem a pasovou
mélkou bosazi. Sambrany piizemnich oken jsou propojené s kordonovou fimsou [14].
Nejzdobnéjsi okna prvniho patra jsou zasazena v Sambrané se zdobenymi parapety,
suprafenestrami a okennimi fimsami, zdiraznuji tak hlavni reprezentativni patro — piano
nobile [15]. V druhém patie se nachazi okna v Sambranach s dekorovanymi parapety
S parapetni fimsou a suprafenestrami spojenymi s korunni fimsou [16]. V mansardové
stteSe vybihaji segmentové zakonCené vikyfe se sdruzenym oknem zasazenym
v Sambrané a kartu$i nad ni. Okna jsou dfevénd, Spaletovd, Sestitabulovd, s hnédym
natérem [17].

Severozapadni hlavni priaceli o Sestnacti okennich osach je z obou stran lemovan

dvojitymi rustikovanymi pilastry [18]. Stejné tak ma rustikovanymi pilastry

17 1bidem, s. 137.
18 1hidem, s. 137.
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akcentovany mélky stiedovy rizalit se ¢tyfmi okennimi osami a vlastnim krovem [19].
Stiedni dvé osy jsou zdiuraznény dalSimi pilastry, jenz vybihaji az do frontonu,
na kterém se nachazi plasticka Stukové dekorovana kartuse se dvéma okny a kruhovymi
hodinami mezi nimi, pod nimiz je fimskymi ¢islicemi napsan letopocet 1901. Fronton
ma segmentovou fimsu, na niZ se objevuje vaza se dvéma putti. Na segmentovy fronton
navazuje z kazdé strany v Sifce jedné okenni osy roztrzeny fronton s volutami, na nichz
sedi sochy [20]. Rizalitu v pfizemni ¢asti predstupuje portikus s hlavnim portidlem
s patniky, jenzZ ma z kazdé strany dva pilastry s prstencovou bosazi, na které navazuji
bo¢ni konvexné prolomené portaly [21]. Portaly jsou segmentové zakoncené
s vyraznymi klenaky. Okna za portikem jsou také segmentové zakoncena a zasazena
ve zjednoduSené Sambrang. Uprostfed praceli se nachdzi kamenny segmentovy portél
s patkami a pasem ve vySce jedné Ctvrtiny portalu. Na vrcholu je vytesany klenak.
Portal je vyplnén ¢tytkiidlymi dievénymi dveifmi ze dvou tietin proskleny roz¢lenénymi
okennimi tabulemi. Portikus zaroven tvoii balkon z hlavniho salu piana nobile,
ohranieny profilovanym zibradlim se Ctyfmi kamennymi pilifi. Na rizalit navazuji
boc¢ni symetrické ¢asti pruceli o Sesti okennich osach.

Ve S§titové casti se nachazi nad portikem cCtyfi dievéné dvoukiidlé dvete
na balkon. Prostiedni dvé jsou oramovana profilovanou Sambranou s okennimi fimsami
ve tvaru polovi¢niho segmentového oblouku [22], mezi které je ve vyssi urovni vsazen
kamenny erb rodiny Este v kartusi [23] nad niZ je fimsa ve tvaru draperiového oblouku.
Mezi dveimi se nachazi freska s postavou sv. Huberta [24]. Postranni kiidla maji v patie
piana nobile okna v zakladu stejna jako v pfizemnim patfe, ale zde mizeme vidét vice
propracovany ramec Sambran doplnénych o Stukem zdobené parapety, jenz jsou spojeny
s kordonovou fimsou mezi pfizemim a prvnim patrem. Shora jsou opét Stukem
dekorované Sambrany nadsazeny suprafenestrami zakonfenymi okennimi fimsami
vrytmu AABBAA, kdy rytmus A tvoii vertikdlni fimsa a rytmus B tvofi fimsa
trojihelného tvaru.

Ve druhém patfe se nachazi okna opét stejného zakladu, ale Sambranové
nastavby nejsou tak plosné rozmérné. Jednd se zde o mensi profilované Stukové
dekorace nad a pod okennimi otvory. Tteti patro je od druhého oddéleno parapetni
fimsou. Shora suprafenestry navazuji na korunni fimsu.

Podkrovni patro se v hlavnim priaceli reprezentuje v postrannich kiidlech

Vv mansardové stfeSe sdruzenymi okny zasazenymi v Sambranach, Stukovou dekoraci
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navazujici shora na Sambrany ve vikyfich se segmentovou fimsou. Vikyie se objevuji
vV meziokennich osach.

Jihozapadni priceli [25] je identické s boéni Casti hlavniho priceli. Ma Sest
okennich os se tiemi vikyii v meziokennich osach v mansardové stfese. Objevuje se zde
stejny okenni typus boc¢niho kiidla, opét v rytmizaci okennich fims piana nobile
AABBAA.

Jihovychodni praceli [26] je tvofeno vystupujicimi tfemi hmotami: pravym
bo¢nim kiidlem [27], $titovym rizalitem [28] a levym bo¢nim kiidlem [29]. Pravé kiidlo
tvoii Celné do zahrady tii okennimi osy v rytmu oken piana nobile ABA ohrani¢enymi
dvojici pilastri po stranach. Prostfedni 0sa je v mansardové stieSe prodlouzena vikyfem
a okno Vv pfizemi je nahrazeno dievénymi dvoukiidlymi dveimi se svétlikem ¢lenénym
na dvé ¢asti nad prekladem. Dvefe se svétlikem jsou zasazeny v Sambranovém ramci
stejného typu, ktery se objevuje u oken ptizemniho patra.

Boéni ¢ast pravého kiidla je tfiosa v rytmu ABA orientovana severovychodné.
Vlevo na narozi se objevuje dvojice pilastrii. Pfizemni okno ve tfeti ose se zde
nenachazi, jelikoz je pravé kiidlo se Stitovym rizalitem propojeno predsunutou terasu
Vv Sifce jedné okenni osy.

V ¢asti praceli s terasou se nachazeji dveé osy. V pfizemi jsou v prvni ose dveé
okna typu pfizemniho patra blizko u sebe. V patie piana nobile jsou dvefe na terasu
s oknem napravo spojené Sambranovym ramcem, ktery je zakoncen vertikalni okenni
fimsou. Ve tfetim patie se nachazi sdruzené okno spojené Sambranami. Ve stieSe nad
osou vybiha vikyt. Druha osa je zrcadlové stejnd jako prvni. Terasa je ohraniCena
profilovanym zabradlim se tfemi kamennymi pilifi. Na prosttednim je kamenna
zdobend vaza.

Stiedovy Stitovy rizalit je tvofen tfemi Castmi. Stfedni osu tvofi v pfizemi
obloukovy portdl vyplnéni Ctyrkiidlymi dfevénymi dveifmi se dvou tietin proskleny
¢lenénymi okennimi tabulemi. Nad portalem je plasticky klendk napojeny segmentovou
dekoraci na bosaz fasady v pfizemi. V patie piana nobile se nachédzi sdruzené okno
s okennimi fimsami trojuhelného tvaru propojené Sambranou. Misto parapetii jsou okna
prodlouzena o dvé okenni tabule. Ve druhém patie se ve spojené Sambrané nachazi
sdruzené okno. Tato prostfedni osa je oramovana pilastry z obou stran. V trovni stiechy
vybihd nad osu fronton zavrSeny zvinénou fimsou, ve kterém je v Sambrané zasazeno

obloukové dvouktidlé okno uprostied s obdélnymi okny z kazdé strany. Prvni a tfeti osu
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tvoii jedna okenni osa s horizontalni okenni osou nad oknem piana nobile ohrani¢ena
pilastry z obou stran.

Boc¢ni cCasti rizalitu jsou dvouosé a identické. V ptfizemi prochazi pouze pasova
mélka bosaz, piano nobile ma okna zakoncena trojuhelnou fimsou.

Vpravo od rizalitu nasleduje dvouosa cast se sdruzenymi okny a vikyfi
S ptedszenou terasou. Okna piana nobile jsou zakonc¢ena vodorovnou fimsou. Ve druhé
0se se V pfizemi misto sdruzeného okna nachéazi okno a vpravo dvouktidlé dvete
ve stejné Sambrané jako okna.

Levé bocni kiidlo ma na jihovychod orientovany tii okenni osy s rytmem okem
piana nobile ABA. Nad prostfedni osou vybiha vikyi. Osy jsou zkazdé strany
ohrani€eny na narozi dvojicemi rustikovanych pilastra.

Leva postranni ¢ast levého kiidla je ¢tyfosa s rytmem oken piana nobile ABBA,
kdy levé okno ptizemi chybi z diivodu vsazeni terasy. Mezi druhou a tieti osou vybiha
vikyt. Zprava se znovu objevuje ukonceni dvojici pilastrii u narozi.

Trojosa Celni ¢ast levého kiidla ma okna prvniho poschodi v rytmu ABA je
ohraniceno dvojicemi pilastrii zleva i1 zprava. Vikyf v mansardové stieSe vybihd nad
druhou osou pruaceli.

Pruceli smé&fované na severovychod [30] tvoti zleva dvojice pilastri, dale sedm
okennich os vrytmu ABABABA a dvojice pilastri zprava. V mansardové stieSe
vybihaji tfi vikyfe. Prvni nad druhou osou, druhy mezi ¢tvrtou a patou osou a tieti vikyt
mezi Sestou a sedmou okenni osou.

Pfi porovnani dne$niho stavu zamku s planem fasady [31], konkrétné cCasti
jihovychodniho priceli, nalezneme n&kolik odli$nosti. Sambrany oken v pfizemi nejsou
spojeny s kordonovou fimsou, ale jsou oddéleny jednim pasem bosaze. V piipadé
sdruzenych oken v pfizemi pod terasami je rozdil v propojeni Sambran, kdy na planech
jsou propojeny a dnes se nachdzi kazdé ve svém ramci blizko u sebe. Dale ve druhém
patie chybi na planu parapetni fimsa. Pilastry jsou dnes rustikované, na narysu se vSak
rustika nenachazi. Dalsi rozdil je v podobé oken nad zahradnim portdlem. Dnes vidime
sdruzena osmitabulova okna v Sambranovém ramci s trojihelnymi okennimi fimsami.
Na planu je zakresleno velké segmentové zakonfené okno s osténim, vyrazné
dekorovanou suprafenestrou zavrSenou zvinénou okenni fimsou.

BohuZel se nenachdzi zadny obrazovy pramen této Casti priceli po piestavbé,
abychom mohli dolozit miru piesnosti vystavby podle planu. I piesto je velice

pravdépodobné, Ze pfi stavbé dosSlo ke zméné a zamek byl vystavén v dnesni podobé.
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Ziejm¢ Slo o zasah stavebnika, ale nevime zjakého divodu. Mohlo jit pouze
o estetickou stranku, kdy si arcivévoda pial ur€ité zmény oproti planové dokumentaci.
Fotografie zdmku po piestavbe nejsou v dostacujici kvalité, abychom mohli prostudovat

detaily fasady a porovnat je s dneSnim stavem.

4.4. Popis interiéru zamku

Ctyipodlazni zamek se rozprostird na padorysu tvaru pismene E a zaujima
dvoutraktovou dispozici s prubéznymi chodbami. Je volnou obménou baroknich sidel.
Dispozice byla zménéna z divodu jinych narok na reprezentaci i provoz. Systém
fazeni mistnosti podle rezidenci 18. stoleti je pouze naznacen. ' Stény interiéru byly
vyzdobeny dievénym taflovanim [32-33] a stropy Stukovymi dekorovanymi ramci [34].
Zamek byl vybaven ustiednim topenim a elektrickymi rozvody.

Z rozpoctl se dozviddme o rozsahu Stukatérskych, stopatskych a dekora¢nich
praci, na kterych si arcivévoda zakladal a neSetfil na nich. Pfi zafizovani interiéru
se angazoval v umisténi kazdého pfedmétu. Byly sem umistény starozitnosti 1 lovecké
trofeje.'?°

Pfizemi [35] dominuje vstupni siii sklenuta na ¢tyti pilite s omitkou provedenou
V rizovo-modro-bilé kombinaci [36-37]. Vstupni sifi je propojena s prostorem
situovanym v rizalitu a umoziuje prichod celou hloubkou stavby z hlavniho praceli
do zahrady. Skrz vstupni halu vybiha pribézna chodba se vstupy do dal$ich pokoju.
Nad portdly na koncich chodby jsou polychromované reliéfy, vlevo Panna Marie
s Jeziskem a dvéma andély po stranach [38-39], vpravo reliéf dvou andélu [40-41].
V levé casti se nachazel piredpokoj s pruchodem do $atny, nasledné do druhé Satny

a dvou loznic [42].*4

Za dvéma obloukovymi portaly, vyplnénymi dievénymi dveimi
s profilovanymi mfizemi [47], vybihaji tfiramennd schodi§t¢ do prvniho patra
se spoleCnym tfetim ramenem.

Prvnim patrem [48] prochazi pribézna chodba se vstupy na terasy a do pokoju
vV druhém traktu, které byly ptivodné propojeny enfiladou [49]. Ve stiedu hlavniho
traktu se nachazi velky reprezentativni sal [50] se Stukové dekorovanym stropem
[51-52]. Ze salu vedou dvefe na balkon v hlavnim severozapadnim priceli. Ze salu

se vlevo pokracovalo pifes kufacky salon, pisatelnu do loznice Jeho cisatfské vysosti.

Dale do prostort levého kiidla - pokoje, loznice, Satny, koupelny a pokoje sluhy. Také

" Ibidem, s. 136.
129 Ipidem, s. 137.
121 Dispozice stén téchto pokoji se objevuje na planu detailu padorysu &asti prizemniho patra. [45-48]
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zde bylo situovano tocité schodisté vedouci az do podkrovi. Piesné uréeni pokoju
Vv pravé casti se v planech nenachdzi. V pravém kiidle se nachdzi dvouramenné
schodisté do podkrovi.

Druhé patro [53-54] kopirovalo Vv nosnych sténach rozloZeni pokoju prvniho
patra. Dv¢ salové mistnosti jsou, oproti prvnimu poschodi, v druhém rozdéleny
pfickami. Tudiz se zde misto dvou velkych mistnosti nachazi pét mensich. V planech
se nenachazi pfesné urceni funkci pokoji. V levém kiidle byla situovana toaleta
a Vv pravém kiidle koupelna a dv¢ toalety.

Podkrovni ¢ast [55-56] byla roz¢lenéna na mensi prostory pokojl, nez je tomu
v niz§ich patrech, a mély zkosené stropy. V levém a pravém kiidle byla situovana
toaleta.

Dodnes se Vvzamku dochovala dvoutraktova dispozice, ale v ptavodnich
mistnostech byly v pribéhu druhé poloviny 20. stoleti vytvofeny piicky a nasledné
vybudovéany bunky se socidlnim zafizenim, aby zamek mohl slouzit pro ubytovani.
Dokazuji to i pferusené stropni Stukové ramce [57]. Mistnosti byly oblozeny dievénymi
deskami [58], které se zde nachazeji dodnes. Na sténach chodeb, v oblozeni dvefi
a oken se objevuje stale puvodni dekorované taflovani [33]. Tocité schodisté vedouci
z prvniho patra do podkrovi bylo nahrazeno novym schodnicovym [59] pfi rekonstrukci
v druhé poloviné 20. stoleti. U schodl pfi vstupu do prvniho patra jsou zachovany
profilovana vrata [60, 62] se dv€éma znaky ve vyplni oblouku [61]. Z mobiliaie
se dodnes dochovalo pouze minimum.

V mistnosti byvalé arcivévodovy loznice se nachazi plvodni zameckd bila
kachlova kamna se zlatymi detaily v baroknim stylu s floralnim dekorem [63].
Na vrcholu sedi mala lidska postava se zdvizenyma rukama a pochodni v levé ruce [64].
Celni stranu kamen dopliiuji dva znaky, nad kterymi je koruna [65].

Jedna sada nabytku [66], které spojuje stejny floralni dekor se sklada z dvou
kredenci, velkého ovéalného stolu, osmi Zidli stordovanymi detaily akozenym
calounénim [67], na kterym se nachazi floralni i zoomorfni motivy, samostatn¢ stojicich
natahovacich bicich hodin [68]. Druha sada nabytku [69] je slozena ze Ctyf kust skiini
s geometrickym dekorem, ovalného stolu a Sesti zidli. Také se v mistnosti nachazi

konferen¢ni stolek a dvé kiesla s polstrovanim [70].
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5. Park

Voln¢ piistupny park v okoli zdmku o vymeétfe 30 hektari ohranicuje mistni
komunikace, hraz rybnika a obecni zastavba. Osu parku tvoii Kosténicky potok [71].

V dob¢, kdy pivodni tvrz se zahradou patfila Krajifim z Krajku (1508-1575),
byly na misté dneSniho parku na skalnatém terénu nad potokem jen mens$i zahrady,
louky a lesiky. Za drzeni panstvi Lobkovickymi i Radslavem Vchynskym nemame
doklad o upravé parku. Podoba krajiny se zménila az s budovanim rybnikt. Od roku
1575 zde pusobili Slavatové a to az do roku 1693, ale zfejmé vlivem tficetileté valky
Chlum upadal. Na mapé¢ se ukazuje park obehnany kamennou zdi s budovou tvrze

a dvorem se sadkami. AZ na pocatku 18. stoleti*??

se za Fiinfkirchenl pfrestavéla tvrz
na barokni zdmelek.'?® V parku se nachdzely 1 specidlné zahtivané skleniky
pro péstovani ananasu.'** Zmény parku se uskutetnily az s vlastnictvim Frantiska
Ferdinanda d’Este v letech 1881-1884 konopist'skym zahradnikem Moéssmerem. Druha
pfestavba parku za FrantiSka Ferdinanda prob¢hla v letech 1901-1902.'%

Mezi témito poslednimi prestavbami doslo k rozsifeni parku. Arcivévoda musel
vykoupit pozemky v jihozapadni &asti obce, kde byly do té doby jen pole a louky.'?®
Hrani¢ni zed’ parku zstala jen na severni stran€¢ a zbytek parku byl volné otevien
127

do krajiny.”" Na uzemi nové vznikajiciho parku stal nepouzivany zamecek, zvany
letohradek, vystavény na pldoryse kiize Walterem hrabétem Stadionem, ktery musel
byt zbouran, aby nebréanil nové kompozici parku. Spolu s letohradkem bylo zbourano
nékolik dal§ich domt. Vznikl tak prostor velky pies 20 hektart.’® V nové osazeném
parku vzacnymi dfevinami a po koneénych tipravach v letech 1901-1902 bylo osazeno
i dvacet soch z muslového vapence a umélého kamene s motivy vychazejicimi prevazné

Z antické mytologie a romantismu a jedna socha z kovovych slitin s vyjevem S$tvanice

122 Detaily souvisejici s pfesnou dataci piestavby se zabyvam v kapitole ohledng historie zamku.

123 iz Ehrlich - Pavlatova (pozn. 22), s. 157.

124 hitp://www.chlum-ut.cz/vismo/dokumenty2.asp?id_org=5163&id=53&n=historie-obce&p1=1088;
vyhledano dne: 10. dubna 2017.

125 Viz Ehrlich - Pavlatova (pozn. 22), s. 157.

128 Zamecky park v Chlumu u Treboné, Chlum u Tfebon& 1996, s. 4.

127 v/iz Ehrlich - Pavlatova (pozn. 22), s. 158.

128 http://www.chlum-ut.cz/vismo/dokumenty?2.asp?id_org=5163&id=53&n=historie-obce&p1=1088;
vyhledano dne: 10. dubna 2017.
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129 L1
Posledni dvé

jelena [72]. V minulosti se se sochami v zdmeckém parku nesetkavame.
sochy byly osazeny roku 1915.1*°

Rukopis soch je jednotny a jsou na ném znatelné tii autorské okruhy. Mezi
nejstarsi plastiky patii osm dekorativnich vaz u vstupti do parku a na narozi ohradni zdi
[73-74], dvé ozdobné vazy na mustku za zamkem [75] a dvé plastiky, Herakla [76]
a Merkura [77], u budovy lesni spravy, jez se taktéz nachazi v arealu parku. Ziejmeé
do nejstarSich soch spadaji i korpusy alegorii Pravdy [78] a Moudrosti [79]
v antikizujicim provedeni. Sochy maji jednotny styl pozdniho rokoka s ovlivnénim
myslenek Jeana Jacquesa Rousseaua a navratu k pfirod€, coz je znatelné na dekoraci
vaz. Soubor soch s nejvétsi pravdépodobnosti pochazi z druhé poloviny 18. stoleti
z Rakouska. ™

Druhy soubor tvoii plastiky z pfirodniho 1 umélého kufsteinského vapence.
Napodobuji klasicistni pojeti a misty i styl druhého rokoka. Jedna se o sochu placici
7eny [80], jeZ byla zakomponovéna do tisového porostu, socha stojici zeny'** [81],
alegoricka socha Zeny s lou¢i, knihami, parukou a klobou¢kem u nohou [83], keramické
vazy pred zamkem [84] a dekorativni Stukové vazy s tématikou inspirovanou
v mytologii [85]. Vétsina téchto soch pochazi z pocatku 20. stoleti, konkrétné z doby
prestavby zamku. Nyni jsou velmi poSkozeny. Do obdobi ptestavby bychom mohli
zatadit i sochy muzskych figur v pohybu [86-87] z armovaného kufsteinského vapence,
které se objevovaly na pocatku osy zahrady.

Jedno  znejmladsich sousodi je secesni Stvanice na jelena [88]
Z olovénozinec¢naté slitiny z pocatku 20. stoleti.*** Sousosi nese odkaz na arcivévodovu

z4alibu v lovu.

Cely park byl komponovan tak, aby podtrhl pisobeni genia loci. ™

29 Dozviddme se pouze o sochach sv. Jana Nepomuckého a sv. Anny s Pannou Marii z muslového
vapence na hrazi rybnika. Dale byly roku 1899 osazeny vazy, ale nevime, zda se jednalo o vazy
na ohradni zdi, uvniti parku nebo naptiklad na balustradach. (Viz pozn. 126, s. 9.)

130 v/iz pozn. 126, s. 5, 9.

831 v/iz pozn. 126, s. 9-12.

32 Dodnes se dochoval pouze jeji fragment [82].

133 \/iz pozn. 126, s. 12-14.

134 V/iz Ehrlich - Pavlatova (pozn. 22), s. 159.
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6. Architektura obdobi historismu

wrwe

Tento smér ve své dob¢ sbiral kritiku, jelikoz se o uméni minulosti mluvilo jako
o mrtvém a neaktualnim. Eugene Delacroix prohlasil, ze: ,,Drive si bobri vymysli novy
zpusob staveni budek, nez si architekti dovoli novou metodu a novy sloh ve svém umeni
(.).1%

V Ceskych zemich se historismus vyskytl uz pied rokem 1840 bez
jednoznaénych teoretickych vysvétleni a mé&l velmi uzky vztah ke klasicismu.'*®
V architektute byl zachovan velky podil klasicistniho principu, jenz byl postupné
doplitovan ornamenty.*® V historickych formach zapocala vystavba aristokratickych
sidel. Piikladem muize byt stavba, kterou si nechal jiz mezi lety 1789-1801 vybudovat
cisai FrantiSek I. na letnim sidle Franzensburg. Jednd se o zahradni diim v podobé¢
sttedovékého opevnéného hradu, jehoz interiér byl vybaven gotickym mobiliafem.
Dal$im projevem je také neogotickd vyzdoba Prazského hradu po presidleni
Ferdinanda V. do Prahy po abdikaci roku 1848.%

Rany historismus je spjat stuvahami o spravném stylu s oporou a odkazy
V historii. Cilem architekti bylo prosazeni tektoniky a aplikovani piimych citaci
z historickych staveb. Pfikladem miiZze byt brnénsky dim Johanna E. Herringa

h139

z let 1843-1844 s motivem trojarkady totoznym z palace Trevisani v Benatkach™ nebo

bosované ptizemi Desfourského palace s okny a portalem podle vzori quattrocenta.140
To byl pocatek neorenesance. Neogoticky styl vznikl diky aristokratim, ktefi se chtéli
diky podobé¢ svého sidla pfiblizit sttedovéku a zaroven se chtéli zaclenit do moderni

ob&anské spolegnosti, kterd prejimala vzory pro sva sidla'

142

z anglické tradice
tzv. hradni gotiky.
V obdobi vrcholného i pozdniho historismu se stale ptevazné uplatiovaly styly

goticky a renesanc¢ni. Konzervativni neogotika byla slohem vhodnym pro nabozenské

1% Viz Vybiral (pozn. 1), s. 11-12.

136 petr Kratochvil (ed.), Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tématickd rada: Architektura, Praha 2009,
s. 556.

7 Ibidem, s. 564.

*** |bidem, s. 556-557.

' |bidem, s. 564.

% |bidem, s. 566.

141 Naptiklad zamek Hradek u Nechanic kniZete Harracha a zidmek Hlubokéa kniZete Schwarzenberga.
Nasledné také prestavba zdmku Lednice za knizete Aloise II. Liechtensteina.

2 Ibidem, s. 568-569.
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stavby, u svétskych staveb prevazovala spiSe liberalni neorenesance.'*® Velkou
autoritou neorenesance se stal Gottfried Semper. Objektivni krasu nalézd pouze
v anticko-renesanéni  klasické architektufe. Uz vroce 1860 byla povaZovana
neorenesance za univerzalni umélecky vyraz doby.!** Renesance byla v této dobé

chapana jako nejmodernéjsi a jak napsal F. X. Salda: ,,Renesance jest posud nejvétsi

vevr

«145

kulturni revoluce (...) Architektura se stala jistym politickym argumentem,

ale ponechala si svou uméleckou autonomii.**®

Modernisticti architekti prvni poloviny 20. stoleti historizujici formy odmitali
a snazili se o vyvoj architektury jinym novodob&jsim smérem. Jiz na pielomu
19. a 20. stoleti dochdzelo k odklonu od historisml a jeho charakteristickych prvki
k nové koncepci architektury. Prvnim odchylenim od historismu byla secesni
architektura,*’

Historismy se zacalo v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti zabyvat
nckolik historikit uméni a architektury. V roce 1963 doslo k sympoziu, jehoZz tématem
byly historismy a architektura 19. stoleti. Hlavnim cilem bylo vytfibeni ndzori na danou
problematiku a stanoveni teoretickych modelti tohoto jevu. Setkaly se zde nazory
pfivrzenci 1 odptrci. Nicolaus Pevsner tvrdi, ze stavebnici 19. stoleti byli lidé
bez uméleckého vzdélani a vkusu, kteti se chtéli vyrovnat Slechté pfedchozich stoleti.
Naproti Pevsnerovi stal Hans Gerhard Evers, ktery vnimal Cas cyklicky. Opét pfisla
doba aplikovani styli minulosti a mohou byt pouzity jako ,,cennosti a relikvie®. Dale
Anders Aman pftiSel s tvrzenim, Ze studium historické architektury a hledani nového
stylu se nemusely vylucovat, ale doplilovat. Tento ndzor se blizi k mySlence
eklekticismu, kdy Giinther Bandmann vidi hlavni ideu v syntéze, prolnuti riznych styl
a nasledném vytvoreni néceho nového, poptipadé lepSiho. Podstata a pficina historismu
se nedokazala objasnit, ale doSlo k obecnému piijeti uméni 19. stoleti v ramci déjin

uméni. Za definici historismu stoji Wolfgang Gotz, ktery kromé estetické funkce

formuloval historismy jako ideologické vyjadieni programu ¢i koncepce vlady nebo jiné

3 Mojmir Horyna, Architektura piisného a pozdniho historismu. Cechy 1860-1890, in: Nad&zda

Blazickova-Horova — Tatana Petrasova — Helena Lorenzova, Déjiny ceského vytvarného uméni,
1780/1890, 111/2, Praha 2001, s. 134.

** Ibidem, s. 233.

15 Viz Kratochvil (ed.), (pozn. 136), s. 575.

“° Ibidem, s. 574-576.

" Ibidem, s. 602.
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ideje legitimity."*® Na souvislosti mezi architekturou a politickou situaci upozoriiuje
Thomas Nipperdey, ktery mluvi o politicky motivovanych sdélenich formou aplikovani
historickych tvart 149

Veédci se shodli na faktu, Ze umélecka dila historismu nelze studovat samotna,

10 Joe Mordaunt Crook mluvi

ale je nutné zkoumat i umélce a objednavatele.
o architektech i objednavatelich jako o =zajatcich dvou postupujicich kategorii
piimétenosti a asociace. Pfiméfeny ma byt styl, jenz vyznacuje socidlni status a funkci
a asociativni mysleni je architektura ztélesiujici pamét.

Renate Wagnerova-Riegerova analyzovala architekturu obdobi historismu.
Pocinajici historismus se vyznacuje tvar¢im subjektivismem, jenz pievazné nese
sttedovéké nebo rané renesancni formy na symetrickych mohutnych budovach
S pravidelnym c¢lenénim. Vrcholny historismus uzival Cisté stylové prvky v blokové
hmoté¢ stavby, kterd se fidila diktovanym systémem nosnych prvki. V pozdni fazi
dochazi k barokizaci a stupiiovani efekti.’®! Claude Mignot spojuje velkou stylovou
mnohost s fenoménem hledani narodni atr(:hi‘[ektury.m2 V Cechach byla stylova pluralita
chapana jako stfidani jednotlivych modelt v souvislosti s politickymi, nabozenskymi

nebo kulturnimi postoji.**® Dochézelo i k projevu stylové plurality na jediném dile.**

6.1. Architektura neobaroka
Nejstar$i projevy neobaroknich forem se objevily jiz roku 1876 na planech
Méstského divadla v Karlovych Varech, které bylo realizovano mezi lety 1884—1886.
Renesan¢ni styl, chéapany dfive jako vhodny pro reprezentaci budov tohoto typu,
byl nahrazen baroknim 1 zdlvodu rostouciho pozitivniho hodnoceni barokni
architektury.™®® Styl nového baroka vyhovoval ve stfedoevropském prostiedi novym

pozadavkim bohatosti a malebnosti.’® V zapadoteském prostfedi se neobaroko

18 Viz Vybiral (pozn. 1), s. 14-16.

9 |bidem s. 17.

130 1hidem, s. 17.

L 1bidem, s. 20.

92 1bidem, s. 22.

153 |bidem, s. 46.

54 Pavel Zatloukal, Architektura pfisného a pozdniho historismu. Morava 1860—1890, in: Nad&zda
Blazickova-Horova — Tatana Petrasova — Helena Lorenzova, Déjiny ceského vytvarného umeéni,
1780/1890, 111/2, Praha 2001, s. 274.

155 viz Kratochvil (ed.), (pozn. 136), s. 597.

158 \/iz Horyna, (pozn. 143), s. 177
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vyskytovalo formou importti, ale Praha se po roce 1890 stala centrem autonomniho
rozvoje tohoto stylu. Stalo se tak predeviim diky ptisobeni Friedricha Ohmanna.*®’

Architekturou baroka se zabyval Wilhelm Liibke, ktery vyzdvihl jeji kvality
na prikladech fimské i videnské architektury. Poprvé tak ucinil v roce 1861 jako editor
¢tvrtého dilu Handbuch der Kunstgeschichte Franze Kuglera a pozdéji ve své publikaci
Geschichte der Architektur, kde hodnoti i prazské baroko, kterému piisuzuje ,,spise
chmurné mohutny charakter* oproti videfiskému baroku Johanna Bernharda Fischera
z Erlachu, které ma ,, velkolepé pomery, krasné dispozice a mocny celkovy ucin « 198

Jacob Burckhardt jiz roku 1869 ve spisu Der Cicerone postupné nachazi
pozitivni stranky baroknich forem. K uznavani baroku i v ramci dé&jin uméni dochazelo
v prub¢hu 80. a 90. let 19. stoleti. Jednou z pii¢in byla kniha Déjiny barokniho stylu
v Italii Cornelia Gurlitta z roku 1887, kde hodnoti barokni prvky architektur, aniz by je
odsoudil dle pfedem obecnych zasad a nazord v dob¢, kdy bylo povazovano baroko
jako nevkusné. V tomto obdobi také doslo k rozdéleni baroka do dvou sméri —
michelangelovského a palladianského.™® Oba tyto proudy se projevuji 1 v obdobi
neobaroka.

Oziveni baroknich forem souvisi mimo jiné i s patronaci Habsburkl v posledni
tvrting 19. stoleti.’® Emil Kaler-Reinthal mluvi o baroku jako o pfirozené dcefi
renesance a stejné tak chapal neobaroko v dobé historismi. Neobaroko bylo vnimano
jako logicky disledek liberalni neorenesan¢ni architektury, ale ve Vidni s sebou nese
i ideologické myslenky.'® S teoretickymi i ideologickymi zaklady pfiSel architekt
Gottfried Semper'® i arcivévoda Frantiek Ferdinand, ktery argumentoval koncepci
nového narodniho slohu Alberta Ilga, a bojoval tak terezianskym slohem proti
pfichazejicimu modernismu. S prvnimi neobaroknimi realizacemi ve Vidni je spojen
uceny znalec baroka Friedrich Ohmann.

Neobaroko mélo ve Vidni funkci politickou. Aby se do povédomi Siroké
vefejnosti dostaly nové ideologie, muselo se tak stat v kratkém case. Albert Ilg vydaval

Vdennim tisku odpovédi na aktudlni otazky ohledn¢ videniské umélecké

7 1bidem, s. 187.

158 Viz Vybiral (pozn. 12), s. 31-35.

9 |bidem, s. 36.

160 \v/iz Telesko (pozn. 13), s. 464.

161 v/iz Nierhaus (pozn. 14), s. 82.

162 Gottfried Semper spolu s Carlem Hasenauerem zamitli v navrzich z roku 1869 na dostavbu Hofburgu
zmény, jenz by zménily tradici Hofburgu. Konkrétné byli proti hradni brané Thepohila Hansena
v klasickém feckém stylu. Semper mél v planu dokoncit Michaelsky trakt podle pland Jana Fischera
z Erlachu, aby se stal symbolem rakouského mocnafstvi. (Ibidem, s. 85-86.)
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a architektonické situace. Publikoval pod pseudonymem ,,Bernini mladsi. Roku 1880
vydal brozuru Budoucnost barokniho stylu, ktera byla souCasniky velmi kritizovana
a dokonce llgova koncepce byla nazyvana jako ,,narodni barokni bacil® i pies to, ze Ilg
argumentoval historii Rakouska, kdy dosdhlo nejvétsiho rozvoje v dob¢ pievladajiciho
barokniho stylu, a zaroveii v ni spatfoval rakouskou povahu.’® Chté&l se neobarokem
ptiblizit dobé Leopolda 1., Josefa I., Karla VI. a Marie Terezie, ktery nazyva ,,briliantni
cas*. llg chtél odrazit narodni styl a politiku Rakouska. Veskera Ilgova snaha byla
uspésna a svou koncepci neobarokniho stylu prosadil. To bylo v silném kontrastu

164 . . . .- ,
FrantiSku Ferdinandovi slouzilo obnoveni

k renesan¢nimu, tedy némeckému, slohu.
baroknich forem jako nastroj k sugesci panovnického idealu v mad’arské casti fiSe
se silnou renesancni tradici, kterd si zadala svou autonomii po rakousko-uherském
vyrovnani v roce 1867, kdy byl cisaf FrantiSek Josef korunovan mad’arskym kralem.'®®
Heinrich Wollflin postavil do protikladu baroko a renesanci ve svém
habilitacnim spisu Renesance a barok z roku 1888, kde postavil stavby do protikladt
166

a formou analyzy objevil autonomni stylovy princip baroka.™™ Resil zde vnimani

167 Diky badatelskému z4jmu

a emocionalni pisobeni forem na ptelomu 16. a 17. stoleti.
o barokni uméni doSlo k rehabilitaci a naslednému vzkiiSeni baroknich forem v ramci
historizujicich slohti, kde esteticka funkce ustoupila pfed politickymi asociacemi,
jak uvedl jiz v roce 1991 Martin Warnke.'®®

V Cechach, kdyz Fridrich Ohmann provedl roku 1891 svou prvni realizaci
ve stylu prazského baroka, byly ohlasy z laického 1 odborného publika kladné 1 ptesto,
ze v publikacich, jez vychazely v prub¢hu druhé poloviny 19. stoleti, se mluvi o baroku
jako o slohu plném malichernych a nevkusnych dekoraci. Obecné bylo baroko chapéano
jako tpadkova faze renesance.’® Zijem o moderni architekturu a barokni pamatky
Vv ¢eském prostredi prosazoval Karel Boromejsky Madl.}"®
Barokni architekturou v Cechach se zabyval Karel Chytil, ale az v dobg,

kdy bylo baroko uznano odbornym publikem. Baroko se znovu rozmohlo v Praze i bez

163 ) ;. v v o ’ ) ’ v , v r . . . ’
wRakouské byti je ztélesnéna barokni fasada: veseld a Cerstva a vzdy se usmivajici, nikdy nudna, plna

rozmarii a dobrych stranek, hotové hnizdo prekvapeni. (Bernini dem Jiingern [Albert Ilg], Die Zukunft
des Barockstils, Wien 1880, s. 42.; cit. podle: Viz Vybiral (pozn. 12), s. 42.)

164 V/iz Telesko (pozn. 13), s. 464-470.

165 \/iz Marek (pozn. 15), s. 178.

1% Viz Vybiral (pozn. 12), s. 41.

187 viz Kratochvil (ed.), (pozn. 136), s. 600.

168 Viz Vybiral (pozn. 12), s. 41.

189 Stejny nazor na baroko zaujimaly i osobnosti spojené s prvopocatky discipliny d&jin uméni Johann
Joachim Winckelmann, Jacob Burckhardt, Franz Theodor Kugler nebo Karl Schnaase.

170\/iz Horyna, (pozn. 143), s. 178.
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teoretickych a ideologickych zakladd.'™* V tomto faktu miZeme vidét rozdil mezi

vyvojem ve Vidni a v Praze.

171 yiz Vybiral (pozn. 12), s. 47.
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7. Zavér

Zamérem této prace je uceleni zakladnich informaci se zaméfenim na posledni
ptrestavbu, stavebnika FrantiSka Ferdinanda d’Este, architekta Heinze Gerla a zasazeni
zamku do SirSiho kontextu historizujici architektury.

Nejdiive jsem se zaméfila na stavebnika arcivévodu FrantiSka Ferdinanda
d’Este, a to zejména z uméleckohistorického hlediska. Badani prokazalo, jak velmi byl
arcivévoda vzdélany, jak se angazoval pfi realizacich svych sidel a také, jak dileZitou
hral roli na poli pamatkové péce Rakouska-Uherska. Arcivévoda nejenze ovliviioval
podobu a styl staveb, ale dbal i na jejich okoli. V bezprostiedni blizkosti sidel si nechal
ziizovat zahrady, parky i obory, které souvisely taktéz s arcivévodovo nejvétsi zalibou
lovu. VSechny arcivévodovy ambice se projevily i pii piestavbé chlumeckého zamku
vcetné parku, jenz ho obklopuje.

FrantiSek Ferdinand si zvolil architekta piestavby Heinze Gerla, ktery
vypracoval plany pfestavby podle instrukci, jezZ dostal od stavebnika. Ve stru¢né
kapitole se mi podafilo vystihnout zakladni rysy Gerlovy prace. V tomto sméru
by mohlo vést dal§i badani, které by podrobnéji zanalyzovalo dal$i architektovy
realizace, a nasledn¢ zasadit zamek do kontextu Gerlova dila vcetné zkoumani
stylovych analogii.

Pied zaméfenim na posledni piestavbu zamku bylo nutné prozkoumat celou
historii mista. Chlumecké panstvi ve své historii patiilo postupné nékolika majitelim,
pticemz dochéazelo i k pfestavbam a uUpravam plvodni tvrze zroku 1520. V dobg,
kdy panstvi ptipadlo arcivévodovi, mélo podobu jednopatrového barokniho zadmecku. Je
pravdépodobné, ze 1 tato barokni podoba ovlivnila FrantiSka Ferdinanda pti dalsi
prestavbeé. Soucasti této ¢asti jsou podkapitoly popisujici exteriér 1 interiér, ve kterych
jsem vychazela z dochované planové dokumentace a dne$niho stavu. Interiér je do jisté
miry z pamatkového hlediska neautenticky prvotnimu stavu, jelikoz dispozice zamku
byla pozménéna piestavbami b&hem 20. stoleti (zejména pii prestavbe prostorit zdmku
na internat). Ale tuto vadu nemizeme povazovat za neodstranitelnou a nendvratnou
puvodnimu stavu, ktery by byl mozny s pomoci dochované archivni dokumentace.
Podrobné probadani archivnich pramenti by se mohlo stat dal§im pfedmétem vyzkumu.

Vhodné by bylo zaméfeni na interiér, konkrétné na dochované inventare.
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Ptedmétnou by mohla byt podkapitola vénujici se analogiim zamku, ktera by ho
mohla zaradit do dalSich kontextii. Na zéklad¢ srovndvani s jinymi objekty by mohlo
dojit ke zméné pohledu na zamek, ktery je dnes spiSe opomijeny.

Zamek je obklopeny parkem, ve kterém se nachazi nékolik soch a sousosi, jenz
utvari bezprostiedni okoli zdmku. Parku jsem se vénovala stru¢né se zaméfenim na jeho
vyvoj veetné souboru osazenych soch. Nékteré sochy se nyni nachazeji v torzalnim
stavu. Dalsi badani by mohla park zasadit do SirSich kontextii na zaklad¢ analogii a také
se podrobnéji vénovat vyzdobé parku.

Sirsi ramec celé praci udava posledni kapitola, kde jsem se vénovala vyvoji
historizujici architektury se zdmérem rozebrat podtext neobarokniho stylu, ktery byl
zamku vtisknut na pfani stavebnika. Badani prokazala, Ze krom¢ stylového vkusu,
zamek s sebou nese i politicky a kulturni podtext, jenz si stavebnik jist¢ uvédomoval.
FrantiSsek Ferdinand si zvolil neobarokni styl jiz pro své diivéjsi stavebni realizace
(interiér v neobaroknim duchu v Eckartsau, portal hrobky na zdmku Artstetten). Barokni
formy mu byly blizké. To miize potvrdit fakt, ze podporoval Ilgovu koncepci nového
narodniho stylu. Jakozto nastupnik triinu chtél byt ,,prorakousky* a svou stavebni
¢innosti vyjadrit své narodni sympatie, coZ neobaroko spliiovalo a zaroven uz v této
dobé¢ bylo stylové piijaté 1 v eském. Hlubsi souvislosti k neobaroku by mohlo vnést
do kapitoly probadani publikace Aleny Janatkové'’ vénujici se pouze recepci

neobaroka.

172 Alena Janatkova, Barockrezeption zwischen Historismus und Moderne. Die Architekturdiskussion
in Prag 1890-1914, Ziirich-Berlin 2000.
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9.1. Seznam obrazové prilohy
1 Vyobrazeni zamku v blizkosti rybnika Hejtman na mapé¢ rybniki na panstvi Chlum
u Tteboné patiiciho do majetku Krajiit z Krajku, 1. pol. 16. stoleti. [zdroj:
http://oldknihovna.nkp.cz/knihovnaplus131/hrdlic.htm, vyhledano dne: 7. 5. 2017]

2 Tvrz v Chlumu u Ttebon¢ (totozna podoba s [1]), 1528. [zdroj: Frantisek Mares§ — Jan
Sedlagek, Soupisu pamdtek historickych s uméleckych v Kralovstvi Ceském. Politicky
okres Trebonsky, Praha 1900, s 27.]

3 Pravdépodobné Mikula§ Ruthard z MaleSova, rukopisna mapa krajitovskych rybnika,
1564, detail. [zdroj:

http://stromy.trebonsko.org/gallery.php?akce=obrazek _ukaz_interni&media_id=26,
vyhledéano dne: 7. 5. 2017]

4 Johann Venuto podle Eduarda Belcrediho, veduta Chlumu u Ttebonég, 1813, detail.
[zdroj: http://www.bildarchivaustria.at/Preview/10628178.jpg, vyhledano dne:
7.5.2017]

5 Zamek na cisafském povinném otisku map stabilniho katastru Cech, 1827. [zdroj:
http://archivnimapy.cuzk.cz/coc/2530-1/2530-1-006_index.html, vyhledano dne:

7.5.2017]

6 Pudorys zamku po dostavéni spojovaciho kiidla mezi lety 1872—1875. [zdroj: SOA
v Tieboni, fond: VS Chlum u Tiebong, €. planu: 529.]

7 Pldorys zdmku po zbourani spojovaciho kiidla a pted vystavbou levého kiidla, 1895.

[zdroj: SOA v Tteboni, fond: VS Chlum u Ttebong, ¢. planu: 516.]

8 Plan levého kiidla, ptizemi. [zdroj: SOA v Tieboni, fond: VS Chlum u Tiebong,
¢. planu: 519.]
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http://www.bildarchivaustria.at/Preview/10628178.jpg
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9 Plan levého kiidla, 1. patro. [zdroj: SOA v Tieboni, fond: VS Chlum u Tiebong,
¢. planu: 518.]

10 Zamek pted ptestavbou. [zdroj: http://www.chlum-
ut.cz/vismo/dokumenty?2.asp?id_org=5163&id=53&n=historie-obce&p1=1088,

vyhledéano dne: 7. 5. 2017]

11 Zamek po piestavbé mezi lety 1901-1903. [zdroj: Jindfich Vybiral, Stoleti dédicii
a zakladatelii, architektura jiznich Cech v obdobi historismu, Praha 1999, s. 135.]

12 Letecky pohled na zamek. [zdroj: http://Ih3.googleusercontent.com/-KSy9-
1gd4CI/VEXWQFpeD5I/AAAAAAAAIQE/WsKYzUPTIin8/s1280/Chlum_u_Trebone
049.JPG, vyhledano dne: 7. 5. 2017]

13 Pohled do krovu. [zdroj: foto autorka]

14 Typus ptizemi, sokl, mélké pasova bosaz, okna zasazena v Sambrang, jez je
propojena s kordonovou fimsou a nasledné parapetem oken piana nobile. [zdroj: foto

autorka]

15 Typus piana nobile, okna zasazena v dekorované Sambrané s variujicim typem

okenni fimsy. [zdroj: foto autorka]

16 Typus druhého patra, okna zasazena v dekorované Sambrang, parapetni fimsa,

korunni fimsa. [zdroj: foto autorka]

17 Vikyie v mansardové stiese. [zdroj: foto autorka]

18 Severozapadni pruceli. [zdroj: foto autorka]

19 Stfedovy mélky rizalit s portikem severozapadniho praceli. [zdroj: foto autorka]

20 Fronton stfedového rizalitu severozapadniho priceli. [zdroj: foto autorkal]
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21 Portikus na severozapadnim pruceli. [zdroj: foto autorka]

22 Prezentace piana nobile ve stiedovém rizalitu severozapadniho pruceli. [zdroj: foto

autorka]

23 Erb rodiny d’Este. [zdroj: foto autorka]

24 Freska sv. Huberta. [zdroj: foto autorka]

25 Jihozapadni pruceli. [zdroj: foto autorka]

26 Jihovychodni pruceli. [zdroj: foto autorka]

27 Pravé boéni k¥idlo. [zdroj: foto Jana Storkova]

28 Stredovy rizalit jihovychodniho pruceli. [zdroj: foto autorka]

29 Levé bocni kiidlo. [zdroj: foto autorka]

30 Severovychodni priceli. [zdroj: foto autorka]

31 Kolorovany navrh fasady. [zdroj: SOkA Jindfichtiv Hradec, fond: AO Chlum

u Ttebong, inv. ¢. 83, sign. p-2, ¢. planu 5.]

32 Navrh taflovani. [zdroj: SOA v Tieboni, fond: VS Chlum u Tiebong, ¢. planu: 520.]
33 Priklad dievéného taflovani. [zdroj: foto autorka]

34 Priklad stukového dekoru na stropé. [zdroj: foto autorka]

35 Pudorys ptizemi dnesniho stavu zamku. [zdroj:

http://www.domybytypozemky.cz/detail/7765781-zamek-chlum-u-trebone/, vyhledano
dne: 7. 5. 2017]
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36 Vstupni sin. (a) [zdroj: foto autorka]

37 Vstupni sin. (b) [zdroj: foto autorka]

38 Reliéf Panny Marie s JeziSkem a dvéma andé¢ly. [zdroj: foto autorka]

39 Umisténi reliéfu. [zdroj: foto autorka]

40 Reliéf dvou andé€lu. [zdroj: foto autorka]

41 Umisténi reliéfu. [zdroj: foto autorka]

42 Plan na Gpravu dispozice piizemi pii prestavbé mezi lety 1901-1903. [zdroj: SOKA
Jindfichuiv Hradec, fond: AO Chlum u Tiebong, inv. ¢. 82, sign. p-1, ¢. planu 2.]

43 Dispozice stény. (a) [zdroj: zdroj: SOkA Jindfichtv Hradec, fond: AO Chlum

u Ttebong, inv. ¢. 82, sign. p-1, €. planu 2.]

44 Dispozice stény. (b) [zdroj: zdroj: SOKA Jindfichliv Hradec, fond: AO Chlum

u Ttebong, inv. ¢. 82, sign. p-1, ¢. planu 2.]

45 Dispozice stény. (¢) [zdroj: zdroj: SOkA Jindtichtiv Hradec, fond: AO Chlum

u Ttebong, inv. ¢. 82, sign. p-1, ¢. planu 2.]

46 Dispozice stény. (d) [zdroj: zdroj: SOkA Jindfichiiv Hradec, fond: AO Chlum

u Ttebong, inv. ¢. 82, sign. p-1, €. planu 2.]
47 Dvete s profilovanymi miizemi. [zdroj: foto autorka]
48 Pudorys dnesniho stavu prvniho patra. [zdroj:

http://www.domybytypozemky.cz/detail/7765781-zamek-chlum-u-trebone/, vyhledano
dne: 7. 5. 2017]
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49 Plan prvniho patra. [zdroj: SOA v Tteboni, fond: VS Chlum u Tieboné,
¢. planu: 521.]

50 Velky reprezentativni sal. [zdroj: foto autorka]

51 Stukové dekorovany strop reprezentativniho salu. (a) [zdroj: foto autorka]

52 Stukové dekorovany strop reprezentativniho salu. (b) [zdroj: foto autorka]

53 Padorys dnesniho stavu druhého patra. [zdroj:
http://www.domybytypozemky.cz/detail/7765781-zamek-chlum-u-trebone/, vyhledano

dne: 7. 5. 2017]

54 Plan druhého patra. [zdroj: zdroj: SOkA Jindfichiv Hradec, fond: AO Chlum

u Ttebong, inv. ¢. 82, sign. p-1, €. planu 3.]

55 Dnesni plan mansardového patra. [zdroj: zdroj:
http://www.domybytypozemky.cz/detail/7765781-zamek-chlum-u-trebone/, vyhledano
dne: 7. 5. 2017]

56 Plan podkrovi. [zdroj: SOA v Tieboni, fond: VS Chlum u Ttebong, ¢. planu: 524.]
58 Nyn¢jsi oblozeni stén. [zdroj: foto autorka]

59 Schodisté. [zdroj: foto autorka]

60 Profilovana vrata. (a) [zdroj: foto autorka]

61 Profilovana vrata. (b) [zdroj: foto autorka]

62 Profilovana vrata. (c) [zdroj: foto autorka]
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63 Kachlova kamna. (a) [zdroj: foto autorka]

64 Kachlova kamna. (b) [zdroj: foto autorka]

65 Kachlova kamna. (c) [zdroj: foto autorka]

66 Nabytek s floralnim motivem. [zdroj: foto autorka]

67 Detail koZzené¢ho ¢alounéni. [zdroj: foto autorka]

68 Hodiny. [zdroj: foto autorka]

69 Nabytek s geometrickym dekorem. [zdroj: foto autorka]

70 Konferenéni stolek se dvéma kiesly. [zdroj: foto autorka]

71 Dispozice parku. [zdroj: Marek Ehrlich — Marie Pavlatova, Zahrady a parky jiznich
Cech, Praha 2004, s. 158.]

72 Dispozice parku se znazornénim umisténi soch. [zdroj: Zamecky park v Chlumu

u Treboné, Chlum u Tieboné 1996, s. 19.]

73 Dekorované véaza. [zdroj: fotoarchiv NPU, zamek _cpl_rc1934, IMG_0007, 1974]

74 Dekorovana vaza s putti. [zdroj: Jana Storkové]

75 Most pies potok s dekorovanymi vazami. [zdroj: foto autorka]

76 Herakles. [zdroj: Jana Storkova]

77 Merkur. [zdroj: Jana Storkova]

78 Pravda. [zdroj: Jana Storkové]
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79 Moudrost. [zdroj: foto autorka]

80 Plagici Zena. [zdroj: fotoarchiv NPU, zamek cpl rc1934, IMG 0011, 1974]

81 Stojici Zena. [zdroj: fotoarchiv NPU, zamek cpl rc1934, IMG 0010, 1974]

82 Torzo stojici Zeny. [zdroj: foto autorka]

83 Zena s lou¢i, knihami, parukou a kloboutkem u nohou. [zdroj: Jana Storkova]

84 Keramicka vaza. [zdroj: foto autorka]

85 Dekorativni vaza s makarony a kentaury. [zdroj: foto autorka]

86 Muzska figura. (a) [zdroj: fotoarchiv NPU, zdmek cpl_rc1934, IMG_0008, 1974]

87 Muzska figura. (b) [zdroj: fotoarchiv NPU, zamek cpl rc1934, IMG 0009, 1974]

88 Sousosi Stvanice. [zdroj: foto autorka]
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1 Vyobrazeni zamku Vv blizkosti rybnika 2 Tvrz v Chlumu u Tteboné
Hejtman na mapé rybniki na panstvi Chlum u (totozna podoba s [1]), 1528.
Tteboné patiiciho do majetku Krajitt z Krajku,

1. pol. 16. stoleti.

3 Pravdépodobné Mikulas Ruthard z MaleSova, Rukopisna mapa krajitovskych rybniku, 1564.

4 Johann Venuto podle Eduarda Belcrediho, Veduta Chlumu u Tieboné, detail, 1813.

5 Zamek na cisaiském povinném otisku map stabilniho katastru Cech, 1827.
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6 Pudorys zamku po dostavéni spojovaciho 7 Pldorys zamku po zbourani spojovaciho
ktidla mezi lety 1872-1875. ktidla a pted vystavbou levého kiidla, 1895.

8 Plan levého kiidla, prizemi.

9 Plan levého kiidla, 1. patro.
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10 Zamek pted piestavbou.

12 Letecky pohled na zamek.
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13 Pohled do krovu. 14 Typus piizemi, sokl, m¢lka pasova bosaz,
okna zasazend v Sambran€, jez je propojena
s kordonovou fimsou a nasledné parapetem
oken piana nobile.

15 Typus piana nobile, okna zasazena v dekorované Sambrané s variujicim typem okenni fimsy.

16 Typus druhého patra, okna zasazena v dekorované §ambrané, parapetni fimsa, korunni fimsa.
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17 Vikyte v mansardové stiese.

19 Stiedovy mélky rizalit s portikem severozapadniho praceli.
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23 Erb rodiny d’Este. 24 Freska sv. Huberta.
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29 Levé boc¢ni kiidlo.

[ \ \'_‘

30 Severovychodni pruceli.
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31 Kolorovany navrh fasady.

32 Navrh taflovani.

33 Piiklad dfevéného taflovani. 34 Priklad stukového dekoru na stropé€.
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36 Vstupni sin. (a) 37 Vstupni sin. (b)

38 Reliéf Panny Marie s JezisSkem a dvéma andély. 39 Umisténi reliéfu.

40 Reliéf dvou andéla. 41Umisténi reliéfu.
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42 Plan na upravu dispozice pfizemi pfi prestavbé mezi lety 1901-1903.

43 Dispozice stény. (a)

44 Dispozice stény. (b)



45 Dispozice stény. (c)

46 Dispozice stény. (d)

47 Dvete s profilovanymi miizemi.
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48 Pudorys dne$niho stavu prvniho patra.

49 Plan prvniho patra.
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51 Stukové dekorovany strop reprezentativniho salu. (a)

52 Stukové dekorovany strop reprezentativniho salu. (b)
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53 Pudorys dnes$niho stavu druhého patra.

54 Plan druhého patra.
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55 Dnesni plan mansardového patra.

56 Plan podkrovi.




58 Nyng&jsi oblozeni stén. 59 Schodiste.

60 Profilovana vrata. (a) 61 Profilovana vrata. (b)
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62 Profilovana vrata. (C)
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63 Kachlova kamna. (a) 65 Kachlova kamna. (c)

66 Nabytek s floralnim motivem.
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67 Detail kozeného ¢alounéni. 68 Hodiny.

69 Nabytek s geometrickym dekorem.

70 Konferenéni stolek se dvéma kiesly.
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71 Dispozice parku.

>:: vodni plochy

umisténi plastiky

72 Dispozice parku se znazornénim umisténi soch.
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73 Dekorovana vaza. 74 Dekorovana vaza s putti.
([72] umisténi &. 11)

76 Herakles. 77 Merkur.
([72] umisténi &. 7) ([72] umisténi &. 8)
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78 Pravda. 79 Moudrost.
([72] umisténi &. 1) ([72] umisténi &. 2)

80 Placici Zena. 81 Stojici Zena.
([72] umisténi €. 5) ([72] umisténi ¢. 4)
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82 Torzo Stojici zeny. 83 Zena s lougi, knihami, parukou a
klobouckem u nohou.
([72] umisténi ¢. 9)

84 Keramicka vaza. 85 Dekorativni vaza s makarony a kentaury.
([72] umisténi ¢. 10)
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87 Muzska figura. (b)
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Stvanice. ([72] umi

88 Sousosi
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