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Predkladana bakalafska price si stanovuje za cil analyzovat adverbia v kontrastivni
perspektivé, pfiCemz autorka na vybraném vzorku ,,adverbii, se kterjmi se velmi tasto sethkdvime (str.
8) pozoruje piekladatelsky postup, jehoZ bylo uzito; k tomuto pouZiva nistroj Intercorp. Price je
koncipovana standardné, tj. autorka zafazuje do teoretické ¢&asti oddil adverbiich a2 o
prekladatelskych postupech, ¢ast praktickd predstavuje vysledky korpusové analjzy.

Teoreticka cast piedstavuje docela dobrou syntézu informaci o adverbiich, které ptinaseji
nejrozsitenéjsi gramatiky. Autorka zde dochizi k zivéru — pravdépodobné ocdekivanému-, Ze
zakladni definice adverbii je viceméné stejnd napfi¢ gramatikami. Za zdafilé povazuji v tomto
sméru shrnujici tabulky (napf. str. 19/20). V nisledujicim oddile pfedstavuje autorka t¥Hdéni
adverbii, pfiemz se opird o klasifikaci podle Nweva gramdtica od RAE, kterou doplije
gramatkami od Hamplové, Gémeze Torrega a Alarcose Lloracha. Tato ¢ast je zdarila, autorce se
dafi porovnavat a tidit zjiSténé poznatky; je moZni trochu Skoda, Ze text u¥ nesel dal
k zajimavéj$im a polemictéjsim bodim (adverbia demonstrativni, advetbia extraoracionalni,
modalni atp.). Samozfejmé rozumim tomu, Ze vzhledem k zamy$lené analyze by tyto body mohly
byt redundantni, nicméné se domnivim, Ze by se tim vyrazné zhodnotila teoreticka Cast.

Kladné hodnotim zatazeni oddilu vénovanému piekladu a piekladatelskym postupiim.
Autorka si tak pfipravila pidu pro nislednou analjzu; bude ziejmé, podle jakych kritérii budou
vzortky vyhodnocovany. Rovnéz kvituji, ze autotka zvolila jako inspiraci studii Dubského a
pokusila se ve své analjze ovéfit jeho myslenky. Mozni bych doporudila k tomu tématu také
studii Krilové o piekladu adverbii, v niz jsou pfedstaveny zajimavé vysledky jeji analyzy (2006: El
enfoque contrastivo del complemento circunstancial en espafiol desde la éptica del hablante
checo. In: M. Casado Velarde, R. Gonzalez Ruiz, M*. V. Romero Gualda (eds.) Awndlisis del discurso:
lengua, cultura, valores. Actas del I Congreso Internacional, Vol. 2, str. 1961-1974.).

V teoretické ¢asti jsem narazila na nékolik formulaénich nepfesnosti. Naptiklad na strané
25 jsou definovany argumentacni adverbia jako “doprovigend néjakym predikdtens’. Domnivam se, Ze
je to nepiesné, nehledé na to, Ze by to méla byt adverbia argumentovd, ne argumentainé: argumentova
by méla byt takova, kterd (naopak) doprovazi predikity v tom smysly, Ze tvoi zivaznou slozku
jejich argumentové struktury. Adverbia adjuntos jsou pieklidina jednou jako adjuntivni, jednou jako
adjunktivni — jde o preklep (str. 25)? Na str. 32 neni jasné autorstvi tvizeni “ve fpanélitiné se
setkdvdme s ugtvdnim nomindiniho vyddreni’. Jde o tvrzeni autorky ¢i Dubského?

Prakticka cast predstavuje analjzu korpusovych dat, pficemz autotka na vybraném vzorku
adverbil (snadno, téZce, pomalu, klidné, presné, rychle, sladce, blasité, vjborné, urfitd) chce pozorovat
ptekladatelsky postup u jednotlivjch vyskytl, se zvlaStnim zfetelem k transpozici. Takto
formulovany cil slibuje zajimavé vysledky, nicméné domnivim se, Ze autorka nevytézila
korpusova data v plné mite. Proto pfedklidim nékolik otdzek/pfipominek, které jisté poslouzi
jako naméty k diskuzi pfi obhajobe.



1. Podle jakého klice byla vybrana adverbia pro analjzu a proc se autorka rozhodla zvolit
smér analyzy pies ¢eStinu? Byly by vysledky jiné, pokud by vychozim jazykem analyzy
byla $panélstina?

2. U analyzy postridam néjaké statistické zpracovani. V zavérecnjch pasizich u
jednotlivych adverbii jsou uvedena procenta (mimochodem ne vsude, napf. u adverbia
pomalu & rychle proc?), ovsem neni jasné, s jak velkym vzorkem autorka pracovala.
Kolik vyskyti pro jednotliva adverbia bylo analyzovano?

3. Skoda, e autorka nela pH interpretaci vyskyti vice do hloubky; nabizi se zejména
téma kontextové podminéné asymetrie v synonymnich radich (napf. klidné —
tranguilamente, sencillamente, con frialdad, con serenidad). Dale bych uvitala komentife ke
zménam vétnych Sablon /vétnych vzorch (napf. sladee gavyl — soltd un dulce anllido, str.
50).

4, Samotny zavér shrnuje vysledky pro jednotliva adverbia, avSak pouze slovné a znacné
nepiehledné. Mohla by autorka kvantifikovat vysledky?

Co se tyce jazykové stranky price, konstatuji, Ze je velmi slaba. Ve stylistické roviné rusi
pronikini hovorovych vyjadfeni, nepfipustnych v tomto stylu price, napf. folk, rovna, spousta,
fekneme si néco, pouzivani kontaktnich zajmen; autorka navic svévolné a naprosto kreativné
naklidi s interpunkci. Celkové je text stylisticky neobratny, coz pfipisuji autor¢iné nezkuSenosti
s imto typem formatu. Komentafe v praktické casti jsou repetitivni, jednotvarné, pfijemce po
chvili ztrici chut’ éist dile. Doporucovala bych ,lehci ruku® pfi kompletaci textu, nékteré pasize
ptsobi dojmem koldze (jako piiklad viz str. 11); prici by urcit¢ byvalo pomohlo cislovani
piikladi.

Také formalni a redakcni apravy by si byvaly zaslouzily vétsi pozomosti. Neni sjednocen
format dlouhych citaci, které jsou nékde pouze odsazené do odstavce bez uvozovek, jinde
uvozovky maji (srov. hned str. 9 a str. 10); také u slov citatové povahy bych ocekavala diislednéjsi
formalni znaceni. Grafickd uprava na mé pisobi nedbalym dojmem, v textu se opticky ztraci
rozdil mezi vlastnim textem a piiklady, jako pfiklad viz str. 25 ¢&i 29, ale nejmarkantnéjsi je to
v ¢4st praktické, kde se mechanicky bez zfetelnéjstho grafického formatu stfidaji pifiklady,
pteklady a komentife.

Vzhledem k vyse uvedenému se domnivam, Zze Lucie Bromova, i pfes vesketé mé
vyhrady, prokazala zakladni schopnost koncepéni prace spocivajici ve vytyceni cile a metody, jak
tohoto cile dosihnout. Rovnéz se domnivam, ze jeji price spliuje naroky kladené na tento typ
kvalifikacnich praci; konstatuji zavérem, Ze tuto praci pfedbézné hodnotim znamkou dobfe a
doporuduji ji k obhajobé.
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