Posudek na bakalarskou praci Lucie Bromové

Adverbium v kontrastivni perspektivé — korpusovd analyza

(Filozofickd fakulta JU, Ceské Budéjovice 2017, 67 stran)

Tématem bakalarské prace Lucie Bromové je kontrastivni analyza adverbii. Téma
povaZuji za zajimavé a nabizejici rizné moZnosti uchopeni. Autorka svoji praci strukturovala
do dvou vétsich celku: ¢asti teoretické a ¢asti praktické.

V teoretické casti se autorka zabyvd adverbiem zejména z pohledu obecné
jazykovédného. Pracuje pfitom s dostatecnym poctem relevantni literatury Spanélské i ¢eské.
PfestoZe se zda, Ze se autorka snaZila popsat fungovani adverbii do nejmensich detaili
(mnohdy si myslim i nad rdmec ndslednych analyz v praktické ¢asti — str.), nemohu se ubranit
pocitu, Ze text na nékolika mistech plsobi pomérné tézkopadné a nepromyslené — viz napf.
kapitola 3.1., kde z prfedchoziho odstavec ¢tenadf nabyva pocitu, Ze bude nasledovat vyklad
zaloZeny na jednotlivych bodech z NGRAE, v kapitole 3.1. tomu tak opravdu je, oviem kapitola
3.2. jiz nabizi pohled jinych tfi gramatik, k plivodné avizované myslence a pramenu se autorka
vraci az o cca 7 stran dale, dale napf. na str. 16 nabizi pojednani o tzv. ,Tfidéni podle
gramatické podstaty”, nicméné na str. 23 se docitame o ,Tridéni podle gramatické povahy”.
Drobné vyhrady mdm i ke zplsobu vykladu od str. 26 (o prekladech), kde jsou podle mého
nazoru nékteré informace podavany ponékud zkratkovité — napf. str. 28, text navic napf. na
str. 32 plsobi velmi jazykové neobratné — za vSechny uvadim jako pfiklad text, jimi je
komentovan priklad , El chico llora sin parar”. Z pozice vedouci této BP musim Fici, ze autorka
si je zcela urcité téchto slabin védoma, nebot jsem ji na to nékolikrat upozorfiovala. Béhem
prace na tomto diplomnim ukolu se na svém jazykovém vyjadfovani snaZila velmi intenzivné
zapracovat, nicméné text je i pfesto fadou téchto ,vad“ zatizen (k jazykové strance se vyjadFfuji
jesté dale). Je to nesmirnd Skoda, nebot z obsahového hlediska je patrné, Ze autorka se
tématem zabyvala, nacetla k nému fadu literatury a mam pocit, Ze ji téma i bavilo.

Prakticka ¢ast myslenkové vychdzi z velice podnétné analyzy J. Dubského (1993), ktery
poukazal na rGzné prekladatelské strategie, jichZ je moZno pro preklad, zejména modalnich
adverbii, vyuZit. Jsem rdda, Ze diplomantka tento text, na ktery jsem ji upozornila, reflektuje.
Pro svoji analyzu nahodnym vybérem voli celkem 10 Ceskych adverbii a na materidlech
z paralelniho korpusu Intercorp sleduje moZnosti jejich prekladu v pfekladech ¢eské beletrie
do Spanélstiny. Vysledky, k nimz dosla koresponduji s cilem, ktery tato prace méla. U obhajoby
bych v3ak diplomantku chtéla poprosit o dovysvétleni kvantifikace jednotlivych
prekladatelskych strategii, z jakého absolutniho poétu vychazi a jak je myslena formulace, Ze
.postup byl pouZivén nejméné, zhruba v 10% prikladd” (str. 47 dole)? Pro¢ kvantifikace u
nékterych adverbii chybi (napf.: ,hlasité”, kde je kvantifikovano pomoci vyraza: nejcastéji,
velmi zfidka, nékolikrat, velmi ojedinéle)?

Jak jiz bylo uvedeno vy3e, prace po jazykové strance neni pFilis dobra. Nevypisuji zde
vSechny prohresky, omezim se pouze na nékolik ilustrativnich pfikladd. Vyhrady mam napf. ke
gramatice — str. 9: nerespektovani shody ,byli vybrany gramatiky”, str. 11 — chybi pfizvuk u



»Gramdtica®, str. 14 ,tak zvaném”, mnohdy pomérné neobratné vyjadrovani: str.: 8 — prvni
véta textu, str. 10 —,,chybéji flexe” — nemélo byt spise ,chybéjici flexe”?, str. 12 — , takovychto
adverbii”, str. 12 ,pfi skldddni téchto adverbii do véty, (sic! — nadbyteénd interpunkce) mdme
velkou volnost v tom, kam je zaradime®; nesystémové psani malych a velkych pismen: str. 23:
Real academia espafiola (maji byt vSude pismena velkad) — na dalsi strané je oproti tomu nazev
stejné instituce v Cestiné; neobvyklé je i Cislovdni nékterych stran uprostfed stranky (napf. str.
11, 67). Za nedtastné povazuji i citovani Spanélitiny pro samouky a vééné zacateéniky (2012)
jako ,,gramatiky od Macikové a Mlynkové” (str. 12), zejména pokud dva pfedchozi prameny
jsou uvedeny celym nazvem, to samé plati pro ,gramatiku od Matte Bona a Aragonése”
(rovnéz str. 12).

Zavér: Zavérem konstatuji, Ze prace Lucie Bromové i pfes uvedené pfipominky vyhovuje
poZadavk(im na bakalarské prace kladenym, proto ji doporucuji k obhajobé a hodnotim jesté

jako velmi dobrou.

V Ceskych Budéjovicich, 12. Eervna 2017




