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Jak napovida nizev, Anna Kantorova se ve své prici vénuje frekvenéni analjze pasivnich vazeb ve
spanélstiné, opirajic se o korpusové nistroje Intercorp a CREA, k nimZ pfistupuje po teoretickém
tvodu, v ném?Z pfedstavuje obecnou problematiku pasiva ve $panélitiné. S oporou o autory Eeské
(Cerny, Béez San José a kol, Zavadil a Cermik, Spltzova) 1 zahrani¢ni (R_AE AALE, Garcia
Fernandez) vytvati velice prehledny text, v némz se zaméfuje zejména na moznost vyjadreni pasiva
ve Spanélstiné riznymi prostfedky; nechybi informace o diatezi, synonymnich perifrastickych
vazbich, sémantické odliSnosti jednotlivjch vazeb atp. Pfedesilim, Ze tuto prici povazuji za velice
zdafilou, podnétnou a vjborné zpracovanou; k tomuto zhodnoceni mé vedou nisledujici aspekty
ptedloZené prace.

1.

Vprvni fadé ocenuji peclivou prici srozsihlou sekundarni literaturou. Autorka
prostudovala nékolik zisadnich gramatik a sestavila z nich celek, kterému po obsahové
straince nemohu nic vytknout. Teoreticky neni toto téma niroéné, ocefiuji véak autoréino
proniknuti do problematiky; to je patmé zejména v momenté, kdy naprosto preciznim
zplisobem na zékladé teoretické piipravy stanovuje cil analyzy, formuluje hypotézy a uvadi
postup, kterym hodla svého cile dosihnout.

Rovnéz vysoce hodnotim ¢&ist praktickou, pro jejiz zpracovini si autorka vybrala urcité
opisné vazby slouzici k vyjidfeni pasiva a analyzovala jej v korpusech Intercorp a CREA.
Jak deklaruje v Gvodu do praktické ¢asti (str. 38), pijde ji predeviim o:
a. frekvenci vyuzid slovesnych vazeb;
b. frekvenci participii, které do téchto vazeb vstupuji;
zpusoby prekladu;
vyznamové rozdily vazeb;
toto vSe bude autorce slouzZit také k tomu, aby mohla potvrdit & vyvratit interpretace

spanélskych lingvisti.

-

Musim konstatovat, Ze zplisob price s korpusovymi je kvalitni, od zadini po vyhodnoceni a
okomentovani vysledkd. Zavéry jsou dobfe shrnuté, jednu vytku bych zde pfece jen méla:
domnivim se, ze pfi takto rozsihlé analjze je vhodné vysledky kvantfikovat a néjakym
grafickfm zpisobem znazornit, napfiklad pomoci grafii, které jsou nivodné a snadno a
piehledné interpretovatelné, a to lépe nez jakkoliv kvalitni text. Domnivim se, ze by bylo
zajfimavé pozorovat pocty (Ci poméry) pouZiti napt. slovesa vyt (salir fortalecido :: vyjit silnéisi)
¢i kolikrat byl zménén vétny vzorec (salir elegido :: vjsiedek dopadne). 1 sama autorka si v zavéru
na str. 52 povzdechne, ze "v pifpadé Pressenropu a Evropského parlamentu neni iejmé, kterj 3
Prekladatelskych postupit je nejéastiji volen, protose bylo mosné se setkat jak s usitim slovesa byt [...], tak s
prekladem, kter) pripousté] vyjadieni opisné vazby prostiednictvim metafory." Domnivim se, e pravé
piesna kvantifikace by umozZnila takové zivéry uditnit.

Rovnéz jazykova strinka fadi tuto price mezi ty kvalitnéjsi; ocetiuji snahu o stylistickou
vyvazenost, ackoliv bych text hodnotila spiSe jako sémanticky chudsi. Nemohu také
nezminit obcasné ne zcela exaktni vyjidfeni myslenky, coZ ale pfipisuji spiSe nezkusenosti s



timto typem textu. Pieklept je v praci minimum (na str. 20 ve francouzské vété — misto e/
nemeélo by byt expletivum 77).

4, Formailné a redakéné price piisobi pifjemne, pouze bych doporucila uvidét vyznamy slov
v cititovém pouzitl v uvozovkach, jak se standardné pouziva ve filologickjch pracich. S
prameny pracuje autorka zcela eticky, pfipominku mim pouze ke zptsobu tzv. dlouhé
citace, kterou se autotka rozhodla uvidét neobvykle v kurzivé a ziroven tucné. Rovnéz
upozorfiuji na citovani dila Moderni gramatika spanélstiny. prvnim autorem by mél byt Biez
San José, ne Kralova (str. 10).

Pro tcely obhajoby poklidim nékolik otizek a pfipominek, které se tykaji jak teoretické, tak
praktické ¢dsti; oCekdvam, ze v diskuzi u obhajoby jim bude vénovana pozornost:

1. Cisté ze zijmu by mé zajimalo, pro¢ si autorka zvolila jako vzorek texty administrativne
pravni a Zurnalistické. MiiZze tento vybér jiz sam o sobé determinovat néjakym zpilisobem
ocekavani 1 vysledky?

2. Mohla by autorka objasnit, co ma na mysli newtralizac opisné vaghy v ptipadech pfeklidani do
cestiny slovesem &y/?

3. Na str. 42 dochizi autorka k dil¢imu zaveéru, ze "y oblasti Surnalistiky je ve vétsiné pripadsi pro
preklad opisné slovesné vaghy salir + participium vyugivino slovesa byt" V jinych typech text
/funk¢nich stylech by dochiazelo k situact jiné?

4. Zjistila autorka vice vyskyt pfedkladu s pouZitim slovesa »yi#? Je toto pfekladatelské feseni
signifikantni ve vztahu k sémantické charakteristice slovesa sa/ir a jeho zachovini vyznamu?
Ukazuje (potvrzuje/vyvraci) Cesky preklad na postulaty spanélskych lingvist?

5. Na str. 44 uvadi autorka, ze "spanélskd privni terminologie nevyusivd opisné slovesné vazby andar +
participium pro vyddreni pasiva". Proc tomu tak je? Hraji zde vliv stylistickd specifika? Dale na
str. 46 rovnéz ohledné vazby andar + participium autorka usuzuje, inspirovina Zavadilem a
Cermikem, Ze se jedni o kniini zastaraly vyrazovy prostfedek. Soudi tak na zakladé
zjisténého nevyskytu v administrativné pravnich textech. Zde bych si dovolila nesouhlasit,
letmy pohled do korpusu CREA totiz ukaZe znacnou produktivitu tohoto spojeni (andan
sueltas, desagonadas, descalzos, divididos, enzarzados, escondidos, fascinados, metidos, montados, perdidas,
revueltos, suelfos, etc. Mohla by se autorka k tomuto vyjadrit?

6. Mezi vysledky se objevuje jedno pfekladatelské feseni, které vsak autorka nehcala bez
komentafe: zména diateze, patrna zejména u vazeb venir + part. (str. 49-51).

7. Castokrit zmifiuje autorka jako piekladatelské feseni metaforu. Mohla by upfesnit, co tim
mini?

8. Jako dalsi cil, ovéfovany na korpusu CREA, si autorka zvolila analjzu sémantickych rozdili
mezi vybranymi vazbami. konstatuje vsak, ze "twto oblast nelze koumat, popr. srovnat, 3 toho
divodyu, Se ani jedna 3 vise minénych vazgeb neobsahovala ngiti totogného prétest!’ (str. 53). Neni prave
toto dikazem jejich sémantické odliSnosti? Domnivim se, Ze ano, ze privé rozdilna
kolokabilita ukazuje na to, Ze urciti slovesa preferuji kombinace s odliSnymi patticipii;
mozni by tudiz stacilo porovnat sémanticka pole participii u jednotlivych vazeb.



Zavérem konstatuji, ze se Anné Kantorové se podafilo vytvofit zajimavy komparativai piispévek, ze
prokazala zakladni schopnost koncepcni price spocivajici ve vytyceni cile a metody, jak tohoto cile
dosihnout. Rovnéz se domnivim, Ze jeji price spliiuje naroky kladené na tento typ kvalifikacnich
praci, a proto konstatuji, Ze tuto praci doporucuji k obhajobé as uvazenim vsegh’ jejich kvalit ji
ptedbézné hodnotim znamkou velmi dobfe s tim, Zze vysledna fnamka bude stanovena na zikladé

obhajoby. /

V Ceskych Budéjovicich dne 9. cervna 2017. L T
/ Mgr. Miroslava Aurovi, Ph.D.







