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Autorka predkladané bakalatské prace si vybrala vzhledem ke studovanému oboru
nepravniho zaméfeni néro¢né téma, kdyZ se rozhodla ,pfedstavit a porovnat distavni upravy
legislativai moci Ceského republiky a Spanélského krdlovstvi™ (anotace) s vedlej$im cilem
v podobé jazykového rozboru pfisludné terminologie. K tomuto tkolu pfistoupila s hypotézou
predpokladajici rozdilnost tprav, kterd by méla plynout z odliného historického vyvoje a
jiného statniho zfizeni.

Takto stanovenym cilim odpovidaji pfevaZzujici deskriptivni metoda a struktura prace,
ktera je mimo tvod a zavér rozd&lena do &tyf podrobngji ¢lenénych kapitol. V nich ptiblizuje
nejprve &eskou a poté Spanélskou istavu obecné a pravu legislativni moci zvlasté, aby poté
vie srovnala a vyhodnotila. Konkrétné se vénuje pfedevsim sloZeni jednotlivych komor,
vzniku mandatu jejich &lent volbami a legislativnimu procesu samotnému. Nasledné pak
ptipojuje oéekdvanou analyzu vybranych terminG ze studované oblasti s vyslednym glosafem.

Predkladana bakal4fska prace je pifnosnd snahou o komplexni zpracovéni zvoleného
tématu z oblasti scovnavaciho prava, které v integrované Evropé neustdle nabyvé na vyznamu.

Po vécné strance pievladd pozitivni dojem, a to zejména v centralni préavni Cdsti.
Autorka se dobfe zorientovala v obou tpravach, které presné popsala a nasledné jasné
vystihla rozdily & podobnosti mezi nimi. Narazime tak jen na drobné faktické nepfesnosti
typu zamény data platnosti a ¢innosti eské Ustavy na s. 15, nebo variace s ozna¢ovanim
Ceuty a Mellily za autonomni m&sta na s. 7 resp. autonomni oblasti na s. 35.

Jazykova &tvrtd Kapitola s glosdfem je ve srovnani s ptedchozi &asti ponckud
upozadéna. Uvodni teoreticky exkurz vénovany pravnimu jazyku a jeho ptekladu je prilis
struény, kdyZ vibec nezmifiuje piekladatelské postupy. Autorka tak zde nemohla pfili§
demonstrovat schopnost aplikovat teoretické poznatky na prakticky material v podobé
Sestnécti rozebiranych §panélskych terminti rozdélenych do dvou tematickych skupin, K nim
dohledala Geské ekvivalenty srovnanim navrhit piekladu zvybranych zdrojd, které
konfrontovala s definici v autoritativnim $panélském vykladovém slovniku. Vysledné
autorské navrhy se presto jevi v naprosté vét§iné piipadi relevantnimi. Autorka zde osvédcila
jazykovy cit, kdyZ nevahala pfijit s vlastnimi funk&nimi navrhy piekladu nékterych termini
oproti zdrojtm, jako napt. u ,,exposicién de motivos* nebo,proposicion de ley".

Po formélni a jazykové strance hodnotim praci kladng&. Autorka prokézala, Ze ovlada
metodiku zpracovéni védeckych praci a praci napsala v kvalitni desting.

Celkové préci povaZuji za zdafilou a pfinosnou zejména v heuristické roving. Autorka
naplnila ohldSené cile a konfrontovala se snastavenou hypotézou, kdyZz osvédéila
systematicky ptistup a zvolené téma zpracovala kvalitnim zplusobem.

Prici tak doporuduji kobhajobé, u niZ prosim o struné piedstaveni teorie
piekladatelskych postupd.

Vysledny dojem z predkladané bakaldfské prace je piiznivy, proto ji navrhuji
klasifikovat znamkou vyborné.
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