Ustav romanistiky FF JU v Ceskych Budéjovicich
Oponentsky posudek na bakalifskou praci

Nazev price: Srovnavaci analyza vyskytu se u sloves typu morir(se) apod.
Autorka price: Jaroslav Stba
Vedouci prace: PhDr. Jana Peskova, Ph.D.

Piedklidand bakaldiské price je pfepracovanou verzi téhoz tématu, které — jak jsem
uvedla v pfechozim posudku — je nesmirné obtizné; zitoven jsem konstatovala potenciil, kterf
diplomand ma k jeho zpracovani. Mohu konstatovat, ze dikladnéjsi uchopeni textu prace velmi
prospélo a kvalitativné vysledek posunulo. Rada bych zde proto opét zdiiraznila, e zvolené téma
je velice narocné zejména kviili mnoZzstvi koncepci a piistupt, jak vysvétlit funkce exponentu se.
A opét opakuji, ze autor zvolil nirocnéjsi cestu, jak celou problematiku pfedstavit: ne
chronologickym shrnutim jednotlivjch autorti, nybrz pifmou syntézou strukturovanou podle
diléich aspekti této problematiky. Nové zpracovany je i zivér teoretické ¢dsti, v ném3 autor
objasfiuje vychodiska pro ¢ast praktickou, pricemz jsou pro néj dileZité rysy telicnost/ateliénost
predikatu, kontextudlni stranka vyjpovédi a povaha valencniho substantiva (pfedmétu u
tranzitivnich sloves, podmétu u netranzitivnich).

Prakticka cast pak pfedstavuje analyzu korpusovych dat, za jejiz cil si autor stanovi ovéfit
"pravdivost feorii, uvedenyjch v predeslé fdst" (str. 26) s tim, ze se podrobnéji vénuje vybranym
slovesim. Oproti minulé verzi autor pfidava dalsi analyzy, podrobnéj$i tiidén{ dat a explicitnéjsi
zavéry — uvahy nad zjisténymi cili. K celé praktické ¢isti mim jednu velkou pfipominku: zatimco
v teoretické casti si autor dokazal poradit s velice obtiznym tématem, provést syntézu a nastinit
dilci problémy, které jakoby slibovaly, Ze budou zohlednény v korpusové analjze, v &isti
praktické stale tipe — volba vzorku a pozorované diléi jevy budi mnoho otizek.

Prvni je, pro¢ byla provedena analjza na slovese tranzitivnim (beber/ beberse), u néhoz
pfitomnost prvku s¢ je do znacné miry ovlivnéna i riznymi dalsimi faktory jako impersonilni
konstrukci i dativem etickym. Autor sice k tomuto dospivi, kdyz je nucen tato pouzid vyloucit
ze své analyzy — jaky ma tedy potom smysl pocitat jednotlivé vyskyty? Dile autor dfive uvedl, ze
u tranzitivnich sloves bude rozhodujicim sémantickym prvkem pro chipéni teliénosti/ateli¢nosti
valenéni substantivum ve funkci pfedmétu. Jak s tm tedy souvisi pozorovani sémantické
charakteristiky podmétu?

Naopak pozorovini podmétu u sloves intranzitivnich (caerse, morirse, atp.) urcité
opodstatnéni m4, nicméné domnivam se, Ze pouze ve vztahu ke kontextu, kterj ovsem
podrobnéji u jednotlivych nilezd pozorovan nebyl.

Dile neni zcela jasné, z jakého diivodu jsou zohledfioviny a porovnidviny casy jako
presente a ndefinids, tedy Casy, které kvuli svym odlisnym sémim telinosti & atelicnosti budou
ptinaset rozdilné vysledky. Mozna by bylo byvalo vhodnéjsi zistat u piéivodné zadaného lexému
morir(s¢) a prozkoumat vSechny jeho casy a kontexty. Potom by nékteré autorovy vyvody byly
vidény v jiném svétle, napt. tvizeni, Ze beberse la copa oznacuje skutecnost telickou — viz Enropa se
estd bebiendy el alpohol del mundo (Vanguardia).

Podobnych nejasnosti lze najit celou radu, prozrazuji nepfili§ peclivé promyslenou
koncepci analjzy, coz je vzhledem k porozuméni tématu, které autor prokizal v teoretické &asti,
veliki skoda. Domnivim se, %e zptsob vedeni analjzy nenabizi autorovi ten sprivnj thel
pohledu, aby mohl dospét ke stanovenému cili. Tim ovsem nijak nesnizuji nékteré peclivé
vypozorované podrobnosti.



Vzhledem k vyse uvedenému se domnivam, ze Jaroslav Srba prokazal schopnost vytyCeni
cile a pfesné metody, jak tohoto cile dosahnout, jen ¢istecné. Nicméné s ohledem na obtiZznost
tématu a vzhledem k jeho skvélé uchopeni v casti teoretické tuto praci s plnou zodpovédnost
doporucuji k obhajobé a pfedbézné ji hodnotim znamkou dobfe s tim, Ze vysledni znimka
bude stanovena na zikladé obhajoby.

V Ceskych Budéjovicich, 29. srpna 2017.

Mgr. Miroslava Aurova, Ph.D.



