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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

PRIJMENI V SOKOLOVE

Diplomova prace Zuzany Francové se zabyva piijmenimi mésta Sokolov, zkouma jejich
frekvenci a produktivitu, pivod a slovnédruhové zatazeni. V vodu je popsana celkova
koncepce prace a jeji ¢lenéni. V metodologii na s. 10 vysvétluje diplomantka mimo jiné 1 sviij
pivodni zamér a pro€ jej musela zménit. T¢Zkosti nastaly pii shanéni soupisu obyvatel, ale
nakonec se ji podatilo ziskat seznam 23 924 piijmeni, jejz zpracovala do rejstiiku s udaji o
poctu nositell urcitého piijmeni. RozliSovala zékladni a pfechylenou podobu, uvadi ob¢€ zvIast'.
Ptepracovany seznam obsahuje 8 570 unikatnich ptijmeni, z nichz analyzovala ptiblizn¢ 6000
nejvice frekventovanych. Zakladnim délitkem ji bylo ¢lenéni na pfijmeni z proprii (pfijmeni
z0OJ a MJ) a ptfijmeni z apelativ, ktera dale délila do skupin podle motivace substantivy,
adjektivy, slovesy, neohebnymi slovnimi druhy. Okrajové zachytila i pfijmeni motivovana
cizojazy¢nymi a némeckymi zaklady. K obéma velkym skupinam sestavila jmenny rejstiik.

Po prostudovani onomastické literatury pfikro€ila ke klasifikaci ziskaného souboru
ptijmeni. Nezvolila obvyklou cestu jako v pfedchazejicich pracich, ale rozhodla se ptijmeni
fadit do skupin se vztahem k zakladovému motivantu, tedy §la cestou hnizdovani. Vzhledem
k okolnostem ztézujicim vyvojovy pohled na pfijmeni v Sokolové zvolila k rozboru repertoar
pfijmeni soucasnych obyvatel mésta. Jeho slozitou historii pfiblizila na s. 13—17. V kapitole
vénované onomastice jako védeckému oboru popsala jeji predmét, prameny onymie, proces
vzniku onyma z apelativa a vysvétlila zakladni terminologii, s niz pak v praktické c&asti
navazuje oddil zabyvajici se antroponymy a konkrétné¢ pak piijmenimi, jejich vznikem a
vyvojem. V kapitole o skloflovani a piechylovani pfijmeni shrnuje nejdilezitéjsi jevy a
zakonitosti. Pfijmenim némeckého plivodu a jejich pocestovani v planu vokalickém 1
konsonantickém vénuje také pozornost; zde vyuziva poznatka z prace J. BeneSe Nemecka
prijment u Cechii (1998).

Nejobsahlejsi €ast prace (s. 59—171) zabira analyza sebranych piijmeni podle
vyty¢eného postupu. Na zacatku kazdé skupiny objasni diplomantka klady i zapory zvoleného
zpusobu tfidéni. Jako velmi obtiZznd se mi jevi skupina pfijmeni motivovand osobnimi jmény
ktestnimi. Diplomantka si vedla velmi dobfe, pfesto by bylo mozné hodnotit zatazeni n¢kterych
pfijmeni jinak. Na nékterd z nich upozornim, jind by mohla byt ptedmétem diskuse: napi. ve
skupiné piijmeni z osobnich jmen piijmeni Cikos (s. 66) je motivovano mad’. csikos ,,pastevec
koni®, Juhdas (s. 70) mad’. ,,ov¢ak, baca“, pocesténé Veresova (S. 87) z mad’. voros ,,Cerveny*,
mor. kun zeleznak“ — vhodnéjsi by bylo prefadit je do skupiny piijmeni z apelativ.
K pfijmenim z mistnich jmen bych pfefadila pfijmeni BozZejovsky (S. 64) z MJ BoZejov,



Bozejovice; Ratkovsky muze souviset s MJ Radkov, Radkovice; Hejny (s. 70) je mozné pokladat
za variantu apelativa hajny. Velmi obsahla s tézko rozliSitelnymi jednotkami je skupina
piijmeni motivovanych substantivy. V této skupiné je pro diplomantku hlavnim kritériem
zatazeni podle slovniho druhu a podoba slovniho zékladu. Rezignovala na uréovani ptvodu
piijmeni ze staré ¢estiny, z nafeci, ze slovenstiny, polstiny. Pfifazuje sem 1 substantiva piejata.
Presto bych navrhovala néktera piijmeni opét prefadit do jiné skupiny: napt. Brodnansky (MJ
Brodno), Borecky (MJ Bor, Borec, Borek), Borkovec (Borkovice, Borkovany), Cervenicky
(Cervenik), Cerovsky (Cerov), Chlumeckd (Chlumec), Jabornicky, Javorsky (MJ Javornik,
Javor), Lipnicka (Lipnice), Liskovec, Liskovska (Liskovec, -ice), Malinovsky (Malinovd u
Rakovnika), podobné Rostinsky (Rostin), Tisovsky (Tisova), Visnovska (Visnova). Piijmeni
Kunes bych nespojovala s apelativem kuna aj.

Také skupina motivovana adjektivy ma nékolik pfijmeni motivovanych MJ (Bystricky,
Cernovska (Cerriovice, Cernovice), Holakovsky (Holdkov), Holejsovsky (Holysov). Ze skupiny
motivované slovesy navrhuji prefadit piijmeni Kankovsky (Karnkov), nevérohodnou motivaci
ma i Ziska. Jesté by bylo mozné piefadit piijmeni ze skupiny substantiv do skupiny p¥ijmeni ze
slovesnych zaklada (napf. substantiva na -¢ jsou vzdy ze slovesnych zakladt Buric¢, Dlabac,
Lamad, Lepic, Pomaha¢, Sekac, Stourac, Trubac, ale i s jinymi ptiponami -dk, -ek, -ec, -ar, -
ik, -ka aj.

Skoda, Ze pfi tak obrovském mnozstvi materialu neni mozné viimnout si napiiklad toho,
kolik jmen z jinych ¢asti republiky i ze zahrani¢i ptibylo do Sokolova. Jsou to jména nafeéni
moravskd, slovenskd, polska, madarskd, kterd vystfidala diive pfevazujici jména némecka
(Ondejko, Ondrejcik, Adamik, Adamcik, Beiio, Benyovsky, Dario, Demeter, Durco, Gabco,
Gabor, Galik, 1Icik,/llcsik, Imrich, IStvan, Jurica, Michalica a mnoho dalSich).

Rozsahly text (174 stran) je téméf bez pieklept. I pres uvedené piipominky ke zptsobu
tfidéni je tieba autorce prace priznat obrovsky zabér a koncepcnost. Prokazala schopnost vyuzit
z onomastické teorie potrebné poznatky k aplikaci na rozsdhly antroponomasticky material, a
to velmi zdafile.

Praci doporucuji k obhajobé.
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