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Jifi Bumerl, MOZNOSTI POVRCHOVEHO PRUZKUMU A ANALYZY DATABAZ{ ARCHEOLOGICKYCH
NALEZU TESTOVANE/APLIKOVANE NA PRIKLADU OSIDLEN{ SEVERNICH OBLASTI BUDEJOVICKA V
PRAVEKU

PredloZena magisterska prace vznikala jako soudast vyzkumné tymové aktivity Archeologického
tstavu JU v oblasti severniho Ceskobudé&jovicka a Trebofiska. Jadro prace je zaloZeno na vlastnich
terénnich prospekcich autora, které se ucelové a efektivné zaméfily na dobu kamennou, pfedeviim
na dobu mezolitu a neolitu. Autor vyuzil vysledk( povrchovych prizkumi, provadénych metodou
sbér(, které dale zobrazil v prostiedi GIS a porovnal s ekologickymi a paleoekologickymi daty. Prace
zacina pfehledem pfirodnich podminek. Nékteré pasaie jsou ale v textu nadbytetné, uvedené jaksi z
povinnosti naplnit pfedepsany rozsah diplomové préce, ale v principu neskodi. Jistym nedostatkem
prace je logicka neuspofddanost nékterych argumenti a pasaii, coz lze pfipsat na vrub
»~dokonéovacimu syndromu”, ktery je mezi studentskou populaci znacné roziiten.

Nalezeni nedostatkd, jsou-li néjaké, ponechdm na oponentovi a zminim se o tom nejpodstatnéjsim.
Tim je mnoZstvi a kvalita prace, ktera se za textem skryva. Autor proved| (vétSinou sém) terénni
prospekci, sam si materidl klasifikoval, vyhodnotil a vysledky zobrazil v prostfedi GIS. Atraktivni, ale
velice komplexni a sloZité téma vztahu mezi komponentou mezolitu a neolitu je pojato velice
zajimavé, vysledky jsou pozoruhodné. Autor kriticky nepiehdni vyznam svych zjisténi, vi, Ze sledovani
~kontaktni zony” mezi mezolitem a neolitem na bazi povrchovych zjisténi je nutné zatizeno nizkou
vypovidaci schopnosti artefaktd, které jsou navic z principu nepodpofeny Zzddnym absolutnim
datovanim.

Jako Skolitel bych rad uvedl, Ze vyznam autorovy préce je pro sledovanou problematiku zdsadni.
Autor vi, Ze pokud nema artefakty kontextualné ukotveny a podpofeny lokalizovanymi
radiokarbonovymi daty, je tfeba vyuZit jinych faktord, napfiklad geomorfologické nebo pedologické
vazby prostorovych vlastnosti ndlezh z obou komponent. Na tomto principu je vystaven ,predikéni
model”, ktery pfinasi pozoruhodné a v ramci moZnosti dostateéné robustni konstatovani odliné
vazby obou komponent na pfirodni podminky.

[a

Onen ,predikéni model” ale neni modelem v pravém slova smyslu. Tim by bylo aZ pravdépodobnostni
pfedpovéd’ ,nenalezenych” mist v krajiné na zakladé stavajici distribuce mezolitickych a neolitickych
komponent. Byt tento krok v préci u€inén nebyl (nebyl kvantifikovdn), predpovidd autor nalez
takovych mist obecné slovnim popisem. To je také velmi dobry vysledek, ktery by viak bylo dobré
dotahnout i po kvantitativni a teoretické strance. Konstatuji ale, Ze v pfipadé prace Jifiho Bumerla
nejde o chybu, ale pouze a jenom o nedostatek v rozsahu dokoncovacich praci. Jeho diplomovou
préci bych pfirovnal k solidné postavenému domu, kterého vSak autor nestihl plné dokonéit.

Praci doporutuji k obhajobé, aviak vzhledem k vySe zminénému nedostatku navrhuji komisi
klasifikovat ji stupném velmi dobfe.
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