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Cilem pfedkladané diplomové price je analyzovat soucasna francouzsk4 kompozita typu V-N
excerpovana z korpusu, zejména popsat jejich morfosyntaktické a sémantické vlastnosti.

V teoreticke asti prace vénovala autorka nejprve obséhlou kapitolu obecnému vymezeni kompozit
(s. 11-40), kde postupné predstavila fadu znamych kritérii uZivanych pro tento udel v lingvistickych
pracich rdzného zaméfeni, pofinaje Darmesteterem (1874) a konde soudasnymi pracemi z oblasti
komputacni lingvistiky. Zavér z této ¢4sti diplomantka nevyvodila a pfi zvoleném postupu to ani nebylo
dost dobfe mozné, protoZe termin ,,mot composé” se ve francouzské (a ostatné i v obecné) lingvistice
pouZiva k oznaCovani dosti riznych konceptil. Podobné& vyznivé téZ kapitola druha (s. 41-60), jejimz
Jédrem je syntéza diskuse o tom, zda verbélni slozkou kompozita V-N je slovesny kmen, tvar imperativu
nebo tvar 3. sg. indikativu prézenta; mezi témito koncepcemi si autorka nevybrala a na empirickou
analyzu nem¢la tato otdzka vliv. Skutecné zajimava je aZ kapitola tieti (s. 61-69), kde se diplomantka
opird o soucasné studie Florence Villoingové a vyslovuje potfebné hypotézy o chovéani kompozit V-N
v soucasné francouzsting.

Empirickd ¢ast prace je popséna v kapitole &tvrté (s. 70-105). Autorka zde z korpusu FrWac
vyexcerpovala celkem témér tfi tisice kompozit (8koda, Ze seznam neni pfipojen v piilohach), pfi
filtrovani dat vyuZzila mj. také seznam tvarQ tranzitivnich sloves, které zpracovala v bakalafské praci
Katefina Konopecka (s. 71 — tento pramen bohuzel neni citovan v soupisu literatury). Detailngjsi analyzu
pak provedla pro ndhodné& vybrany vzorek 200 kompozit (s. 84-98), u nichZ si viimala lexikalniho
aspektu slovesné slozky, sémantické proto-role (ve smyslu Dowtyho) nominélni slozky i celého
kompozita, sémantické tfidy kompozita (konatel — nastroj — misto — d&j) a okrajové téz flexe.

Stanovené cile autorka naplnila, nicméné jako celek plsobi prace mirné ambivalentnim dojmem.
Pozitivné je tfeba hodnotit excerpci dat z korpusu a jejich analyzu; kromé analyzy flexe, na niZ autorka
v podstaté rezignovala (s. 102). Pozitivni je také Siroky bibliograficky zabér a detailni vyuZiti hypotéz
F. Villoingové. Na druhou stranu prvni dvé kapitoly prace jsou mirné ,,mimo téma®, to¢i se v kruhu a
analyzy nevedou k Zadnym zavérim. Z konkrétnich problematickych mist nebo tvrzeni bych uvedl napf.
nasledujici:
1) Nas. 9 autorka tvrdi, Ze obé slozky kompozita maji zhruba stejnou ddleZitost (une importance
a peu pres égale). Co tim mysli?

2) Pfi pokusu o vymezeni kompozit argumentace neorganicky skace od otdzek teoretické
lingvistiky k problémiim aplikadnim v oblasti automatického zpracovani ptirozeného jazyka
(s. 13 a nasl.).

3) Nas. 17 hovoii autorka o composés formés avec préfixes, coz je v principu nonsens.

4) Zajimavou otazku grafického spojeni sloZek kompozit V-N autorka sice feii (s. 16-19) a
dokonce spravné€ upozoriiuje, Ze pravopisnd reforma z roku 1990 obsahovala i doporuéeni
v tomto smyslu, aviak nevyvozuje Zadné zavéry. V empirické ¢asti na s. 71-72 pak bez dikazu
tvrdi, Ze vétiina kompozit V-N se pise s pomlckou, a jiné piipady ani nezkouma.

5) Podobné v otazce fonetického spojeni sloZzek kompozita nejprve spravné uvadi, Ze toto kritérium

nelze pro francouzstinu pouzit, ale v zavéru dané pasaze (s. 21) nevaha citovat zastaralé zavéry
A. Darmestetera o pfizvukovani jednotlivych slozek kompozita, které byly formulovany
koncem 19. stoleti, tedy v dobé, kdy byla experimentalni fonetika jest& v plenkach.

6) Nas. 34 dosla autorka k zdvéru, Ze sémantickd netrasparentnost (opacita) je rysem kompozit.

Jak potom vysvétli ta verbonominalni kompozita, kterd transparentni jsou?



7) 'V popisu exocentricity verbonominalnich kompozit (s. 43) se autorka opira o piiklad rouge-
gorge, ktery nemad V-N strukturu, Na téZe strané uvadi Grevissovu myslenku, Ze vétSina
kompozit je exocentrickych. Implicitn€ vyvozuji, Ze tu jde o kompozita typu V-N; pokud ano,
ktera exocentrickd nejsou?

8) Graf na s. 82 je v diisledku technického zpracovani neéitelny, komentaf k nému je nejasny.
Autorka tu mluvi o poctech kompozit v singuldru a v plurdlu — mé na mysli token frequency
nebo type frequency?

Po formalni strance prace odpovida poZzadavkim. Prace je psana francouzsky, Groven francouzstiny

neni uplné idedlni — autorka napf. zaméiuje zajmena son/leur (s. 59), neovlada determinanty ve spojeni
s autre (nous proposons d’ajouter des autres participants — s. 100), spojeni ¢iselného determinantu

s pocitanym piedmétem (3000 des mots — s. 61), zamé&iiuje sémanticky relevantni slovosled adjektiv
Jjako différent (les différents procédes vs. procédés différents — s. 9) apod.

Zavér:

Predkladanou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a hodno,tin} jako dobreu.

V Ceskych Budgjovicich, dne 30. kvétna 2017




