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ANOTACE:

Cilém této prace je priblizit Stendhaltiv vztah k Italii na zdklad¢ jeho literarni
tvorby spjaté s italskym prostfedim s pfihlédnutim k dobovému literarné-historickému
kontextu. Po tvodu, piedstaveni autora a historického kontextu nasleduje stézejni Cast
prace, jejiz kapitoly jsou zaméfené na rozbory dél Rim, Neapol a Florencie, Rimské
prochazky a Abatyse v Castru z hlediska zanrového, tematického a vyrazového. Na
zakladé¢ tohoto se prace zaroven snazi objasnit autortiv vztah Kk Italii, k italské kultufe a

spolecnosti.



ABSTRACT:

The aim of the thesis is to introduce Stendhal’s relation to Italy on the basis of his
literary production connected with italian milieu taking into account period literary-
historical context. After an introduction, portrait of author and intoroduction of a
historical context follows the major part of the thesis whose chapters aim at analysis of
works Rim, Neapol a Florencie, Rimské prochdzky and Abatyse v Castru from the point
of view of genre, topic and expression. On the basis of this the thesis tries to clarify

Stendhal’s relation to Italy, italian culture and society.



(N €7/ ) 0 LU TP 1
2. PREDSTAVENI STENDHALA .......coevitetiieetieeetsseetesesesesses s sessssessesssssssssssessssesssnsssenes 4
2.1. STENDHAL MEZI FRANCIT A ITALIL......coovoviieiieeseseeseeeee e ses s sesesss s 5
3. POLITICKE POMERY ZA STENDHALOVA ZIVOTA ....c.coceveveeseseeeeseeserssenissssenissenns 9
3.1. FRANCIE VE STENDHALOVE DOBE ........cccccsviitiiiiriirsseessseresssesssessssssesesssssnsssenns 9
3.2. ITALIE VE STENDHALOVE DOBE .........ccoiviiiieiieiieiieiseiesesesesesses s ses s sesssssesseons 11
4. STENDHALOVO POSTAVENI NA LITERARNI SCENE........ccccocooovriverinrieeriierenienn. 14
5. ITALSKE INSPIRACE V DILE STENDHALA .........ccccovriiiriirnreesessssnsessessessensensenseninens 18
6. OKOLNOSTI VZNIKU DEL A AUTOROVY INTENCE........cccocosoviimrnrnrenrenieniinienienns 24
6.1. RIM, NEAPOL A FLORENCIE. .........cocevvsirietniieiesiseissississessessesssssessesssssses s senssn s 24
6.2. RIMSKE PROCHAZKY . ...oooooviveieeereseesssssssietes s s sssssssssssssesssssssensensen s 26
6.3. ITALSKE KRONIKY . .....oirririreeieiressessssssssessses s sessssssssssssssssssssessssssssssssssnsnsssesssens 29
7. PREDSTAVENI ZANRU SPOJOVANYCH S TITULY RiM, NEAPOL A FLORENCIE,

RIMSKE PROCHAZKY A ABATYSE V CASTRU. ....ovviviieieeseseeisesseseseesees s 32
25 T3 =53 0] =11 TP 32
220 0) 21 ) 1 TR 34
7.3, KRONIKA. ...ttt sttt ettt 35
7.4. POVIDKA, NOVELA......cootiiiietieesieteeeeeteses s es st s st tsses st ssesssnees s ssnesnsnnas 36
8. ZANROVA ROZVOLNENOST V ANALYZOVANYCH DILECH. ........ccocvcvvvvrrrnenn. 38
9. TEMATICKA KOMPOZICE A LEIT-MOTIV V ANALYZOVANYCH DiLECH. ....... 41
9.1. PRIBEH ABATYSE V CASTRU. ....c.oviiiiitieeiieeseeiessteses s eses s tenes s sesnes s nasnessnesneeean 41
9.2. TEMATICKA KOMPOZICE ......coovuivereeeeniisieseeeeseeiesssissssessessesses st senss s 43
9.3. LEIT-MOTIV V ANALYZOVANYCH DILECH. ......co.covvvrvrereireeeesrssseesiensesen s 46
10. STENDHAL V ROLI AUTORA A VYPRAVECE ......ccooovviieerereieeeeeeeeeesenieses s 49
11. OZIVENE OBRAZY ...oovoiviveersisseseessesiis s s tesessaes s sassssssssessesssssessssensn s snsnssssensssaees 53
12, ZAVER ..ottt sttt 58
RIASSUNTO ...ttt n st s s s s s st sttt 61
SEZNAM POUZITE LITERATURY A ZDROJU ......oovuimriveireiresesrsssressensesenesiesseneesenssnenes 64
PRIMARNI LITERATURA: .....oveivsveeevseeeteniee s ees s sessess sttt 64
SEKUNDARNI LITERATURA  .....oviviieineeiesieetesess s eeseessssessessesses s s sesss s s snssnsnes 64

INTERNETOVE ZDROJE: ....couooiveeieeeeeceesesiessesseseesses s sesssesssssss s ssssss s sssss s ssssssasssnsens 65



1. UVOD

Italie je v mnoha smérech vnimana jako fenomén. V oblasti uméni tato zemé vzdy
byla vyznamnou inspiraci. Pro umélce a vzdélance byla cesta do Italie takika nedilnou
soucasti studia a mnohdy i diilezitym Zivotnim meznikem. Nacerpané dojmy a poznatky
se mimo jiné uroCily v architektonickych dilech, malifstvi i literarnim projevu.
V minulych stoletich takovym cestdm casto pfedchazela dlouhd studia materild,

historickych pramenii a uméni. I cesta samotnd pak mohla zabrat mésice ¢i roky.

Z cesty za italskym uménim, historii, atmosférou, kulturou obecné¢ se postupem
Casu stala tradice, ktera se vyvijela od poloviny Sestnactého stoleti, kdy se ze znalosti
pamatek antiky sStdvala dalezitd soucdst vSeobecné kultury vzdélaného Eloveka. Italie
ptekypovala pamatkami fimské starovéké civilizace, spolu s nimi ale postupné dala
vzniknout i pamatkdm ran¢ kiestanskym a romdanskym, je kolébkou vyznamnych
kulturnich center renesance a v Rimé samotném vedle antiky nalezneme predeviim
barokni pamétihodnosti. Zejména cestovatelé osmnactého a devatenactého stoleti pak

konfrontuji velkolepou minulost Rima s jeho rozpacitou dobovou politickou situaci®.

Odkazem italské¢ kultury byl okouzlen i francouzsky autor, o némz bude
pojednavat tato prace. Stendhal Italii navstivil poprvé ve svych sedmnécti letech jako ¢len
Napoleonovy armady, ale protivila se mu, protoze tézce prozival své dospivani,
neopétovanou lasku a upadal do stavli melancholie. Po navratu do Patfize a béhem
naslednych vojenskych tazeni, kdy byl ¢asto svédkem krutych vyjevil, se mu vsak ¢im
dal vice zacinalo styskat a vratil se sem na nékolikamési¢ni dovolenou. O dalSich né€kolik
let pozdéji se rozhodl usadit trvale v Miléné, které se uz dlouhou dobu pted tim stalo
sttedobodem jeho svéta, a kde pak prozil velkou a nejradostnéjsi ¢ast svého Zivota.
Pisobeni v Italii pak zavrSuje fakt, Ze byl jmenovan do funkce konzula ve mésté

Civitavecchia, kde setrval nékolik let.

Italii miloval jako symbol své vlastni svobody - rdd se sem v myslenkach vracel,
rad sem prchal fyzicky, protoze ho tu po dlouhd 1éta netizily zddné zavazky, citil se volny

a nechaval se unaset zdejsim krasnem, atmosférou a vasnivosti. Ctil tuto zemi také jako

1 Cf. Putna, Martin C. Rim v opozicich a protikladech in Recké nebe nad nami. Academia, Praha
2006, s.34.



umeélecky a historicky fenomén, zdirazioval Cistotu umeéni, které Francouzi nejsou
schopni. I v pozd¢jsich dobach, kdy uz Italii jako svij idedl nevnimal takika vibec,
vyzdvihoval alespon prudkost a hrdinské ¢iny postav jejich minulych dob (zvlasté pak
renesance). V Italii spatfoval zemi, ktera je pro ného svou bohatou kulturou a charakterem
mistnich obyvatel jako stvoiena. Ackoli zcela urcit¢é nebyl ve svém uvazovani a
sympatiich jednostranny, nékdy mél ptece jen sklony si ji idealizovat. Posléze se ale sdm
stal kritikem italské spoleCnosti a politické scény. V pozdéjsich letech Zivota mu
charakter italského obyvatelstva dokonce piisel pfizemni, zbyte¢né racionalni a kdykoli

mohl, utikal ze seSnérovaného prostredi, kde se nudil, do Parize.

Ptes tuto rozporuplnost se italska zkusSenost stala stalym motivem Stendhalova
literarniho projevu. V jeho dilech inspirovanych Italii mlzeme pozorovat zaujeti
vasnivosti, energii, které ho na Italech tolik fascinovaly, zaujeti Soudobym spole¢enskym
dénim a krdsnem kolem sebe. Italové jsou ,,ndrodem zrozenym pro krasno*?, prohlasoval.
Stejné tak si ale vSimneme jeho nasledné deziluze a ohlédnuti se za slavnou minulosti této
zemé, za jeji majestatnosti v konfrontaci se soudobou situaci. Stopy doby, ve které Zzil,
jsou v jeho spisovatelské ¢innosti vice nez patrné. VsSechny jeji skutenosti se snazil
popsat nepiikraSenym a zanicenym zpusobem i véetné uritych moralnich problému
spolecnosti. Vybér tématu této diplomové prace byl ovlivnén nékolika subjektivnimi
faktory. Stendhal je pro jeji autorku natolik zajimavy svou naturou, uméleckym
sméfovanim, sympatiemi K italské zemi a rovnéz vSemi vySe zminénymi aspekty zajmu
V jeho tvorbé. Cilém této prace tedy bude pfiblizit Stendhaltiv vztah k Italii na zakladé
jeho literarni tvorby spjaté s italskym prostifedim s ptihlédnutim k dobovému literarné-

historickému kontextu.

Prace se sklada z dvanacti kapitol v¢etné uvodni. Nejprve autora piedstavime a
uvedeme né¢ktera zasadni zivotni data, zamétime se predev§im na jeho ambivalentni vztah
k Italii a Francii, vSe také usouvztaznime s cili této prace. Nasledné se budeme vénovat
historickému kontextu a politickym pomérim Stendhalovy doby. Dale nastinime jeho
postaveni na literarni scéné a jeho umélecké sméfovani, nacez zminime dila, v nichz jsou

n¢jakym zpusobem reflektovany Stendhalovy "italské inspirace" ¢i jinak komentovany

udélosti z kulturniho nebo politického zivota Italie Stendhalovy doby, a zbézné je

2 Stendhal. Rimské prochdzky. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1964, s. 25.
Dale citovano jako: (STENDHAL, 1964)



predstavime. V praktické Casti se budeme zabyvat rozbory dvou cestopisné ladénych,
uménovédnych dél Rim, Neapol a Florencie a Rimské prochdzky a novelou Abatyse
v Castru, kterd je soucasti tzv. ltalskych kronik. Ty predstavuji soubor renesan¢nich
novel, které autor vérné zpracoval podle starych italskych rukopisu. Pfi sepisovani
cestopisnych knizek si daval zélezet predevSim na vytvofeni pusobivého literarniho
vyobrazeni zemé, jejimuz kouzlu podlehl. Pfibeh Abatyse v Castru pak vypovida o Italii
za dob jeji nejveétsi slavy a mizeme je vnimat jako ukazatele, co autora fascinovalo na
Italii ,,minulé. Budeme se vénovat okolnostem vzniku zninénych d¢l a jeho intencim.
Nasledn¢ je rozebereme z hlediska tematicko-motivického. Nastinime detailnéji témata,
kterymi se V titulech zabyva. Demonstrovat je budeme na zaklad¢ aryvku kazdého z nich.
Tedy vybereme ukazky z titulu Rim, Neapol a Florencie, kde je rozsah Stendhalova
zejména objektivn&j$im (ne ale zcela objektivnim) popisim Rima. Na zakladé toho, co
bude feCeno, objasnime také obsah a motivy titulu Abatyse v Castru, nebot’ i autoruv
vyvoj takto spé€l. Pfedstavime Stendhala v jeho roli autora a vypravéce, uvedeme i jemu
blizké jazykové prostiedky a slohové postupy, které v dilech pouzival. Vysvétlime co
bylo pro jeho styl typické. Veskeré poznatky budeme v zavéru konfrontovat s osobnosti

autora a jeho vztahem k Francii a Italii.

Vénovat se v této praci budeme pouze tém Stendhalovym titulm, které byly
preloZzeny do ¢eského jazyka. Pti veSkerém studiu, v teoretickych pasazZich a analytickych
rozborech budeme vychazet nejen z primarni literatury, ale pfihlédneme i k mnohym
zdrojim sekundarnim. PouZijeme materidly, které se jiz danym tématem zabyvaly pied
nami, a vezmeme v potaz to, co o téchto autorovych dilech jiz bylo napsano, protoze jeho

tvorba vzbudila zajem také nékterych cizich, véetné italskych romanistu.



2. PREDSTAVENI STENDHALA

Stendhal, vlastnim jménem Henri Beyle, se narodil 23. ledna 1783 v Grenoblu
jako prvorozeny syn do meéstacké rodiny advokata. Lze ho charakterizovat jako
hudebniho a literarniho kritika, autora cestopist a teoretickych spisu a dalsich (vétSich 1
mensich) literarnich dél; mizeme ho také povazovat za vasnivého milovnika hudby,
vytvarného umeéni, rusnych vecirkl, krasnych zen a zndmou postavu patizskych
diskusnich salont, kterého uchvatila Italie jako zemé ,,lasky a vasni*“. Prvni cestu sem
uskutecnil roku 1801 jesté jako Clen armady. Rad se do Italie vracel a kolem roku 1814

se zde dokonce dlouhodobé usadil.

Jako mlady vahal mezi vojenskou kariérou a kariérou spisovatele. Nakonec se
ptiklonil k té druhé, ktera mu béhem Zzivota bohuzel nevynesla nijak vyznamné finan¢ni
zajisténi. Ackoli u svého okoli budil dojem ,kavarenského povalece®, byl, da se fici,
chudy. Za svého zivota nebyl pfili§ ¢ten a prakticky ziistal nezndmy. Podle vlastni
ptedpovédi byl objeven a pochopen az po dlouho po své smrti. PiestoZe za jeho Zivota
nebyly Stendhalovy romany ocenény ani kritikou (oficidlni i neoficialni kritika, s
vyjimkou Honoré de Balzaca, je odmitla) a ani ¢tenafi, ke konci 19. a v prvni poloviné

20. stoleti se stal jednim z nejctenéjSich svétovych autord.

Balzacova pozitivni recenze na Kartouzu Parmskou autorovi samoziejmé
zpusobila nemalé potéSeni, ov§em zdravotné na tom nebyl jiz nejlépe a mizeme dokonce
fici, ze se na jakékoli téma vyjadioval skepticky. Jeho nékdejsi idedly byly ty tam.
Vezméme napiiklad v potaz tento denikovy zapis: ,, V roce 1842 nemam zZdadné renomé;
kromé hlavni priciny, ktera bije do oc¢i a dava odpoved' castym vytkam mych pratel,
prichazim na rozhodujici pohnutku, jez mé vzdy vedla, aniz jsem si toho byl védom.
Literarni zivot, jaky panuje v roce 1840, je Zivoreni. Podporuje nejopovrzenihodnéjsi
sklony nasi povahy, které s sebou nesou spoustu drobnych pohrom. V' obdobném ténu
se neslo i mnoho dal$ich. Jiz deset mésicti v té€ dobé trpél prudkymi migrénami a dusnosti.
Svétlé chvile se sttidaly s témi temné&jSimi az ho v Patizi 22. biezna 1842 skolila mrtvice,

na jejiz nasledky druhého dne zemfel.

3 Stendhal. Denik: vybor z denikovych zapiskii z let 1801-1842. Odeon, Praha 1976, str. 448.
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Ptfedstavme si nyni prostfednictvim nasledujici podkapitoly Stendhala blize a
naznacme, jak se formoval (a proménoval) jeho vztah k italské zemi, kterda mu v lec¢em

byla osudovou.

2.1. STENDHAL MEZI FRANCII A ITALII

Uz vime, ze Stendhal poprvé Italii navstivil vroce 1801 jako ¢len armady.
Vyznamnym meznikem jeho zivota tenkrat bylo, kdyz mu jeho ptibuzny zprosttedkoval
praci intendanta v hlavnim §tabu zalozni armady v Milané. Brzy byl diky vlivu svého
bratrance jmenovan podporucikem v 6. pluku dragounti. Vice nez vojenska sluzba ho
vSak od pocatku ptitahoval slavnostni vzhled Miladna, Sumici ulice, baly. V Italii se béhem

sluzby snazil poznat a ,,okusit* v§echno.

Italie, jak jesté pozndme v nésledujicich pasazich této prace, se mu stiidave jevila
jako zemé, ve které by se dobfe zilo, a zdroven jako zemé, ktera se ubird Spatnym smérem.
Musime zde poznamenat, ze pohled na ni navic ¢asto ovlivitovalo jeho aktualni dusevni
rozpolozeni. Mohli bychom ho povazovat za zhyralce, cynika a prostopasnika (také se
snazil, aby tak plsobil), nicméné ve chvilich samoty se projevoval jako melancholik.
V nitru byl spiSe stydlivy, nez prohnany a jeho citovost se projevovala v podobé
romanesknich sn, stejné¢ jako ve sklicenosti. Touzil po ladsce a po vzneSenych
dobrodruzstvich, osobni svobodé a vasni. To vSechno v¢etné naklonosti k Italii se pozdéji
promitlo v jeho tvorbé. Miloval svobodu. Jakmile mél néjaky pevny rozvrh Casu,
povolani, jakkoli lehky zavazek, znamenalo to pro n¢ho podle vlastnich slov jisté

nestésti.*

Po ur¢ité dobé se tedy projevilo to, co pro n€ho bylo tolik typické — otrava rutinou.
Rutinni Zivot, ktery v Italii vedl jako intendant, se mu zdal nesnesitelny. Vyhovéni Zadosti
o propusténi vnimal jako vysvobozeni. Vratil se do Francie a k Italii zatim hlavu
neobracel, nevzhlizel k ni. M€l z této zemé (Ci 1épe feceno z okolnosti svého pobytu zde)
rozporuplné pocity. Pozdéji po deseti letech, kdy se do Itdlie vratil, vzpominal na svou

prvni navstévu zde jako na dva roky plné vzdechd, slz, vznéth lasky, melancholie.

4 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
81.



Jako misto, kde se miize projevit a uplatnit, v t¢ dob¢ vnimal Patiz, kterou m¢l
také spojenou se svobodou ducha a osobnosti. Ve Francii pracoval na tom, aby se stal
,nekym*. Touzil po slavé spisovatele, zkousel v té dob¢ psat verSované divadelni hry.
Neméné také touzil zapadnout do vzneSené patizské spolecnosti a byt ,,milackem Zen®.
Jak vypovidaji 1 jeho n€které denikové zapisy, ucil se v tomto obdobi pokrytectvi jako

cesté k uspéchu, jak se zalibit ostatnim.

Roku 1806 byl jmenovéan zatimnim adjunktem v ufadé¢ Vale¢nych komisafii.
Postupné se v ném ovSem zacala rodit touha po Italii. Pfed par lety Italii opustil rad, ted’
se mu styskalo. Spatioval v ni jedinou ,,vlast blaha“®. Po jeho navratu do Francie byly
vzpominky na Italii mlhavé, ale stesk po ni rostl tim spis, ¢im vic citil znechuceni svym
zivotem a spolecnosti. Tato touha se postupné krystalizovala a Stendhal smétoval témér
vie k predmétu svého zajmu — k Italii. Cetl knihy o italskych dé&jinach, rakouské &i
uherské krajiny mu piipominaly Italii a dokonce i minulost se mu jevila v jiném svétle.
Témé zapomnél na hotkost a zal, které kdysi v Italii prozival kvuli platonické,
neopétované lasce, nud¢ a dospivani. Dva roky, které tehdy v Italii prozil, se mu nyni

zdély bozské. ® Usmyslel si, Ze za §téstim, které se mu nedatilo najit, musi tam.

V srpnu 1811 tedy odjel do Italie podruhé jako auditor Statni rady, inspektor
korunniho mobiliafe a budov, ktery si vyzadal dovolenou a t&Sil se ze znovu nabyté
svobody. ” Po deseti letech ho sem piivedlo piani vidét znovu Italii, Milén, snad i nalézt
stopu mladika, kterym byval, kdyz tu byl prvné. Snad nejvyznamnéjSim divodem cesty
pro naseho autora ale byla Zena (tak jako i1 n€kolikrat potom), kterou kdysi platonicky
miloval.® Onou Zenou byla vdana Milananka, pani Angela Pietragrua, kterd v ném ovsem
vidéla jen kamarada a o jeho ldsce neméla tuseni.® Béhem svého druhého italského pobytu
S ni navazal milenecky vztah. KdyzZ se po ¢tyfech mésicich dovolené v listopadu téhoz

roku vratil do PafiZe, Italii postradal.

® lbidem, str. 70.
® Ibidem, str. 71.
7 1bidem, str. 72
8 Ibidem, str. 73.
% Ibidem, str. 32.



Roku 1812 ho zasadné zocelilo Napoleonovo tazeni do Ruska, kterého se ucastnil,
stal se rozhodngj$im, dospélejSim. Zarovenn to mlZeme povazovat za jeden z
moznych motivii, pro¢ se mu v roce 1813 sluzba ve vojsku opét zprotivila. Byl tehdy
odeslan do Zahang¢ jako intendant. Béhem tazeni do Saska diky horecce dostal dovolenou,
vratil se do PafiZe a nasledn¢ znovu na chvili odjel do milovaného Milana. Stalo se tak
v zaii 1813.1% P¥icinou jeho nadSeni pro cestu se stala i dal§i zena. Ve dnech, kdy jeho
milenka netouzila po jeho spolecnosti, velmi zérlil, ale také se ve volnu vénoval
nav§tévam muzei, divadel, pfemysleni o uméni, psani. Studoval zvyky, mravy a lidskou

povahu. Bavil se krasou kolem sebe a formovalo se tak jeho uméleckeé ja.

Pozdé¢ji, kdyz do Francie vpadly armady protifrancouzské koalice a Napoleon
prohréaval, byl Stendhal poslan do Grenoblu jako zastupce sendtora. Po padu Napoleona
se pfidal na stranu Bourbont a pozadal ve Francii o misto, Zadost ale byla zamitnuta a on
ucinil vyznamné rozhodnuti — usadit se trvale v Milang&.!* Citil se tehdy byt vice Italem
nez Francouzem. Dokonce odsuzoval svou vlast. Piedhazoval Francouziim jejich
marnivost, absenci pfirozenosti a nevkus v uméni, hovofil o Francii jako o zemi
,»klesténci“. Francouzky byly podle Stendhala neschopné lasky, byly to jen loutky.
Vadilo mu, ze Francouzi neumi ani nenavidét. Napoleonova porazka v bitvé u Waterloo
Vv ném vzbuzovala jesté vEtsi opovrZeni, protoZe dokazovala, ze zmizela posledni zasluha

této zemé, kterou ji pfisuzoval - odvaha.'?

V Italii pro ného naopak bylo vSechno velkolepé. Obdivoval Milano, protoZe se
mu zdalo byt silnym a hrdym méstem, pro jeho divadla a z podstatné pticiny - Zije se
vV ném prosté a upiimné. Miloval Italii, pfedev§im uz nékolikrat zminéné Milano. Ale
musime podotknout, Ze si tuto zemi n€kdy idealizoval, jak tvrdi i jeho Zivotopisec Paul
Hazard: ,,Z nékolika rysu skutecnych a hluboce odpozorovanych, a z jinych dalsSich,
naprosto vymyslenych, vybudovava si novou luxusni Italii, shodnou s jeho touhou.*®
Zamlouval se mu kazdodenni zivot, jaky tam mohl vést - voln4 prospana dopoledne,

odpoledne navstévy muzei a rozjimani nad uménim, vecer spolecnost v divadle.

10 1hidem, str. 76.
1 1hidem, str. 77.
12 1hidem, str. 83.
13 1bidem, str. 84.



Fascinovala ho italska energie, spontaneita, pfirozenost, které¢ ve Francii postradal.
Nartstal tu ale také jeho neklid. Od tnora 1820 ho sledovala policie a Spehovala jeho
korespondenci. Divodem byly hlavné jeho styky s liberdly a liberalni smysleni. V roce
1821 z Itéalie odjel z ditvodu finan¢ni nouze a predevsim z obavy pred uvéznénim, které
mu skuteéné hrozilo.!* Sviij navrat do Paiize komentoval takto: ,, Prijel jsem zase do té
uzkoprsé Parize, rodného mésta malosti, kterd je vsak vzhledem ke své rozlehlosti a
kK moznosti nevsimat si tu svych sousedit mistem, kde Zarlivost, zavist a samoliba

nevrazivost jsou ze tif ¢tvrtin ochromeny. “ °

Do Italie se po n¢kolika letech dvakrat vydal jako cestovatel. BEhem druhé cesty
(roku 1828) se odvazil riskovat a navstivil Milan. Na ptikaz rakouské policie byl odtud
vypovézen. Kdyz ho po Cervencové revoluci v roce 1830 jmenovali konzulem v Terstu,
rakouska vlada odmitla pfijmout policejné stihaného cizince, a byl tedy pielozen
do mésta Civitavecchia. Tehdy se jeho postoj k Italii vyrazné zménil. Navic byl nevétici

a pusobil ve mésté, které se nachazelo na uzemi papezského statu.

Svym povolanim se zprvu hodn¢ zaméstnaval. Kdekomu byl ale trnem v oku kvtli
svym ndzorum, dobfe mifenym raddm nadiizenym a pfimocarosti. Byl tedy nucen
vykonavat své povolani pfizemné. Aby rozptylil nudu, kterou tam zakousel, ¢im dal
Castéji utikal do Rima, ale ani tam nebyl spokojeny. Rimané podle ného byli afektovani,
prudci a kazda diskuze se ménila v hadku. Kdyz béhem mési¢ni dovolené roku 1833 odjel
nacerpat energii do Francie, dokonce se vysmival iluzim o Itélii, st€Zoval si na nedostatek
piijemné konverzace, hovotil o italské duchovni a intelektudlni nudé.'®* Na rozdil od
minulych let pocitoval vice litosti nez tuzeb. Kdyz se kdysi vratil do Francie, prahnul po
své milované Italii. V pokrocilejsim v€ku tomu bylo opacné a posledni tii roky Zivota

autor stravil v Pafizi.

14 Ibidem, str. 98.
15 Stendhal. Denik: vybor z denikovych zapiskii z let 1801-1842. Odeon, Praha 1976, str. 402.

16 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliiv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
157.



3. POLITICKE POMERY ZA STENDHALOVA ZIVOTA
3.1. FRANCIE VE STENDHALOVE DOBE

Stendhal zil v dobé&, ktera pro Francii znamenala dobu zmén a zvratii. Jako
nejradikalnéjs$i zmeéna dé€jin Francie je tradicné vniméana Velka Francouzskd revoluce,
ktera propukla v roce 1789 a vedla 3. zati 1791 k nahrazeni absolutistické monarchie
konstitucni, 22. zaii 1792 byla nasledn¢ nastolena Prvni republika. Vlada vSak ve
skutec¢nosti zlistala v rukou revoluc¢niho kabinetu. 22. srpna 1795 byla vyhlasena tstava
roku III, vlady se chopilo direktorium. Nasledné v roce 1799 ovladl republiku Napoleon

Bonaparte a stal se prvnim konzulem.

N4&s§ autor revoluci zazil jako mladicky. ,.Jeho rodina byla méstacka, prala
zasadam, které udrzuji spolecnost a dovoluji advokdatiim zaokrouhlovat v Klidu svoje
jménicko. Vsak také méla za to, Ze nastiva konec svéta a hanebnost zpusténi. Y’
Stendhaltiv otec byl béhem revoluce na seznamu podezielych a v rodin€ poskytovali
utoCisté podezielym knézim. Stendhal si je vSechny hnusil a uZ v té dob¢ s revoluci a

Napoleonem sympatizoval. 18

Muzeme fici, ze revoluce pfinesla vysledky na poli politickém (suverenita je
laicka a ptechdzi z panovnika na viili lidu); doSlo k rozbiti pravniho rdmce staré stavovské
spole¢nosti; vysoka burzoazie se citila zklamana ve svych nadé€jich na povysSeni mezi
Slechtu; boj o socialni rovnost; vznikl ob¢ansky zakonik, ktery stanovil zakladni pravidla
moderni spole€nosti ve znac¢né Casti Evropy; spoleCenské vztahy se staly soucasti
ekonomiky; zvysil se pocet piedstaviteli novych elit, véda se lokalizovala a
nacionalizovala — doslo k spojeni védy a pokroku; byla svrzena monarchie, ale také se
odehravaly valky s panovniky, které ohroZovala francouzska moc; tritumfoval Napoleon;
pod vlivem francouzské revoluce se vynofovaly narody povstavajici proti svym
tyrantim.

18. kvétna 1804 Napoleon statnim ptevratem zaloZil prvni francouzské cisafstvi,

jehoz se stal prvnim panovnikem. Paul Hazard ve Stendhalové biografii takto shrnuje

17 1bidem, str. 12.
18 1pidem.

1 Ferro, Marc. Déjiny Francie, Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2009, str. 199-200.
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autorovy pocity a nazory: ,, Armdda nas jiz neuvidi. A také nevstoupime do sluzeb
obcanskych, ten Prvni konzul nam totiz nevoni. Zabil republiku, a my jsme republikani.
Onehdy projizdel na svém biléem koni parizskymi ulicemi a byl samy usmév: usmév jako
na divadle. A ted chce byt cisarem a povoldvad papeze, aby ho v Notre-Dame korunoval:

prosté Sarlatan. %

Napoleon na kratkou dobu ovladl vétSinu Evropy, nicméné po porazce v bitvé u
Lipska uz nebyl schopen ¢elit alian¢nim armadam a v dubnu 1814 abdikoval. Poté doslo
k restauraci bourbonského kralovstvi. BEéhem Videnského kongresu Napoleon uprchl z
vyhnanstvi na ostrové Elba a nakratko obnovil cisafstvi. Definitivné porazen byl v bitvé
u Waterloo roku 1815. V tom samém roce se Francie pfijetim ustavni charty znovu
pokusila nastolit konstitu¢ni monarchii. Vratil se Ludvik XVIIL., k jeho navratu piispéli
panovnici a vyjednavaci videnského kongresu. Rok 1815 znamenal pocatek obdobi

restaurace, ktera trvala az do roku 1830.%!

Béhem tzv. bilého teroru v roce 1815 dochazelo k masakrim republikani a
bonapartistd. Ludvik XVIIL. tyto udélosti odsoudil. Piedstavitelé bilého teroru pozadovali
,krale budiciho hriizu®, vy¢istit administrativu jmenovanou Napoleonem a skoncovat
s ustavni Chartou, ktera délala ptili§ ustupkt liberalim. Tito radikalové vSak byli legalisté
a uzivali zakonnych postupti, aby bily teror prodlouzili. Sou€asné se zdalo, ze by kral
chtél vzkiisit strary rezim. Dustojnici, ktefi se Ucastnili Napoleonova tazeni, byli
penziovani s polovi¢nim platem, zatimco byli do armady zaclenéni ti, ktefi bojovali proti
Francii. Ultraroyalisté vyvolali revolu¢ni nasili. Na druhé stran€ vznikaly tajné spolky po
vzoru italskych karbonait, sdruzovali se republikani, bonapartisté. Kral se zarovei snaZil
o usmiieni.??

Tato situace vyvrcholila v roce 1830 Cervencovou revoluci, ktera dala vzniknout
konstituéni monarchii v Cele s vedlejsi vétvi Bourbont. Stendhal Pafizanim pfiznal
mravni silu, kdyz v roce 1830 vypudili krale. Pro naseho autora to znamenalo 1 vétsi

vvvvv

liberalové u moci. Ministr zahrani¢nich véci, hrabé de Molé, mu sv¢&ril misto konzula

2 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
36.

2L Ferro, Marc. Déjiny Francie, Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2009, str. 202.
22 1bidem, str. 203.
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v Terstu, protoze znal dobie zalezitosti tykajici se Italie, mél tak i dobry plat, nicméné
jeho ptsobeni zde zakézal Metternich a jak uz vime, Stendhal byl pifeloZzen do

Civitavecchia.

Spadu mnoha téchto politickych zmén odpovidala Siroka Skala mysSlenkovych
proudd a literarnich hnuti.?® Utvéiela se nova spole¢nost a obraz Francie odlisny od toho
pied rokem 1789, jak miizeme vnimat i skrze velké francouzské romany té doby.?* Mnozi
spisovatelé navazali na tradici 18. stoleti a zapojili se svym dilem a svym jednadnim do
spoleenského a politického boje, coz je patrné piedev§im v obdobi romantismu. 19.
stoletim prostupuji tii vyznamné literarni proudy — romantismus, realismus a
symbolismus, u kterych je takika nemozné stanovit piesnd data a kterd se v lecCem
vzajemné prolinaji. Mizeme vSak tvrdit, Ze za zZivota naSeho autora triumfoval prave
romantismus, ktery se mimo jiné inspiroval exaltaci vlastniho nepokojného a pys$ného ja,

které bylo u Stendhala vasnivé a epikurejské 2°.
3.2. ITALIE VE STENDHALOVE DOBE

V Italii se poméry stabilizované caSskym mirem dostavaji s Napoleonovym
nastupem do pohybu. Viijnu roku 1797 uzaviel Napoleon s Rakouskem mir
Vv Campoformiu, kterym se rozSifila Pfedpadska republika pfibrdanim Lombardie,
Mantovy, zapadniho Bendtska a Romagne V Ptfedalpskou republiku (Repubblica
Cisalpina) s hlavnim méstem Milanem. Rakousko dostalo nahradou vlastni Benatsko
(vychodné od Adize) s Istrii a Dalmacii. Doslo tak k zaniku tisicileté Benatské republiky
a fada italskych intelektualti tim byla Sokovana, proménil se tak jejich ptivodné vstiicny
vztah k Napoleonovi. Tento mir vS§ak neznamenal konec zmén. V roce 1799 se ustavila
druha protinapoleonska koalice (Anglie, Rusko, Rakousko) a rakousko-ruskd vojska

vyhnala francouzské vojaky ze skoro celé¢ Horni Italie.

V roce 1800 vSak Napoleon tuto situaci zvratil v bitvé u Marenga a nasledny mir

V Lunéville roku 1801 pak nastolil tento stav: Benatsko zlstalo Rakousku, Piemont

2 Lagarde, André. Michard, Laurent. Francouzska literatura 19. stoleti, Garamond, Praha 2008,
str. 9.

2 Ferro, Marc. Déjiny Francie, Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2009, str. 201.

% Lagarde, André. Michard, Laurent. Francouzska literatura 19. stolet{, Garamond, Praha 2008,
str. 10.
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anektovala Francie, Pfedalpskd republika byla roku 1802 pfejmenovana na Italskou
republiku a jejim prezidentem se stal prvni konzul Francie, tedy sam Napoleon.
V Kralovstvi Etrurie, které bylo nastoleno v Toskan¢, vladli z Napoleonovy viile parmsti
Bourboni. Cirkevni stat byl az na Romagnu vracen papezi. Neapolsti Bourboni se mohli
vratit pod podminkou, Ze ve svém kralovstvi strpi francouzské posadky.?® V tomto obdobi
(ptesn¢ v dobé, kdyz Bonaparte vtahl do hlavniho mésta Lombardie a zdalo se, ze jeji

osud je rozhodnut) byl autor v Italii poprvé.

Posledni vlnu zmén zafixoval po bitvé u Slavkova (1805) mir uzavieny
Vv Bratislavé. Tehdy Rakousko postoupilo Benatky Italskému kralovstvi (byvalé Italské
republice); v roce 1805 se dal Napoleon korunovat lombardskou zeleznou korunou a
mistokrdlem se stal jeho nevlastni syn Eugéne Beauharnais. Za neapolského krale byl
roku 1808 prohlasen jeho bratr Josef a posléze tu vladl jeho Svagr Joachym Murat.
Rakouska Istrie a Dalmacie, Ligurska republika, Toskana, Parma a Cirkevni stat se staly
soucasti Francouzského cisafstvi. Takto tomu ztistalo az do Napoleonova padu. Mezi lety
1804 az 1814, tedy béhem obdobi Napoleonovy upevnéné moci, se v Italii vytvofily
podminky pro jasnéjs$i povédomi italské narodni jednoty a zpoliti¢téni vetejného Zivota.
Navzdory pozitivnim legislativnim, spravnim a hospodarskym opatfenim ale Napoleontiv
protektorat zacal byt brzy pocitovan jako tisnivy, jak doklada také italska literatura té
doby.

Kdyz byl Napoleon poraZen, rozhodlo se béhem videniského kongresu také o
pierozdeleni jeho dédictvi v Italii. (zafi 1814 az Cerven 1815). Restaurace se v podstaté
vracela K situaci uréené caSskym mirem, ovSem s posilnénou pozici Rakouska. Tomu
pfipadlo spolu s Lombardii i Benatsko s Tridentskem, Istrie a Dalmécie; slou¢enim obou
zemi vzniklo Lombardsko-benatské kralovstvi. V modenském vévodstvi se ujal vlady
habsbursky vévoda FrantiSek IV. D’Este. Toskanu ziskal Ferdinand III., bratr cisafe
FrantiSka 1. Parma se stala Iénem Napoleonovy manzelky Marie Louisy. Sardinie,
Piemont, Nizza a Janov pfipadly savojskému rodu. Cirkevni stat byl navracen papezi a

Kralovstvi Obou Sicilii Ferdinandu II.2’

26 Pelan, Jifi a kol. Slovnik italskych spisovatelii, Libri, Praha 2004, str. 53-54.
27 1bidem, str. 54.

12



I Milan byl tedy znovu pod rakouskou nadvladou. N&s autor se zde pohyboval
takika vyhradné¢ ve spoleCnosti liberalt, které sledovala police. MéEl sice ohledy
k Rakousku, ale dokonale se shodoval s t&mi, ktefi ho nenavidéli.?® Nicméné v Milané se
lidé zajimali, co u nich ten Francouz pohledava, kde bere na zivobyti, pro¢ lenosi, kdyz
ostatni pracuji. Videli v tom néco nekalého. Tehdy se Stendhal ucitil ve sktipci. Jeho
pratelé se mu vyhybali. Nechéapal, ze ho pokladaji za Spidna. Navic i policie se zacala
domnivat, Ze je nejen liberdlem ale i nebezpeénym spisovatelem, ktery piSe pod
pseudonymem Stendhal. A pravé po Stendhalovi zacala patrat policie z divodu jeho
drzosti, zpupnosti, neticty k vladé rakouského cisafe. ,, Rakousko udrzovalo svoje panstvi
v Lombardii uz jen rezimem ndsili a teroru. Cas velikych zapasii byl zde: Itdlie se ménila,
a to velmi rychle; neméla snu sladsiho a touhy naléhavéjsi nez vyhnat konecné ty cizi
vlddy, aby uskutecnila svoji svobodu svoji jednotu. Byl to uz jen samy komplot, sama

vzpoura, samé potlacovani.” *

Napoleontiv pad pfinesl v italském prostiedi odpor ke vSemu francouzskému
(opoustélo se 1 od téch pozitivnich opatieni jim zavedenych), katolicismus opét dostal
dohled nad vzdéldvanim, relativné liberdlni rakouska sprava zaujala vi¢i domécimu
obyvatelstvu nepokryté neptatelsky postoj, na vefejny zivot dohlizela policie a ,,kvetlo*
Spiclovani. Reakci na tyto poméry bylo zakladani tajnych spolki a tada revolt.
Fenoménem té doby se stalo zejména tzv. karbonafstvi (hnuti poznamenané romantickym
mysticismem, hierarchizujici své ¢leny po vzoru zednaiskych 16Zi). V roce 1820 doslo
k potlaceni karbonafskych revolt v Neapoli a Piemontu. Od tficatych let byl obdobnymi
revoltami zmitan 1 Cirkevni stat, kde vSak byly jakékoli liberaliza¢ni snahy potlaceny.
V této dobé se zacala na vice frontach konkretizovat mySlenka nédrodni jednoty (napf.
spolek Mlada Italie, jehoZ cilem byl unitarni stat republikanského zfizeni, vytvofena
zdola, bez pomoci cizich ¢i domacich vladcii; proti tomu se ale zahy zacala formovat
strana ,,umirnénych®, ktera jeho myslenky pokladala za piili§ idealistické).®® Politicka
situace v Italii byla nestabilni. Zménu zdejsi atmosféry pfinesla az druhd polovina

Ctyficatych let.

28 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
93-94.

2 1bidem, str. 97-98.
30 Pelan, Jifi a kol. Slovnik italskych spisovatelii, Libri, Praha 2004, str. 55.
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4. STENDHALOVO POSTAVENI NA LITERARNI SCENE

Jesté nez pristoupime k tém Stendhalovym diltim, ktera reflektuji jeho italskou
zkuSenost, zaméfime se na jeho literarni sméfovani obecné. Odborna vetejnost se
V nazorech na tohoto autora ¢asto rozchazi. Autofi, jejichz myslenky budeme v pasazich
této kapitoly citovat, nalezi kazdy do jin¢ho prostiedi, doby a tedy i Stendhala vidi ,,po
svém®. Naptiklad Ilja Erenburg tuto problematiku nastinil v kapitole Pouceni ze
Stendhala ve svych Francouzskych sesitech, kde tvrdi, Ze ho nelze zatadit k tomu, ¢i
onomu literarnimu sméru. Poklada ho za realistu 1 romantika - patiil k romantické skole,
ale vytvofil realisticky roman. Ale vzapéti dodava, Ze vzhledem ke Stendhalovym
zivotopisnym tdajiim se o ném hovoii spise jako o romantikovi.?! Danym tématem se
zabyval také Stendhaliiv Zivotopisec Paul Hazard. V dobé¢, kdy mél autor zédkaz vstupu
do Miléana, dochézel do debatniho krouzku pana Etienna Delécluze (romanopisce, kritika
vytvarného uméni, historika), ktery spolu se svymi divérniky ,,ptfedélaval* francouzskou
literaturu. ,, Byli romantiky, avsak nikoliv po zpisobu Huga, Vignyho, Sainte-Beuva a
ostatnich, kteii zasedali u Nodiera v Arsendlu: toto byla konkurence.*? Zde romantik
rovnal se liberdl. Spole€nost se zménila, a literatura se tedy musela zménit také. Za
romantickou pokladali veskerou literaturu, kterd odrazela duse Francouzii roku 1825, jak
se vyjadfuje Hazard. ** Podobné se vyjadiuje také Sramek, ktery uvadi, Ze Stendhala
velmi ovlivnily diskuse s italskymi umélci v Milang, jez privedly autora k piijeti
romantismu jako nového umeéni pro souc¢asnou generaci v jeho liberalni podobé, nikoli té

konzervativni, ktera vladla na po¢atku romantismu ve Francii.®*

Stendhalova tvorba je velmi specificka; je spisovatelem velkych romant
(Kartouza parmskd), drobn&jsi prézy (Italské kroniky), cestopisné tvorby (Rimské
prochdazky), pojednanich na rizna témata (O ldsce), biografickych (Zivot Rossiniho) a

autobiografickych spist (Zivot Henryho Brularda) a dochovala se i jeho neséetna osobni

3 Erenburg, llja. Francouzské sesity. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1959, str. 12.

32 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliiv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
122.

33 |hidem.

3 Sramek Jiti. Panorama francouzské literatury od pocatki po soucasnost I., Host, Brno 2013,
str. 306.
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korespondence. Jeho dila jsou jeho monologem a vyznanim. ,,Je zajimavy tim, zZe vse, co
konal, citove prozival, a po cem touzil, vypsal podrobné ve svych skladbdach romanovych
i ve svych zapiscich autobiografickych. Takto miizeme presné sledovat zZivot muze stdle
hledajiciho, nikdy na trvalo uspokojeného, nakonec v nic nedoufajiciho a pri tom vytrvale

35 shrnuje ve své eseji Rysavy.

odpirajiciho prijmouti jinou zZivotni viru.

Ve svém literarnim projevu vystihuje dobovou skute¢nost a v tom je jeho tvorba
realisticka (zajimal ho charakter spolec¢nosti, politické udalosti, lidskd povaha, osobni a
spolecenské tragédie), ale zaroven klade daraz na prozity Zivot a vasnivou lasku jako na
zakladni podnét lidského konani a prozivani; to je pro naseho autora skute¢nou hodnotou
a vyznanim a v jeho tviréi vypovédi nelze tento jeho romanticky odkaz ptehlédnout. Ve
Stendhalové podani pomijivy Zivot obsahuje jedinou bezpe¢nou hodnotu — a sice Zivot

samotny, plny vasné.

Ptiblizme si tuto problematiku na Stendhalové romanu Kartouza parmska. Tento
roman se autorovym popisem detailli vypozorovanych z redlného Zivota a zabyvanim se
aktualni spolecenskou tematikou blizi realismu, smyslové vjemy vsak subjektivizuje a
také proto se Stendhaltv realismus oznacuje jako psychologicky pravé kvili soustiedéni
se na vnitfni hnuti hrdind a kvili faktu, Ze se neomezuje pouze na popis vnéjSich gest.
Opomenout tu ovSem nemiZeme ani ohlas dobového romantismu, jako je hnuti srdce,
vyjimecnost hrdiny, mladého Slechtice Fabrizia del Dongo, a autortiv zdjem o d&jiny. A¢
Stendhal sdm napft. v pfedmluvé tohoto romdnu romantismus kritizuje za to, ze vyhledava
efekty namisto pfesné snahy o vyjadfeni vnitini reality. Od romantickych autorti se nas
autor odliSoval 1 jazykem (jeho proze byla napiiklad vytykdna nedostatecna umélecka
kvalita). Vzorem idealu pro psani byl nasemu autorovi francouzsky zakonik z roku 1805
— jazyk jednoduchy, srozumitelny a prosty. Navzdory své snaze o objektivnost si vSak
Stendhal ¢asto pocinal spiSe subjektivisticky, z vlastniho Zivota a ze sebe sama do svého

dilo vlozil mnohem vice neZ mnozi romantikové. 3¢

% Rysavy, Jaroslav. Usp&iny Zivot? In margine Stendhalova dila in: Akord: Revue pro literaturu,
umeéni a zivot, Praha, Kuncit (1946/7), str. 265-272 str. 265.

3 Sramek Jiti. Panorama francouzské literatury od pocatki po soucasnost I., Host, Brno 2013,
str. 308.
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Nyni se na Stendhala zaméfme v ramci jeho postaveni na tehdejsi literarni scéné.
Budeme vychazet z teorie Pierra Bourdieua, ktery predklada tzv. teorii literarniho a
socialniho pole.®” Podle Bourdieua je profese spisovatele malo kodifikovana, literdrni
pole tedy pfitahuje ty, kterym néco schéazi, aby meéli vSechny vlastnosti vladnoucich —
zruinované aristokraty, chudé ptibuzné velkych dynastii, ty, ktefi maji Spatné zajisténou
a rozporuplnou spolecenskou totoznost. ® Ne jinak tomu bylo i u Stendhala, ktery
pochazel z maloméstacké rodiny, ktery ,,zahrnuje nadavkami vpravde drsnymi svého
otce, prostoduchého a Setrného méstaka, ktery nema valného pochopeni pro syniiv ndazor,
Ze cestovani, studium a milostné pletky — vse dohromady — jsou jedinou véci, jez stoji za
Ziti a cemu se musi podiidit kazda vivaha majetkového razu >, ktery cely zivot touzil po
pochopeni, po slave, po tom aby po ném na svété zustala ,,stopa“. Dokud byl mlady a
mohl si uspotéadat Zivot podle své chuti, byl relativné spokojeny. Jen jeho cestovatelska
,horecka* mohla prozrazovat hluboky vnitini neklid. Ale zivila ho ohromna nadéje —

o¢ekavani velikého literarniho uspéchu.*

Stendhalovi se v mladi dostalo dobrého vzdélani, stal se znamou postavou
pafizskych diskuznich salonil, uspéch vsak neptichazel a postupem ¢asu bychom ho tedy
mohli charakterizovat jako ,, prilis inteligentniho, aby nevidél uspéchy méné nadanych,
nez byl sam, a prilis chtivého rozkose slavy, aby prijimal sviij osud zhrzovaného autora i

“41 " Stendhal nebyl nezavisly na vné&jsi poptavce (jeho

milovnika bez odporu a horkosti
finan¢ni situace nikdy nebyla pfili§ dobra a renta od otce niZsi a nepravidelnd), zaroven
touzil po pocté a svétske slave, ovsem odmital se jakkoli podfidit kritice, radam, poptavce,

potazmo vzdat se jakékoli vyssi autorité.*? Ke kritice lidi, kterych si nevazil, byl zcela

37 Podle n&ho existuji t¥i nezbytné a nutn& provazané operace — analyza pozice literdrniho pole
v ramci mocenského pole a jeji vyvoj v Case; rozbor vnitini struktury literarniho pole; analyza systému
dispozic, které jsou produktem spolecenské drahy a pozice uvnitt literarniho pole. Jinymi slovy - musime
se ptat, jak spisovatel mohl vzhledem ke svému spoleCenskému puvodu a spoleCensky vytvofenym
vlastnostem, za které vdecil literarnimu poli, zastavat, ¢i dokonce produkovat pozice, které byly jiz hotové,
nebo které méli byt teprve vytvoieny a které nabizel urcity stav literdrniho pole, a jak mohl vice ¢i méné
uplné uskutecnit zaujimani pozic. Bourdieu, Pierre. Pravidla uméni. Host, Brno 2010, str. 282.

38 |hidem, str. 335.

% Rysavy, Jaroslav. Usp&iny Zivot? In margine Stendhalova dila in: Akord: Revue pro literaturu,
ument a zZivot, Praha, Kuncit (1946/7), str. 265-272, str. 267.

40 |hidem.
41 |bidem, str. 268.
42 |bidem, str. 270.
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lhostejny; kdyz mu radil 1 Balzac ohledn¢ Kartouzy (poradil mu, aby podrobné¢ popsal
odév hrdind, jejich zvlastnosti, mél vytky i vici jazyku a stavbé tohoto romanu), zacal
mit o sobé pochybnosti a hodlal jeho rady nasledovat, ale nakonec se rozhodl, Ze tak
neuéini, protoze pak jeho dilo pisobi piili§ $fofené a to bylo proti jeho svédomi.*®

Za svého zivota tedy Stendhal zlstal nedocenén - a to jak ze strany odborné
vefejnosti, tak ze strany ¢tenaiti. Ve své dobé stal nizko jak na poli vnéjsi tak i vnitini
hierarchizace, o kterych mluvi Bourdieu.** Soudobi literati se sice shodovali v tom, Ze mé
pronikavého ducha, ale byli piresvédceni, ze mu chybi talent, vkus a fantazie (zejména na
psani romanit). Nejjistéjsi a nejjasnéjsi ukazatel, pokud jde 0 pozici v ramci pole, ukazuje
také velikost ,,publika®. Jeho dila ale byla opomijena i ¢tendfi a prodavala se jen po
nckolika kusech. Takto se k tématu vyjadiuje napt. RySavy: ,,Zpiisob, jakym podrobné
lici vlastni dusevni zazitky, maje na mysli jen stejné citici ctenare, mu nemohl ziskati

mnoho pratel mezi jeho soucasniky.“*

Francouzi byl Stendhal objeven az v osmdesatych letech 19. stoleti. Uznavali

46 Muzeme fici, ze

poutavost a duchaplnost jeho knih, nicméné je vnimali jako néco piezitého.
definitivné pochopen byl az ve stoleti dvacatém, tak jak Si sam pf'él a piedpovidal; a navzdory tomu, ze spoleéenské
starnuti uméleckého dila dilo spoleensky snizuje a posouva ho do kategorie klasickych
d&l*" zjeho d&l nedisi ,muzejni chlad. Napiiklad svym ,pojetim romdnu, jako
prostredku nejpravdivéjsiho zobrazeni lidskych charakteru, rytmem vypraveni i stylem,

suchym a presto dramatickym, ma Stendhal blizko k autorim 20. stoleti**®

43 Erenburg, llja. Francouzské sesity. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1959, str. 39.

4 Princip vn&jsi hierarchizace — kritéria spolecenského uspéchu na zakladé komeré&niho ispéchu
(knizni néklad...) nebo spolecenského véhlasu maji prednost Sirokou vefejnosti uznavani umélci. Vnitini
hierarchizace — zvyhodiiuje umélce, ktefi jsou uznavani mezi sob& rovnymi a ktefi za svou prestiz ¢aste¢né
zéporné vdeci své nelstupnosti poptavee Siroké vefejnosti. Bourdieu, Pierre. Pravidla umeni. Host, Brno
2010, str. 286.

% Rysavy, Jaroslav. Uspésny zivot? In margine Stendhalova dila in: Akord: Revue pro literaturu,
ument a zivot, Praha, Kuncit (1946/7), str. 265-272, str. 266.

% Erenburg, llja. Francouzské sesity. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1959, str. 12.
4" Bourdieu, Pierre. Pravidla uméni. Host, Brno 2010, str. 335.

%8 Erenburg, llja. Francouzské sesity. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1959, str. 12.

17



5. ITALSKE INSPIRACE V DILE STENDHALA

Stendhal Italii vnimal jako zemi zalitou sluncem, plnou vasné a tésilo ho, Ze je zde
obklopen vsudypfitomnym ,,krasnem®; at’ uz se jednalo o ,,Cistotu® italského uméni,
piirozenost mistnich dam, piijemné podnebi, atmosféru, nebo italskou historii (predevsim
jeho fascinaci renesanci). Vzpomenme si, Ze vyrustal v Grenoblu, kde se mu po brzké
smrti matky nedostavalo matetské lasky a schazelo mu pochopeni, dospival v Pafizi, v
neutulném podkrovnim byté, Spatn¢ obleCeny a navic Casto finanéné nezajiStény. Je
mozné, ze i tyto aspekty jeho Zivota ovlivnily sympatie K Italii, ktera se mu zdala
nepomérné vice idylicka. Byla pro ného nejen zemi, kde po mnoha 1éta zil, ale také
formovala jeho smysleni, pfedstavu o mravnim ideédlu a stala se vyznamnym zdrojem

inspirace pro jeho tvorbu.

Pokud vznik jeho dé¢l, které néjak reflektovaly Italii, uvazime podle data, je patrné,
ze duSevni spojeni s touto zemi a nostalgie, se kterou na ni vzpominal, kdyz pobyval
Vv Pafizi, bylo materidlem nejprve pro jeho esejistickou tvorbu, posléze pro tvorbu
biografickou, pro drobnou prézu a nakonec také pro velké romény. V této kapitole
uvedeme jen ta dila, ktera byla pielozena do ¢eského jazyka, nebo se tak stalo alespon u
jejich dil¢ich €asti, a kterd co nejlépe reprezentuji autorovo dilo na ,,italskou strunu® pro

potieby naseho zkoumani.

S Italii jsou spjaty samy pocatky Stendhalovy spisovatelské tvorby, které mizeme
datovat od roku 1813, kdy se trvale rozhodl usadit v Milang. V té dobé¢ jesté nepsal,
feknéme, sva vlastni dila, ale spiSe pfekladal, kompiloval a vychazel z dél jinych autori.
V jednom z téchto piipadi byl autor dokonce obvinén za plagiat, jak ve své eseji tvrdi
Francesco Zanetti.**Jednou z podobnych praci byly Déjiny italského maliistvi (1817),
k nimz bylo Stendhalovi pfedlohou Sest svazka Déjin malirstvi od Itala Lanziho. Jedna

se o vysledek tfi let cest a badani, nicméné nelze toto dilo oznacit za odborné pojednani

49 In quei giorni le ombre opprimenti dell'indigenza e della frenesia lo crivellano e lui redige le
Vite di Haydn, di Mozart e di Metastasio: il testo ¢ un plagio clamoroso assemblato leggendo Haydine di
Giuseppe Carpani, da cui in seguito verra denunciato pubblicamente, poi un saggio di C. Winkler e altri
scritti di Baretti e Sismondi. *“ Zanetti, Francesco. Stendhal [Henry Beyle], Vita di Henry Brulard - Ricordi
d'Egotismo, Giornale Critico di Storia delle Idee - Anno I, N. 1 Gennaio-Giugno 2009 [online]. [cit.
15.2.2016]. Dostupné z: http://www.giornalecritico.it/risorse/biblioteca/Stendhal.pdf
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o historii uméni, stejné tak jako o dile nasledném (Rim, Neapol a Florencie) nelze fici, ze
se jednd o cestovni denik.®® Béhem mildnského pobytu (1814-1821), ktery nékolikrat
prerusil cestami do Rima, Grenoblu, Londyna, PaiiZe a Neapole, autora souzily milostné
peripetie se dvéma milovanymi zenami, finan¢ni potize, iizkosti. V tomto rozpolozeni se
ponoiil do spisovatelské aktivity, coz v roce 1817 vyvrcholilo pravé praci o italském
malifstvi. Jednalo se pravé o dvousvazkové dilo, které vyslo pod pseudonymem

M.B.A.A. (v piekladu z francouzstiny se jednd o zkratku ,,pan Beyle, byvaly auditor*). >

V roce 1817 vychazi také Rim, Neapol a Florencie, kde prvné uzil svého slavného
pseudonymu — Stendhal.>? Toto dilo formou autorovych denikovych zapisti zaznamenava
mésice stravené v Italii v letech v 1816 a 1817. O devét let pozdéji jeho reedici autor
doplnil o zna¢né mnozstvi dodatkid a provedl nékteré Gipravy. nejcastéji se v souvislosti
s timto dilem mizeme setkat s oznaenim cestopis, které vSak neni na misté. Mazeme ho
povazovat spiSe za uméleckokritické poukazani na stav, v jakém se Italie nachazela po
Napoleonové odchodu. Dilo tedy bylo z¢asti napsané, feknéme, v politickém kontextu, a
abychom jej pochopili, je dilezité¢ si uvédomit, v jakém historickém pozadi vznikalo.
Stendhal tu podle Zanettiho dava najevo, stejné jako v pfedchozim zminéném dile, Ze je
pres svou nechut’ vii¢i napoleonskému despotismu liberal a bonapartista, aby projevil

nesouhlas s reakcionafskou vladou ustanovenou Bourbony.*® Vénuje se zde predevsim

50 Queste due opere sono il risultato della sofistica di Stendhal: la prima non é un'autentica storia
della pittura italiana esattamente come l'altra non é un diario di viaggio.* Zanetti, Francesco. Stendhal
[Henry Beyle], Vita di Henry Brulard - Ricordi d'Egotismo, Giornale Critico di Storia delle Idee - Anno I,
N. 1 Gennaio-Giugno 2009 [online]. [cit. 15.2.2016]. Dostupné Z:
http://www.giornalecritico.it/risorse/biblioteca/Stendhal.pdf

51 Contrariamente a quanto riportato relativamente al periodo milanese che si estende dal 1814
e arriva fino al 1821, inframmezzato da ulteriori viaggi a Grenoble e poi Roma, Napoli, Parigi e Londra,
Stendhal non solo non trascorre un'epoca dorata, ma causa della scissione del rapporto con Angela
Pietraruga, medita il suicidio. A questa condizione, gia odiosa e difficile da dirimere, si aggiunge l'altra
sconfitta sentimentale legata a Matilde Viscontini Dembowski, che presto si tramuta in un'ulteriore fonte
di sofferenza. All'intrico delle macerazioni interiori si aggiungono i dissesti finanziari e I'angoscia relativa
alla sua condizione. Stendhal, in questo stato, affonda gradualmente in una densa attivita fino a quando
nel 1817 pubblica i due volumi della Storia della pittura italiana, apponendo le iniziali M.B.A.A. ovvero

Monsieur Beyle Ancien Auditeur, [...] “ Ibidem.

52 [...], e Roma, Napoli e Firenze nel 1817 in cui adotta lo pseudonimo, Stendhal, che
amplifichera la sua celebrita. “ 1bidem.

53 | Entrambe sono state elaborate in un contesto di matrice politica: per intenderne appieno il
significato occorre collocarle nella temperie sismica della Restaurazione, al "Terrore bianco" che e legato
alla presenza e al ritorno dei Borboni: per opposizione al governo reazionario instaurato proprio dai
Borboni Stendhal, pur avversario del despotismo napoleonico, decide di ostentare sentimenti liberali e
bonapartisti. “ Ibidem.
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svym zazitkim, nazorim a vlastnimu prozivani a na zéklad¢ jeho pojeti cestovani — divat
se na véci vlastnima o¢ima a nenechat se ovlivnit pohledem ostatnich® - pak knizka

vykresluje italskou soudobou spole¢nost.

V roce 1822 vznika spis O ldsce, ktery autor sdm povazoval za jedno ze svych
nejmilejSich dél. Ackoli se zde nezabyva vylozené ,italskymi tématy*, uvadime ho
Vv tomto vyctu alespon zprostfedkované, nebot’ je titul prosyceny vzpominkami na jeho
neStastnou lasku kitalské Slechticn€, pani Metildé Viscontini Dembowski, kterou
hluboce miloval. Uz jsme zminili, ze laska byla jednim ze stalych motivli jeho dél a také
V tomto piipad€ tohoto spisu se zabyval zrozenim a rozvojem vasné, lidskym srdcem.
Autor se v tomto dile zabyva vasni jako ,,piisny analytik*>® a rozliSuje étyfi druhy lasky

— lasku vasnivou, lasku podle vkusu, lasku té€lesnou a lasku z marnivosti.

Roku 1823 Stendhal publikuje biografii Zivot Rossiniho®, ktery byl jeho
oblibenym skladatelem a zaroven soucasnikem. Nejednou se o této osobnosti také
zmifiuje v knizce Rim, Neapol a Florencie, kdyz hovoii o vecerech v La Scale stravenych

naslouchanim Rossiniho nddhernym melodiim.

V roce 1829 vychazeji Rimské prochdzky, kde opét denikovou formou psanych
¢rt, historek a reflexe vlastnich dojmi, slozil nekonvenéni obraz vnéj$i podoby,
architektury, uméleckych pamatek, mravii, Zivota a pestré spolecnosti fady italskych
mést. Vykazuji pak mnoZstvi podobych motivii jako titul Rim, Neapol a Florencie, ale

odlisuji se od n¢ho svym charakterem. Na rozdil od vySe zminéného dila se autor Rimské

%, Gia in Rome, Naples et Florence en 1817, é definito il punto essenziale della concezione
stendhaliana del viaggio: guardare con i propri occhi senza lasciarsi accecare dallo sguardo altrui.* De
Capitani, Patrizia. Stendhal viaggiatore in: Acme. Annali della Facolta di Studi Umanistici dell'Universita
degli Studi di Milano. - 46 (1993), 2/3, p. 25-36., str. 26.

% Lagarde, André. Michard, Laurent. Francouzska literatura 19. stoleti, Garamond, Praha 2008,
str. 329.

56 [...], nel 1823 pubblica una Vita di Rossigni, [...].* Zanetti, Francesco. Stendhal [Henry
Beyle], Vita di Henry Brulard - Ricordi d'Egotismo, Giornale Critico di Storia delle Idee - Anno I, N. 1
Gennaio-Giugno 2009 [online]. [cit. 15.2.2016]. Dostupné z:
http://www.giornalecritico.it/risorse/biblioteca/Stendhal.pdf
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prochdzky snazil oprostit od svého subjektivniho pojeti a pojal je vice jako privodce pro

turisty, na které bral zetel.®’

Po svém jmenovani konzulem ve meésté Civitavecchia, svilj pobyt zde ttikrat
prerusil dovolenou ve Francii (zafi az prosinec 1833, konec kvétna 1836 az 1éto 1839,
fijen 1841 az do smrti) a mnohymi itéky do Rima. B&hem téchto let se souzil melancholii
po détstvi, dospivani a zenéch, které poznal. Byl odhodlany zanechat po sob¢ stopu, aby
si ho ostatni pokoleni pamatovala, a pravé na tento popud v roce 1836 vzniklo
autobiografické dilo Zivot Henriho Brularda. Musime podotknout, Ze tu své vzpominky
li¢i ponc¢kud zidealizovang, zvlast¢ kdyz je srovname naptiklad s jeho denikovymi
zapisky. Tuto autobiografii zde ovSem téz uvadime jen zprostfedkované, protoze
vypraveni zac¢ind od jeho sedmnacti let v Pafizi a italské tematiky se dotyka ,,jen* skrze
cestu do Italie a prvni mésice stravené v Milanu. Stendhal tu shrnul v§echny vzpominky,
které se roztfisténé promitly i v jeho ostatnich dilech (v¢etné téch inspirovanych italskou

zkuSenosti).

Stendhal se zajimal jak o soucasné déni v Itdlii, tak i o italskou historii a literarné
zpracoval néktera témata podle kronik z 16. a 17. stoleti vtak zvanych [ltalskych
kronikach, ze kterych v Ceském piekladu vySly dil¢i soubory i jednotlivé povidky.
Stendhal sice k témto dilim cerpal d&€jovou osnovu z autentickych zdroji, nicméné
psychologii postav dotvafel tviiréim zptisobem sam.%® Stejné tak do nich promitnul i kus
sebe prostfednictvim riznych vsuvek, které do textu vkladal jako vyprave. ltalské
kroniky vznikaly mezi lety 1829-1842, pticemz ty, které byly zpracované v poslednim

roce autorova zivota, ziistaly jen torzem.

Stendhalovy drobné prozy predjimaji, jak uz bylo feceno, tvorbu romanovou, ve
které proslul konkrétné osobitym psychologickym romanem ,, s romantickymi muzskymi

hrdiny, chovajicimi ambice zpravidla presahujici jejich moznosti v Soudobé

57 Attento al suo pubblico, Stendhal é indotto ad anticipare una obiezione che i lettori potrebbero
sollevare. La guida turistica, la realzione descrittiva di nazioni e citta, ch egli invita a dimenticare, hanno
un ‘utilita oggettiva: orientano, consigliano, aiutano a risparmiare tempo, ecc.” De Capitani, Patrizia.
Stendhal viaggiatore in: Acme. Annali della Facolta di Studi Umanistici dell'Universita degli Studi di
Milano. - 46 (1993), 2/3, p. 25-36, str. 27.

58 Sramek Jiti. Panorama francouzské literatury od pocatkii po soucasnost I., Host, Brno 2013,
str. 308.

21


http://servizi.nexusfi.it/easyweb/w8012/index.php?EW_FL=w8012/ew_limiti.html&EW4_DLL=10&EW4_DLP=10&EW4_NVR=&EW4_NVT=&EW4_NMI=&EW4_CJL=1&NOICONE=1&PHPMSG=1&lang=ita&REC1MEMO=1&EW4_PY=KW=PATRIZIA_AND_KW=CAPITANI&EW_RM=10&EW_EP=KW=PATRIZIA_AND_KW=CAPITANI&EW_RP=1&&EW_K=N&EW_R=AF=&EW_PC=PE=&EW_PZ=ZI5=&EW_PT=LTPHP&EW_T=K&EW_P=LDBPHP&EW_D=5W8012&EW_DT=W8012&EW_ER=Acme.!Annali!della!Facolt%E0!di!Studi!Umanistici!dell%27Universit%E0!degli!Studi!di!Milano&EW=0000011
http://servizi.nexusfi.it/easyweb/w8012/index.php?EW_FL=w8012/ew_limiti.html&EW4_DLL=10&EW4_DLP=10&EW4_NVR=&EW4_NVT=&EW4_NMI=&EW4_CJL=1&NOICONE=1&PHPMSG=1&lang=ita&REC1MEMO=1&EW4_PY=KW=PATRIZIA_AND_KW=CAPITANI&EW_RM=10&EW_EP=KW=PATRIZIA_AND_KW=CAPITANI&EW_RP=1&&EW_K=N&EW_R=AF=&EW_PC=PE=&EW_PZ=ZI5=&EW_PT=LTPHP&EW_T=K&EW_P=LDBPHP&EW_D=5W8012&EW_DT=W8012&EW_ER=Acme.!Annali!della!Facolt%E0!di!Studi!Umanistici!dell%27Universit%E0!degli!Studi!di!Milano&EW=0000011

spolecnosti“®®. Na poli variaci na ,jitalskou strunu“ tuto rovinu zastupuje Kartouza
parmska, kterou nas autor napsal béhem padesati dvou dnti roku 1838 a kterd byla vydana
roku 1839. Vznikla v dobé, kdy Stendhal pobyval v Pafizi a pasobeni v Civitavecchia uz
pro ného bylo jen nepéknou vzpominkou.®® Namétem k tomuto roméanu byly Stendhalovi
rovnez staré rukopisy jako v ptipad¢€ ltalskych kronik. D¢j romanu je zasazen do Italie
kolem roku 1830, piesnéji do doby vlady Svaté aliance a hrdinou tohoto roménu je mlady
lombardsky slechtic a obdivovatel Napoleona Fabrizio del Dongo, Na parmském dvofe
se stane obéti piklii, nacez se ocitne ve vézeni, kde se zamiluje do Klélie, dcery velitele
citadely. Po smrti své milenky doziva v kartuzianském klastefe v Parmé. Roman je
prosycen prvky psychologie, vlastnimi vzpominkami, dobrodruznymi motivy,
polemikami. Ne nahodou zavér roméanu obsahuje vénovani ,to the happy few*,

nepochybny odkaz malé hrstce &tenaiti, schopnym sdilet a ocenit tyto dojmy.5!

Jak jiz zaznélo v Gvodu této préace, pro bliz§i zkoumani v analytické Casti si
vybereme dila Rim, Neapol a Florencie, Rimské prochdzky a novelu Abatyse v Castru.
Cestovani pro naseho autora neznamenalo pouze zabavu ¢i rozptyleni ale skutecnou
potfebu, kterd Casto prozrazovala jeho duSevni neklid, nevyrovnanost a touhu hledat
Stésti, které se mu nedafilo nalézt; Stendhal ¢asto cestoval ,,s perem v ruce® a s intenci
vyuzit nabyté poznatky a prozitky ve své tvorbé. V pozdéjSich letech Zivota, kdyz se
soudobd Itdlie jeho idedlu vzdalovala, zacala ho fascinovat Itdlie minul4, kterou si
predstavoval horouci, vaSnivou, rafinovanou a barbarskou. Italie se podle né¢ho postupné
stavala podobnou ostatnim evropskym narodiim svou maniakélni touhou po jednoté,
kiikem po ustavé a snémovnach; ztracela svlij charakter. Tehdy se Stendhal ponoftil do
studia starych rukopisi, které vnimal jako ukazetele, jak se Zilo a pfedev§im milovalo
Vv jedné z nejuzasnéjSich dob lidstva — Vv dobé italské renesance. Na té velebi jeji pudovost,

absenci pokrytectvi.®? Dila, ktera jsme zvolili jako vhodné k rozboru, za sebou vznikala

59 |bidem, str. 306.

6 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
185.

61 [...]. non a caso infatti I'epilogo del romanzo include la dedica "to the happy few", rimando
indubbio a un esiguo gruppo di lettori in grado di condividere ed apprezzare queste sensazioni.* Zanetti,
Francesco. Stendhal [Henry Beyle], Vita di Henry Brulard - Ricordi d'Egotismo, Giornale Critico di Storia
delle Idee - Anno I, N. 1 Gennaio-Giugno 2009 [online]. [cit. 15.2.2016]. Dostupné z:
ttp://www.giornalecritico.it/risorse/biblioteca/Stendhal.pdf

62 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
174-5.
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chronologicky a pomohou nam tak i Iépe prozkoumat, jak se formoval autoriv vztah

k Italii, jeho vyvoj na poli profesnim a osobnim.
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6. OKOLNOSTI VZNIKU DEL A AUTOROVY INTENCE.
6.1. RIM, NEAPOL A FLORENCIE.

Roku 1817 pfistoupil Stendhal k vydani titulu Rim, Neapol a Florencie. Toto
vydani pozdéji jeste roku 1824 piepracoval a findlni Gpravy se titul dockal vydanim roku
1826, ze kterého rovnéz vychazi tato prace. Ve vydani z roku 1817 kviili opatrnosti fadu
véci, podle svych slov nepodstatnych, vynechal, aby tim nezpusobil potize svym blizkym
v Italii. Nicméné v predmluveé sam uvedl, ze v téchto zapiscich pozménil sotva dvacet

fadek a v poslednim vydani dila Rim, Neapol a Florencie je tedy predklada téméf Giplné.

Autor zaopattil titul svou pfedmluvou datovanou 30. ervna 1824 v Montmorency
k jejimu druhému vydani. Uvadi ji témito slovy: ,,Je zdsluhou londynského nakladatele,
vys$la-li tato ma brozura po druhé. Neni to totiz vilastné kniha. VeétSinu poznamek, Z nichz
se tisklo prvni vydani, si autor ani znovu neprecetl. Tehdy se mi protivila kazda strojenost
a naprosto jsem se nehodlal doprosovat literarniho uspéchu u parizskych novinari. [...]
Domnival jsem se, ze clovek ma nadeji, Ze bude mit jistou hodnotu jen tehdy, kdyz je sam
sebou, kdezto ten, kdo chce mit v Parizi uspéch, musi predevsim byt jako ti ostatni.”
(STENDHAL, 1964: 9). Nechava tak ¢tenare nahlédnout do svého smysleni a uz skrze
prvni fadky miZeme vytusit, vem mu byla Pafiz ,,proti srsti. K tomuto tématu v
pfedmluvé vyjadiuje jesté nckolikrat, kdyZz naptiklad ptiznava, Ze , tato md metoda

rozhodné nevede k tomu, co se zde nazyva slavou“ (STENDHAL, 1964: 10).

Stendhal vSak tuto knihu pfipravoval pro publikum. Pravé v jeji predmluvé uvadi,
7e je ,,odpovedi tém, kdo mne laskavé vyzvali, abych své zdapisky vydal znovu‘®.
Oznamuje také ctenailim, Ze se jim nebude omlouvat za to, Ze jim predklada Spatnou
knihu a vyklada svij postoj: ,, Po dvou strankdch, které jsem pravé napsal, vi i ten, kdo je
nejméné obeznamen s mym zpuisobem citéni, na ¢em je. Bude-li tato kniha nudit, nebude
se Cist; je to presné totéz, jako kdyby neexistovala. “ (STENDHAL, 1964: 10). Vezmeme-
li v potaz dalsi fadky jeho pfedmluvy (vyznivajici velmi piimo, rozhodn¢), oziejmi se
nam, ze ve své dob¢ nebyl slavny a ze pfedevSim opovrhoval doproSovanim se o
pozornost v tisku: ,, Ale o mné nebyl nikdy napsan jediny clanecek. [...]. I kdyby ma dila

méla ziistat posvatnymi, jak vtipné rika pan Mongie, pripadala by mi tato skutecnost méné

63 Stendhal. Rim, Neapol a Florencie, Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1964,
str. 9. Dale citovano jako: (Stendhal, 1964).
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ponizujici nez nutnost chodit do redakce Constitutionnelu a prosit tam o clanek.

(STENDHAL, 1964: 10)

Navzdory tomu, Ze knihu autor pfipravil pro publikum, nebylo jeho intenci, aby
méla néjak vyznamnou dokumentarni hodnotu a jednd se predev§im o jeho literarni
vypoveéd’ 0 vztahu k milované Italii, nehled¢ na to, ze napiiklad uvedena data mnohdy
viibec neodpovidaji skute¢nosti. Patrizia de Capitani ve své stati uvadi, ze zapisy Rim,
Neapol a Florencie se tykaji mésicti stravenych v Italii v roce 1811%*, Paul Hazard ve
Stendhalové zivotopisu rovnéz zminuje, Ze se ve vs§i rychlosti v roce 1811 béhem mésice

® a podle autorovych

snazil prozkoumat Bolognu, Florencii, Rim, Neapol a Anconu
osobnich denikovych zapisti pak zjistime, ze kuptikladu Padovu navstivil az v roce
1815, Mnoho jinych mist tedy poznaval béhem let 1811 az 1817, jak lze vypozorovat
z osobniho deniku, zatimco denikové zapisy z cest v dile Rim, Neapol a Florencie datuje
od 2. zafi 1816 do 28. srpna 1817. Jelikoz navic tato diplomova prace vychazi z vydani
roku 1826, které autor rozsifil o dalsi zapisy a poznatky nabyté béhem svych cest po Italii
ve dvacatych letech (ze kterych pak vzesly i Rimské prochdzky), je vice nez
pravdépodobné, Ze data v titulu vyrazné pozménil. Ani nazev titulu ptili§ nekoresponduje
s obsahem, kdyz si uvédomime, Ze se z nejvétsi ¢asti vénuje Milanu. V dile Rim, Neapol
a Florencie autor mésta, pamatky a umeélecka dila navic malokdy popisuje, vzdy
pfevazuji vylevy jeho citll a subjektivni dojmy, které v ném umeéni a spolecenské mravy
zanechaly. Je koncipovano ve formé autorovych denikovych zapisu z cest po Italii a

prokladano piibéhy, konverzacemi i jeho kratkymi eseji €1 vyklady historie.

Ctenafi na Stendhalovi ov§em ocefiovali, jak naznaéil v pfedmluvé, pravé ten fakt,
ze na rozdil od vSech cestovatel, ktefi popisuji jen véci, pamatky, mista a pfirodu, on
podle nich dokéazal ptfedev§im nastinit italskou spolecnost, zvyklosti v lasce atd.
(STENDHAL, 1964: 9) Je dobré zminit, Ze Stendhal se 1 v dalSich pasaZich této knizky

ironicky vyjadfuje o svém ,,udélu: ,, O¢ je clovek méné zranitelny, kdyz se omezi jako

84 Rome, Naples et Florence si basa sul ricordo dei mesi trascorsi in Italia nel 1811. Pubblicato
nel 1817 e riedito nove anni piu tardi con rilevanti aggiunte e modifiche, [...]. De Capitani, Patrizia.
Stendhal viaggiatore in: Acme. Annali della Facolta di Studi Umanistici dell'Universita degli Studi di
Milano. - 46 (1993), 2/3, p. 25-36, str. 25.

8 Hazard, Paul. Zivot Stendhalirv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
75.

Stendhal. Denik: vybor z denikovych zapiskii z let 1801-1842, Odeon, Praha 1976, str. 380.
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ostatni cestopisci na vycet obrazit v galerii nebo sloupii nékteré pamatky! [...] Kolik
uskali je v liceni mravu.” (STENDHAL, 1964: 27) Zminuje se také o anglickém
cestovateli Johnu Scottovi: ,,/.../; byl na nejlepsi cesté k K nejvyssim literdarnim poctim
ve své zemi, ziskal si vSechny své krajany s nemocnym Zlucnikem tim, zZe vydal cestopis
po Francii, Vv némz nds soustavné urdzi.”“ (STENDHAL, 1964: 27) Vzapéti tomuto
autorovi posmésné vytyka jeho pfistup, typicky i pro mnoho dalSich autorti a jim
odsuzovany: ,, Dédicové Johna Scotta mu pravé neposlouzili, kdyz uverejnili jeho denik
Z cesty do Mildana, na némz pracoval. Denik neni jeste vysperkovan Zadnou IZi. Je to jen
hola kostra budouciho cestopisu. Je z ni patrno, Ze John Scott v Milané za celou dobu
nepromluvil s nikym jinym nez s ¢isniky v kavdrné, se svym ucitelem italstiny a s néekolika
ubohymi kustody verejnych pamatniki. “ (STENDHAL, 1964: 28) Z prvnich par vét této
kritiky je také mozné vytusit, ze Stendhal nesouhlasi s porusenim Scottovy autorské
licence, kterou ve své tvorbé sdm hojné uplatiioval. Vystizné, s notnou davkou ironie a
vtipu, vzapéti plisobi i jeho oznaceni pro dal§i autory cestopist, které oznacuje za

,, cestopisce pocitace sloupu . (STENDHAL, 1964: 28)

Vratme se ale k pfedmluvé, kde Stendhal nastifiuje pfedev§im svou vnitini
intenci. Soudoba Francie vidéla Italii jako urcité klisé. Autor se ale s témito nepfilis
lichotivymi nazory neztotoziuje, dava na védomi, ze smysli jinak: ,, Pres vsechno, CO 0
Italii pisi a tisknou vulgarni duchové, je clovek, ktery se pretvaruje, v milanské
11) Argumentuje vlastnimi domnénkami a zkuSenostmi. Nendsilné ¢tenare pietahuje na
svou stranu, ¢i v ném minimalné€ probouzi zvédavost a touhu védeét vic: ,, Domnivate se,
ze Ital je dokonaly pokrytec, ktery vecné cosi taji, zatimco je to nejprirozenéjsi tvor
V Evrope, jenz se nejméné stard o souseda. Mate ho za diimysiného spiklence, za tvora
vrcholné obezretného, za vtéleného Macchiavelliho: pohledte na détinskou
prostoduchost piemontskych a neapolskych spiklenci* (STENDHAL, 1964: 11).
Miuzeme tedy fici, Ze si autor stanovil za cil pfiblizit italské poméry, narodni charakter a

vysvétlit svou ndklonost k tomuto narodu.
6.2. RIMSKE PROCHAZKY.

Dvanéct let poté, co vysla Stendhalova prvni cestopisna variace Rim, Neapol a

Florencie, byl roku 1829 vydan titul Rimské prochdzky. Autor tyto poznamky zacal psat
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v roce 1817 a béhem dalSich cest je opravoval, jak zminuje v jejich pfedmluveé. Uvadi
také, ze kazda kapitola je vysledkem néjaké prochazky a napsal ji pfimo na misté, nebo
hned vecer po navratu domt. (STENDHAL, 1964: 184) Uz v medailonu o Stendhalové
zivoté bylo zminéno, Ze byl roku 1821 z politickych divodu vypovézen z Milana. Chut’
cestovat ho navzdory tomu neopoustéla a k Italii se ¢asto obracel minimalné ve svych
myslenkach. Zapisy v Rimskych prochdzkdch se vztahuji predevsim k dobam, kdy v Italii
pobyval jakozto cestovatel. Zavital tehdy do Janova, florentskych muzei, dikladné
prozkoumal Rim, navstivil Neapol, Ischii, Florencii, Ferraru, Benatky a neodolal ani
pokuseni vidét své milované Milano. Presto, ze tvrdil, Ze cestuje ze zdravotnich divoda
a pro své pot&Seni, byl z Mildna vypovézen znovu.®” A miizeme snad podotknout, Ze mu
piitizila i ta okolnost, Ze se v titulu Rim, Neapol a Florencie nepékné vyjadioval o
rakouské vladé. Koncem tnora roku 1828 uz se tedy nachazel v Patizi. Pro nas je ale
dilezité, Ze si béhem téchto cest prohloubil své znalosti, nabyval hlubSich dojm a sbiral
tak material pro tento titul, ktery je souborem jeho cestovnich zapist vénovanych v prvé

fadé Rimu a jeho blizkému okoli, kam nékolikrat podnikl mensi vylety.

Uz jsme nastinili, ze autor titul Rimské prochdazky rovnéz pro knizni vydani
zaopatfil ptedmluvou. V ni se mnohdy obraci na ¢tenare: ,, Neni zajisté zvlastni zasluhou,
pobyval-li nékdo Sestkrat v Rimé. Dovoluji si pFipomenout tuto drobnou okolnost jen
proto, Ze mi moznd ziskd u ctendre trochu divery. “(STENDHAL, 1964: 183) RovnéZz mu
ale oznamuje, Ze se jeho cestopis nebude drzet pfesnych postupil, a nepfimo se mu tak
omlouva za ptipadnou nespokojenost, za sviij nedostatek talentu a vymluvnosti.
Vysvétluje také, Ze proto vénoval pozornost navitévé pamatek Rima. (STENDHAL,
1964: 183) Hned vzapéti dodava, Ze ma tu nevyhodu, Ze téméf nic nestoji za to, aby se o
tom mluvilo vazné, nicméng: ,, Devatendcté stoleti je zcela opacného nazoru, a ma pro to
sve ditvody. Svoboda dava mozZnost vyjadieni spousté hodnych lidi, kteri nemaji cas
nejaky nazor si utvorit, a tim nuti kazdého, aby se tvaril smrtelné vazné a imponoval tak
prostéemu lidu, coz moudri lidé vzhledem k nutnosti doby odpousteji. (STENDHAL,
1964: 183) Mimochodem také hovofi o tom, Ze se v Rimé poprvé ocitl v roce 1802, tedy
tf1 roky poté, co bylo toto mésto jesté republikou a situace v tehdejsi Italii byla stale jesté
jaksi znepokojiva; Stendhal zde také poznamenava, ze tehdy meély doprovod dvou

pozorovateli. Neuvadi pfesné pojem ,,Spicl®, nicméné z kontextu to jasné vyplyva.

87 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
122.
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Pozastavuje se i nad svymi pobyty zde. Kdyz se do Rima vratil v roce 1811, uZ to podle
jeho slov nebyl Rim — z ulic vymizeli knéZi a vladl zde ob&ansky zakonik. (STENDHAL,
1964: 184).

Ctenafi jakozto potencialnimu cestovateli udéluje dal§i rady, mizeme dokonce
tvrdit, ze s nim vede dialog: ,, Radim ctenari, aby si postupné skrtal kapitoly, kdyz si
prohlédne pamatky, o nichz pojednavaji.” (STENDHAL, 1964: 184) Podotyka, ze
vSechny historky obsazené v titulu jsou pravdivé, nebo je minimaln€ on sadm za pravdivé
povazuje. Pfiznava, ze zde sice budou omyly, ale nikdy umysl klamat, lichotit, nebo
o¢ernovat. Slibuje, ze bude mluvit pravdu, coz pro né¢ho neni maly zavazek, ani kdyz jde
o0 sloupy a sochy. Ze se v nékterych pasazich ,,radéji nékde trochu opakoval, nez aby
odkazoval na jiné misto, které by mohlo byt v jiném doma“. (STENDHAL, 1964: 184)
Praveé podobna konverzace se ¢tenafem napovida o skutecnych cestopisnych zdmérech,
ale nad to autor odtajiiuje i sviij prvotni motiv k vytvoreni této knizky: ,, K napsdni této
knihy mne primélo to, Ze jsem si za svého pobytu v Rimé nejednou pral, aby existovala.

(STENDHAL, 1964: 184).

Posléze Stendhal vyjasiiuje své cestovni plany, hovoii o Rimu jako o hlavni néplni
cesty: ,, Umyslem dam, s nimiz cestuji, je stravit rok v Rimé; bude to Jjaksi nas hlavni stan.
Odtud podnikneme vylet do Neapole a prohlédneme si celou Italii za Florencii a
Apeninami. Je nds dost, abychom tvorili malou spolecnost pro vecery, které na cestdach
byvaji nékdy tizivée“ (STENDHAL, 1964: 185) Autorce této prace se nepodatilo dohledat,
o které¢ damy a dalsi spole¢niky se jednalo pfesné, nicméné z dalSich pasazi je jisté, ze ve
spolecnosti lidi, se kterymi tuto cestu podnikl, znal Italii nejvic a figuroval zde zasvécené.
Muzeme také usuzovat, Ze se jednalo o spolecnost vyssi, kdyz hovoti o tom, Ze se pokusi
ziskat ptistup do fimskych salont. Stendhalovy intence byly nyni vice rafinované;jsi nez
vV pfedchozim titulu a odpovidaly své dobé¢, kdyZz uvazime, ze se vté¢ dobé Francie
,otevirala® svétu a Italie tak postupné prestavala byt vnimana jako barbarska: ,, Doufam,
Ze tam nalezneme italské mravy, které v Milané a dokonce ve Florencii jsou ponékud
poruSeny napodobovanim Parize. Chceme poznat spolecenské zvyky, pomoci nichz
obyvatelé Rima a Neapole hledaji své kazdodenni Stésti. Nase parizska spolecnost je
bezpochyby lepsi; ale cestujeme proto, abychom videli nové véci, a nikoli barbarské

kmeny jako ti odvazni zvédavci, kteri pronikaji do tibetskych hor nebo se plavi na ostrovy
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Jjiznich mori. Hleddme jemnéjsi odstiny, chceme vidét zpiisoby jednani blizsi nasi

dokonalejsi civilizaci. “ (STENDHAL, 1964: 185)

pfipomeneme-li si napiiklad nékterou autorovu zminku o jeho roli pravodce: ,, 4bych se
alespon trochu distojné zhostil své funkce priivodce, upozonuji na zajimavosti; avsak
diirazné jsem si vyminil pravo nevyslovovat viastni usudek. “ (STENDHAL, 1964: 185)
Oproti Rimu, Neapoli a Florencii plisobi Rimské prochdzky jiz vice jako nau¢na cestovni
literatura. I ptes mnozstvi uvadénych informaci ale i v Rimskych prochdzkich zistava
zietelné Stendhalovo krédo ,,cestovani pro radost“ a datace pasazi titulu rovnéz
neodpovidaji realité, srovname-li, ze zacinaji zapisem datovanym 3. srpna 1827 a konci

5. dubna 1829 a jeho zminku o tom, Ze zapisky vznikaly uz od roku 1817.
6.3. ITALSKE KRONIKY.

Potom, co byl Stendhal roku 1831 jmenovan konzulem v italském mésté
Civitavecchia, zacal se mu postupn¢ zZivot na tomto misté (rozuméjme v malém mésté a
navic na uzemi papezského statu) zajidat, zakousel na sviij vkus az nesnesitelnou nudu.
Kdykoli mohl, utikal odsud do Rima a také si tam dokonce za¥idil diskrétni ubytovani,
protoze tu zkratka mohl vést spolecenitdjsi Zivot. Nicméné ani v Rimé nebyl zcela
spokojen. Rimané se mu zdali afektovani, prudci a nenavidéna nuda ho zagala postupné
tiziti zde. Citil se opustény, mél uz navic své léta, Rim se mu zdal vazny, piisny a dokonce
uvazoval i o Zenitbé (nakonec k ni ovsem nedoslo).%® V této dobé si zacal fikat Henri
Brulard, byl bez iluzi, které¢ m¢l ve dvaceti. Snad i nespokojenost se sebou samym a svym
zivotem byly divody, pro¢ se soudoba Italie jeho idealu ¢im dal tim vice vzdalovala a o
to vice ho fascinovala Italie minulych dob, kterou si ptedstavoval horouci, vaSnivou,
rafinovanou a barbarskou. Ale jeho fascinaci stfedovékou Italii a to, jak je schopny se do
ni cele pohrouzit a nasledné zazivat pocity desiluze ze svéta soudobého, mizeme vycist
uz v pasazich dila Rim, Neapol a Florencie: ,, Ve Florencii piisobi Palazzo Vecchio a
kontrast mezi touto prisnou realitou stredoveku, obklopenou vrcholnymi uméleckymi dily,

a bezvyznamnosti soudobych Marchesiniii, dojmem vrcholné velikosti a pravdivosti.

Vidime mistrovska dila, zplozena mocnymi vasnémi, a pozdéji upadek do vsednosti,

88 Hazard, Paul. Zivot Stendhaliv. Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, Praha 1965, str.
162-170.
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malosti, omezenosti, kdyz boure vasni prestala vzdouvat plachty, které pohanéy lidskou
dusi, tak bezmocnou, kdyz ji chybéji vasne, kdyz je totiz bez hrichii i bez cnosti.*
(STENDHAL, 1964: 85) Nebo kdyz v tomtéz titulu hovofi o Galeazzu II. Viscontim:
,, Nezpiisobi-li vseobecny mravni upadek a otupélost, prispivaji taci panovnici ke zrodu
velkych charakteru, jaké v Italii byvaly v Sestnactém stoleti. Takové charaktery se jeste

obcas projevuji v soukromem zivoté; ale jejich hlavni snahou je se skryvat, laska je dnes

témer jedina vasen, v niz se odhaluji. “ (STENDHAL, 1964: 63)

Soudoby svét byl podle ného jednotvarny a ,,jalovy®, byl toho nazoru, ze lidi
pokazila prilisSna vzdélanost a civilizace. Italie se podle n¢ho stdvala podobnou ostatnim
evropskym zemim svou touhou po jednoté, Gstavé a snémovnach, ztracela sviij charakter.
N&s autor se tedy v myslenkach do ddvnych ¢asii vracel o to vic. Piesnéji fe¢eno v té samé
dobé objevil ne¢kolik starych rukopisti — kratké, nésilnické, barvité piib&hy z Itlie o tii
stoleti star$i, které vnimal jako kroniky ¢i ukazetele, jak se zilo a milovalo v jedné

Z nejuzasnéjsich dob lidstva — v dobé italské renesance.®®

Pavel Levit ve své eseji také uvadi, ze Stendhal v dopise z 11. listopadu 1832
zaslaného z Civitavecchia pafizskému nakladateli A. Lavavasseurovi pise, Ze koupil staré
rukopisy z 16. a 17. stoleti, které vesmés obsahuji tragické piibéhy. V dopise odeslaném
z Rima 18. bfezna 1833 adresovaném svému bratranci zase pise, Ze objevil v archivech
staré zpravy o neapolskych a fimskych udalostech, které vesmés konci popravou hrdiny.
Li¢i v tomto dopise, jak je vydoloval zpod nanosu prachu a poftidil si pieklad, ktery vérné
zachycuje jazyk a styl originalu, i Ze je planuje vyuZit pro svou vlastni tvorbu.”® Pravé
tyto materidly mu byly pramenem k vytvofeni n€kolika novel souhrnné oznacovanych

nazvem ltalské kroniky.

Jednotlivé novely zacal naS autor psat v dob&, kdy uz byl lidsky i1 umélecky
vyzralej$i. Definitivni podoby nabyvaly za jeho neklidného Zivotniho putovani, které ho
zaneslo do riznych mist v Italii, ale také do Patize. Jeho nejproslulejsi novely vznikaly
béhem jeho dovolené v Pafizi v letech 1836 az 1839.”' Abatyse v Castru konkrétné

vznikla v roce 1839 a pojednava o nestastné lasce zbojnika a ctnostné princezny Heleny.

9 |bidem, str. 174

0 Levit, Pavel. Stendhalovy malé prozy in: Stendhal. Povidky a novely. Italské kroniky, Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a umeéni, Praha 1959, str. 383.

1 |bidem, str. 382-383.
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Je patrné, ze Stendhalovi byly tyto ptibéhy blizké a velmi ho upoutaly nejen vzhledem
k tomu, Ze se staly ptedlohou pro vétsinu jeho drobné prozy, ale také byly vzorem jeho
tvorbé romanové. Bylo by vSak mylné tyto prozy povazovat za pouhé piepisy, protoze
nas autor jim jakozto vypravec vtiskl vlastni nezaménitelnou stopu a ,,vdechl* Zivot svym

postavam.

Jisté autorovy intence Ize stejn¢ jako v predchozich dvou rozebiranych dilech
vysledovat z pasazi jeho pfedmluvy, kde ¢tenaii usouvztaziuje politickou a spolecenskou
situaci v Italii v dobach renesance a tehdej$i zvyklostmi. To vSe také srovnava se
soudobou Italii a Francii. ,, Ve Francii Sestnactého stoleti cinnost muzova a jeho skutecna
hodnota projevila se a dobyla si obdivu jenom udatnosti na bojisti, nebo v soubojich, a
ponévadz Zeny miluji chrabrost a predevsim odvazlivost, staly se nejvyssimi soudci
muzovy hodnoty. Tak se zrodil duch galantnosti, jenz pripravil postupnou zkazu vSech
vasni, tedy i lasky, ve prospéch krutého tyrana, jehoz jsme vsichni poslusni: marnivosti.
Krdlové prali marnivosti a proto se odtud datuje vlada stuzek.* (STENDHAL, 1964: 6)
Ctenafe pak spravné napadne, Ze si jako dil¢i cil vytyduje osvétlit ulohu tehdejsich
spoleCenskych odpadlikii a proniknout pod povrch vsi krutosti, pochopit zdéanlivé
nepochopitelné lidské pohnutky na historickém pozadi té doby, nechat se strhnout energii

vasné.

Ovsem 1 piesto, Ze se zde objevuji motivy jako vasn¢ a city, nejednd se o
romanticky Unik z pfitomnosti ani zalibu v barvité atmosféte zaslych dob; Italské kroniky
véetné Abatyse v Castru mizeme spiSe povazovat za kriticky postoj ke spoleCenskym
tendencim jeho doby, pfihlédneme-li navic k tomu, Ze ve stejné dobé tvofil velké romany,

které rovnéz predstavovaly kriticky obraz jeho soudobé spole¢nosti.

31



7. PREDSTAVENI ZANRU SPOJOVANYCH S TITULY
RIM, NEAPOL A FLORENCIE, RIMSKE PROCHAZKY
A ABATYSE V CASTRU.

Vzhledem k tomu, Ze nasim dil¢im cilem je zanrovy rozbor dvou Stendhalovych
cestopisnych variaci na téma Itdlie — Rim, Neapol a Florencie a Rimské prochdzky a
krat$iho prozaického titulu z Italskych kronik - Abatyse v Castru, je nejprve tieba alespon
zbézné predstavit ty literarni Zanry, které jsou v souvislosti s nasimi analyzovanymi dily
spojovany. Blize si pfedstavime ptredev§im Sir§i pojem cestopisu, kroniku, hostorii,
povidku a novelu, protoze pravé s t€émito ozna¢enimi se v souvislosti se zminénymi dily

setkdme pomeérné Casto.
7.1. CESTOPIS.

Cestopis je prozaicky zéanr literatury faktu zachycujici pribéh putovani
objevovanym prostorem. Ideové zameéfeni cestopisu i autoriv vztah k hodnotam se
nejvyraznéji projevuje pravé v pomeéru k novému, odlisnému a cizimu prostiedi (obdiv,
odpor, ohroZeni, pouceni, kooperace), dale pak v motivaci cesty a motivaci cestopisn¢ho
zdznamu. Autorova literarni vypoveéd’ se v tomto pripadé opira o Cetnd toponyma a ¢asoveé
udaje a je komponovana podle osy chronologické nebo prostorové. Jednim ze zékladnich
znakl cestopisu je také blizkost autora a vypravéce. ,,Umélecka hodnota cestopisu
nezavisi jen na atraktivité procestované zemé, ale téz na dispozicich tviirce — jeho
temperamentu, rozhledu, kritériich, zajmech, pozorovacich schopnostech, vypravécské
invenci. “’? Takovy vypravéé je tradi¢né v ich-formé a plni roli Gidastnika a pozorovatele,
byva zpravidla o pfedstavovaném svété predem poucen, ma vSak limitované informace.
Vidéné jevy zaroven popisuje, promysli, proziva a vypravi. Podle stylu rozliSujeme
cestopis narativni, vnémz pievladd epiCnost, zazitkovost, figurativnost, a cestopis
deskriptivni, kde prevladd dokumentarnost, vécnost, naucnost. Projeven autorovy
literarni invence byva skloubit dynamickou a statickou slozku cestopisu. Kdysi cestopis

predjimal roli reportdze ¢i moderni literatury faktu a jako jeho piechodné formy jsou

2ZMOCNA, Dagmar, PETERKA, Josef a kol. Encyklopedie literarnich zanrt, Paseka, Praha 2004,
str. 75.
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vnimany cestopisna ¢rta ¢i obraz, cestopisny fejeton, reportazni ¢i dobrodruzny roman

Z ciziho prostiedi, nebo vzpominkova proza z ciziny.

Oproti cestopisim stfedovékym a renesancnim na pielomu 18. a 19. stoleti doslo
k subjektivné ladéné inovaci cestopisného zanru, kdy autor sméfoval od vykladu a popisu
cizich kraji k vnimanym prozitkim vSednich jevti. Nékdy si autofi vytycili za cil vzdélat
vlastni zemi, podat informace o kultuie a kazdodennim zivot¢. ,, Cestou k novému Zivotu
a ksebenalezeni je Goethova Italskd cesta (1782 - 1829), povazovand vsak spise za
duchovni autobiografii. [...]. Cestopisny syzet basnicky vyuzil rovnéz G. Byron v Child
Haroldove pouti (1812-18), kde je ditvodem basnikovy cesty po evropskych zemich,
ztvarnené formou denikovych impresi a reflexi, odpor k Zivotni prdazdnoté ve viasti a touha
po svété volnosti a ldsky.“™ Ty samé intence mél v prvni poloving 19. stoleti také

Stendhal.

V dnesni dobé ma cestopis blize k publicistice. Novodobé intelektualni ¢i
umeélecké cestopisy, kde autofi vypovidaji spiSe o svych subjektivnich dojmech a
zazitcich v cizi zemi, nez o zemi samotné, neni hlavnim , hrdinou* cizi zemé, ale i
vyprave¢ sam. V téchto piipadech pak hovofime o cestopisech tzv. fejetonového ci
causeriového razu. Causerii minime Zanr publicistiky, ktery byl plivodné humorné nebo
satiricky ladénou uvahou o spoleenském, kulturnim nebo uméleckém problému.
Causerie je na rozdil napiiklad od fejetonu stylizovana vice nenucené, v lehkém tonu,
hovorovém stylu jako rozhovor nebo beseda se ¢tenafrem. Svou tematickou aktudlnosti a
cizokrajnym latkovym vybérem miize ptipominat cestopis. Typické je pro ni oslovovani

Stenéfe, dale obraznost a vysokd expresivita.”

Jako jedna z pfechodnych forem cestopisu uz byla zminéna také cestopisna Crta,
kterou rovnéz byvaji Stendhalovy cestopisné variace oznatovany. Crtu miZzeme
charakterizovat jako nepfili§ vyhranény deskriptivné-narativni zanr, ktery spojuje
dokumentérni, pouc¢nou, poznavaci a zabavnou funkci. Crta piedpoklada
Casoprostorovou situovanost, reflektuje charakteristicky zpisob zivota v urcité lokalité

s obyceji, stereotypy chovani, narodopisnymi zvlastnostmi, odpovidajici krajinou,

3 |bidem, str. 76.
" Ibidem, str. 77.

> LEDERBUCHOVA, Ladislava. Privodce litersrnim dilem. Vykladovy slovnik zakladnich
pojmu literarni teorie, Nakladatelstvi H&H, Jinocany 2002, str. 46-47.
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lidskymi typy, kde se zaroven zdUraziiuje mistni kolorit, detail, portrétni uméni,
diivéryhodnost, bezprostfednost a osobni zasvécenost. Personalni vypravée je v tomto
pfipad¢ navstévnikem dané¢ho mista, pozorovatelem, citové zasazenym obdivovatelem;
stejné tak i ironickym, kritickym ¢ humornym a shovivavym komentatorem. Casto také
slucuje reportazni a povidkové prvky a v rizné mife je rozviji, chybi zde ovSem
vyrazné€jsi zapletka a vypravéni je obvykle tvofeno jen fetézenim jednotlivych scén a
vyjevlu z redlného zivota. Muze sméfovat k popisné dokumentdrnosti i lyrizovanému
uchopeni tématu. Hranice mezi ¢rtou a dalSimi literarnimi Zanry je plynuld a prostupna.
Casto také byvé zastfeSena §irokym vymezenim Zanru fejetonu, zvlasts s ohledem na to
ze se zhusta vyskytovala v periodickém tisku na jemu vymezeném misté. K jejimu
konstituovani doslo na ptelomu 18. a 19. stoleti spolu s pronikanim realistickych tendenci

do literatury a s reflexi viedniho Zivota spole¢nosti. "®
7.2. DENIK.

Vzhledem ktomu, ze pasaze v pojednavanych cestopisnych variacich jsou
stylizované do chronologicky tazenych, datovanych denikovych zapist, je vhodné
ptiblizit rovnéz Zanr deniku. Denik lze charakterizovat jako chronologicky tazené a
zpravidla datované osobni zdznamy, pofizované v kratSich intervalech a bez ¢asového
odstupu. Naélezi do Zanrové oblasti dokumentarni literatury. Upiednostituje
bezprostfednost zdznamu, autenti¢nost informativnost a slouzi tak také jako autorova
»databanka®“ mysSlenek, citatl, Gdaji a namétd. Ze vSech Zanrl ma nejvyraznéjsi
autokomunikacéni charakter, zdiraznuje autoriiv monolog se sebou samym, jeho usili o
sebepoznani.”” Tématem je zpravidla aktualné prozivané drama lidské existence, a to
v roving intimni, ale také obCanské ¢i filozofické a autor jeho dalSi pribéh na rozdil
napiiklad od memoari nezni. Casto vyuziva napéti reflexe a narace, subjektivity a
objektivni reference, nestylizovanosti a stylizace. Z kompozi¢niho hlediska se disledné
uplatiiuje  chronologicky princip. Denik mé& bud® podobu piedliterarni nebo
literarizovanou a dle pojeti komunikacni situace rozliSujeme tii varianty denikového
zanru — primarni denik (intimni vypovéd’ neurcend ke zvetfejnéni), otevieny denik (rovnéz

osobni vypovéd’, ovSem urcend ke zvefejnéni, kde dominuji spiSe obecnéjsi reflexe nez

78 |bidem, str. 90.
7 Ibidem, str. 98.

34



vylozen¢ intimni zpovéd’; do této kategorie patii rovnéz deniky cestovni) a denik fiktivni
(jakozto forma intencionalniho literarniho dila).”® Zanr deniku byl pfitazlivy predevsim
pro romantiky, protoze vyhovoval jejich postuldtu zivota a dila, zalibé ve fragmentarni
vypoveédi. Stendhal patfil k péstitelim deniku psaného z literarnich potfeb a také mél
Vv tomto sméru literarni ambice.”® Zmifime naptiklad jeho autentické cestovni deniky,
které si mél vést pti kazdé ze svych cest. Nicmén¢ vzhledem k jistym nesrovnalostem
v datech, jak uz jsme naznacili v pfedchozi kapitole, je vice nez pravdépodobné, ze se
tteba staly primarni latkou k utvoteni cestopisnych variaci, o kterych pojednava nase

prace, ovSem autor je pted publikaci vyrazn¢ upravil.
7.3. KRONIKA.

Vhodné je zde predstavit zaroven zanr kroniky, nebot’ pravé staré rukopisy —
kroniky — byly Stendhalovi inspiraci k sepsani Italskych kronik a tedy i Abatyse v Castru.
Zanr kroniky je znaéné §iroky a rozkolisany, protoze spolu s kronikou miiZze oznadovat
také andly a historie, ale i rozli¢né narativni texty. Pfi uz$im vymezeni se jednd o
déjepisecky zanr predevsim stiedoveké literatury, ktery chronologicky zaznamendva
historicky zajimavé udélosti a ¢asto obsahuje 1 struény komentaft; v §irSim sttedovékém
pojeti 1ze kroniku charakterizovat jako kazdé epické dilo, které respektuje Casovou osu a
jedna se tak o tzv. ptibéhovou kroniku.®® Ve sttedovéku byla d&jepisecké kronika obvykle
dilem jednoho autora, vyznacuje se vét§im poctem zdznamu, nékdy komentovanych a
Casto pferUstajicich v ucelené pfibéhy, prostym stylistickym ztvarnénim, niz$i mirou
kauzalni propojenosti evidovanych fakt. Jejim primarnim cilem neni dosaZeni estetického
t¢inku, coz ovsem jejich tviirci spise nedodrzovali.®! Pfib&hova kronika — ve stiedovéku
bylo oznaceni kronika ptiznacné rovnéz pro epické texty souvisejici s d€jinnou latkou

pouze okrajové, stoji viak na asové ose a spojuji nauénou a zabavnou funkci. &

8 Ibidem, str. 99.

9 Ibidem, str. 100.
8 Ibidem, str. 332.
8 Ibidem, str. 332.
82 |bidem, str. 333.
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7.4. POVIDKA, NOVELA.

V piipadé¢ povidky se jedna se o kratsi prozu, kterd s jistym nadhledem ztvariuje
zvoleny moment lidské existence. Soustfedi se pouze na jednu déjovou linii a ma jen
omezeny zabér lidské reality. ,,Nekdy se vedle zdkladniho, bezpriznakového typu
povidkové prozy, schopného nabyvat v souvislosti s konkrétnimi literarnimi potiebami
rozmanitych podob, rozlisuji priznakové modifikace povidky s pevné vyprofilovanymi
Zanrovymi pravidly (zejména novela).“®® Nicméné pravé vici novele je c&asto
vymezovana svou stavebni uvolnénosti, zalibou v digresich a popisnych partiich,
diirazem na naraci a zvysenou aktivitou subjektivizovaného vypravéce.®* Na rozdil od
novely v centru povidky nestoji konstruovany piibéh nybrz udalost, a proto jeji konec

nékdy plsobi jako otevieny.

Novelu Ize charakterizovat jako krat$i prozaicky zanr sttedniho rozsahu s pevné
skloubenym a vypointovanym piibéhem. Ve srovnani s povidkou je formalné
vyhranénéj§i. Pro tento zanr je typickd sevienost jednoduchého, dramaticky
vystupiiované¢ho déje a redukovany pocet postav, které rozvijeji ustiedni déjovy motiv
vétSinou v ohrani¢eném, relativné kratkém case. Diraz se klade na neobycejnost a
poutavost vypravéného piibéhu, casto zde mlzeme vysledovat motivy tajemstvi a
hledani. Rafinovanda, propracovana kompozice sméfuje ktzv. bodu obratu -
k prekvapivému déjovému zvratu, od kterého se vse, co predchazelo, jevi jinak. Na rozdil
od povidky je novela z hlediska narace dostfedivd, potlacuje tedy popisné partie a
epizodické odbocky. Hlavnimi znaky novelistického stylu jsou uspornost posilujici vahu
kazdého slova, prace s naznakem a symbolické zvyznamiovani motivi.. & Novodoba
novelistika se konstituovala v preromantickém a romantickém obdobi, kdy se jeji
tematika rozsifovala, ztracela kratochvilny charakter, ménila se v zésadni existencidlni
vypovéd a nabyvala na mySlenkové zavaznosti. Vznikaly mimo jiné i novely vypjaté

dramatické, zobrazujici kolize vaSni. Prozaikové realistické orientace zase prohloubily

8 |bidem, str. 515.
84 |bidem, str. 515-516.
85 |bidem, str. 417.
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povahokresbu postav a zkonkretizovali Casoprostorové zakotveni piibéhl, casto se

spolecenskokritickou intenci.®

86 |bidem, str. 418.
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8. ZANROVA ROZVOLNENOST V ANALYZOVANYCH
DILECH.

Stendhal tvofil v prvni polovin¢ devatenactého stoleti; tedy v dobé, kdy se
postupné rozvijela subjektivizace cestopisného zanru. Také on této inovaci znacné
piispé€l, kdyz uvazime, ze Casto piechazi od popisi prostiedi, krajiny k vykladu o italské
historii, vkladd sem riizné historky®’, vlastni postfehy ohledné italské spole¢nosti,
kazdodenniho Zivota zde a nemén¢ ivahy nad soucasnym stavem Italie. Zalezelo mu
predevsim na vytvoreni pisobivého literarniho vyobrazeni zemé, jejimuz kouzlu podlehl.
Vypovida spiSe o vlastnich dojmech, prozitcich, nezZ o zemi samotné a nesnazi se o
vyCerpavajici vypoveéd’ o jejich redliich. Ale zaroven ani v jednom ze zminovanych titulil
tuto rovinu nezanedbava. Oba Stendhalovy cestopisné ladéné tituly Rim, Neapol a
Florencie a Rimské prochdzky, o kterych pojednava tato prace, nelze s jednozna¢nou
ptresnosti prifadit k jednomu literarnimu zénru, protoze obé tyto variace v mnoha rovinach
vykazuji znaky vicera z nich. V pasazich téchto titull se s prvky cestopisnymi misi také
prvky reportazni, povidkové a causeriové. Uz v piedchozich kapitolach prace jsme

zminili, ze neuchopitelnost a nezaraditelnost je pro autora typicka.

Prvni pojednavané dilo Rim, Neapol a Florencie je vice bezprostiedni a nenucené,
autor malokdy tyto zapisy pojima objektivné, je bud’ okouzleny, nebo rozhoiceny.
Nesnazi se skryt svilj ryze subjektivni dojem. V pfedmluvé k tomuto titulu jej sam
oznacuje za brozuru a ne za knihu, protoZe si podle svych slov vétSinu téchto poznamek,
ze kterych se tisklo prvni vydani, ani neptecetl. (STENDHAL, 1964: 9) Podava
predevsim celkovy obraz soucasné Italie (v predmluvé rovnéz zdlraznuje, ze je to jeho
intence), reflektuje jeji atmosféru, charakteristicky zptisob zivota, stereotypy chovani, li¢i
mistni kolorit, zdliraziiuje svou osobni zasvécenost a nevyhyba se ani oZehavému tématu
politiky. Muzeme tak fici, ze autor pfedb&hl svou dobu, protoze predjima to, co pozdé&ji
ziskd oznaceni fejeton. Titul ale vykazuje 1 znaky dalSich novodobé&jSich utvari.

Konkrétné vzpominkové prozy z prazdnin, kdyZ vezmeme v potaz, Ze Stendhal Casto

hovofti i o tom, jak stravil den, koho potkal atd. Svou vyssi expresivitou a vtipnymi

87 Historku chéapejme jako velmi kkratky ptib&h ze soudobého Zivota, se zavére€nou pointou, ve
kterém se Casto vyskytuji udaje o riznych realiich. LEDERBUCHOVA, Ladislava. Priivodce literarnim
dilem. Vykladovy slovnik zakladnich pojmu literarni teorie, Nakladatelstvi H&H, JinoCany 2002, str. 108.
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uvahami muze piipominat i cestopisnou causerii. Ze vSech zminénych zanr ovSem Rim,

Neapol a Florencie nejvice inklinuje k Zanru cestopisného fejetonu.

Podle nazvu dvou pojednavanych cestopisnych variaci by se navic dalo
prochadzky - se ponese v nenucenéj§im tonu. Pfesto je tomu naopak. Oproti titulu Rim,
Neapol a Florencie v Rimskych prochazkdach Stendhal postupuje objektivnéji. Ackoli ani
v nich nechybi vlastni zam ysleni, liceni pocitii dojeti pfi navstévé pamatek nebo pii
pohledu na n¢ktera umeélecka dila, vykresleni atmosféry a italské spolecnosti, pievladaji
zde jednoznacné vice ¢i méné zaujaté popisy fimského prostiedi. V tivodu tohoto titulu o
ném sam autor hovoii jako o cestopisu, i kdyz zdlraznuje, ze se nebude drzet piesnych
postupll, které by se tak daly ocekavat. (STENDHAL, 1964: 184) Zjeho pasézi,
napiiklad z ¢etnych debat se ¢tendifem, udileni rad potencidlnim cestovatelim, cetnych
toponym a Vv neposledni fadé ze jména druhového (prochdzky), vyplyva, ze k tvorbé
pristupoval s vét$i zodpovédnosti hodnou cestopisce. I v pasazich Rimskych prochdzek se
ale setkdme s historkami, subjektivné ladénym pozorovanim pamatek, jeho vyklady a
esejemi prevazné na téma historie. Nechybi ani narativni pasaze o jeho dennim programu.
Rimské prochdzky vykazuiji také prvky cestopisné reportaze, kdyz napiiklad Stendhal na
nckolika strankdch li¢i udéalost smrti star¢ho a volbu nového papeze, ktera se udala v dobé
jeho pritomnosti v Italii. Volny sled scén a dominantni obraz prostfedi zase pfipomina
cestopisnou Crtu, se kterou tento titul koresponduje patrné nejvic. Pfesto vSak ani tento
titul, stejné jako Rim, Neapol a Florencii, nelze stoprocend oznacit jednim Zanrem.

Tvrzeni, Ze je nas autor v tomto sméru neuchopitelny, tedy zistava pravdivé.

Zanrové zafazeni titulu Abatyse v Castru se oproti predchozim dvéma tituliim jevi
jako vyrazné snadngjS$i. Stendhal v jeho uvodu piedklada informace o autentickych
materidlech, ze kterych vychazel: ,, Tuto historii prekladdam z dvou objemnych rukopisi,
Jjednoho Fimského a druhého z Florencie.”“ (STENDHAL, 1927: 11-12) Znacna ¢ast
Stendhalovych malych pr6z méla ptimy, uzky vztah k piedloham, ze kterych cCerpal
naméty. Ale ptestoze kompiloval, inspiroval se autentickymi italskymi kronikami,
zachytil piibéh vlastnima o¢ima. Také pruprava ke stvotfeni jeho kone¢né podoby (tedy
ke Stendhalové verzi nazvané Abatyse v Castru) byla dlouholeta. Vlozil sem své poznatky
ze studia, Gvahy, pozorovani a vlastni styl, ktery byl svou jednoduchosti, stru¢nosti a

Cistotou blizky kronikaiim z 16. stoleti. Uvazime-li tedy tato fakta, nelze vyslednou
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podobu, kterou Stendhal nasledné ptedlozil, povazovat za pouhy pfepis, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat. Titul Abatyse v Castru vypovida o osudech krasné slechti¢ény Heleny
a zbojnika Julia, kterym soudobé spolecenské zvyky neumoznuji §t'astny spolecny zivot.
Autor klade diiraz na neobycejnost a poutavost vypravéného piibéhu. Jeho déjova osnova
smefuje k tzv. bodu obratu, kdy se cesty obou hlavnich aktéri rozejdou a vSe sméiuje
k postupnému, tragickému konci obou. Stendhal tu se spole¢enskokritickou intenci li¢i
pfedevsim kolizi vasni. My se tedy na zaklad¢ feCenych fakt vptipadé tohoto titulu

piiklonime k oznaceni novela.
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9. TEMATICKA KOMPOZICE A LEIT-MOTIV
V ANALYZOVANYCH DILECH.

Rozsah autorova zajmu a tedy i tematickd kompozice v analyzovanych titulech
jsou siroké. Stendhal Italii nazyva ndrodem zrozenym pro krasno. A jak uz jsme fekli,
dojem, ze se naptiklad v cestopisnych knizkach podle nazvu jedna o popis mést, je mylny.
Casto se zde totiz zabyva hlavné dojmy z prostiedi, ve kterém se ocitl, proklada je
vyklady o italské historii, ivahami a zasvécenymi shrnutimi celé této problematiky ze
svého pohledu. V Rimu, Neapoli a Florencii je pojednavanych témat patrné nejvice.
Nejvyznamnéjsi pasaze tohoto titulu jsou spjaté s Milanem, které paradoxné v jeho nazvu
chybi a autor se mu vénuje z nejvetsi Casti. Praveé s timto méstem uvadi do souvislosti
mnohé motivy svého zajmu. V titulu Rimské prochdzky uz se omezuje na objektivné;jsi
popisy Rima, ktery je jejich hlavni ale rovnéZ ne jedinou naplni. Nez ale pfistoupime
k tematickému rozboru obecné, piedstavime piibéh novely Abatyse v Castru, na jehoz

zékladé€ nastinime nékteré z motivl autorova zajmu.
9.1. PRIBEH ABATYSE V CASTRU

Titul Abatyse v Castru vypravi tragicky piibéh dvou milencii odehravajici se mezi
lety 1540 az 1550 v Albanu blizko Rima. Ustfednimi postavami jsou krasna, bohata
sedmndctileta princezna Helena zrodu Campirealit a chudy mlady zbojnik Julius
Branciforte, udajny ¢len vojska knizete Colonny. Helena zcela propadne jeho svodim a
uptimné lasce. Ziji ale v Sestnactém stoleti a jejich vztahu neni piano z diivodu pospinéni
cti jeji vzneSené rodiny. Stendhal tento hisotricky kontext ctenafi usouvztaZziuje:
., Musime uvaziti, Ze mladé divky patnactého stoleti, blizsi zdravému republikanskému
smyslu, vazily si mnohem vice mladého muze pro to, co sam vykonal, nez pro bohatstvi
nahromadené jeho predky, nebo pro jejich slavné skutky. Tyto ndzory méy predevsim ladé
divky z lidu. Divky bohaté a urozené mély strach pred zbojniky a prirozené chovaly
urozenost s hojnost statkii ve veliké ucte.” (STENDHAL, 1927: 30) Autor Castokrat
konstatuje ani ne tak Cistou, jako spi$ energickou az krutou moralku starych ¢asi, coz byl
jeden z motivi v novele. MiuZeme snad dodat, ze s ni sympatizoval, protoze tehdejsi
spole¢nost pozbyvala jim tak opovrhovanou pokryteckou galantnost. V hlouby duse si
ptal, aby i v jeho dobé€ zeny a spole¢nost obecné vzhlizela k charakterim, kterych se

podle ného po svété za jeho Casti pohyboval jen velmi omezeny pocet. Posuzovani
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druhych podle bohatstvi odmital a ¢tenaii to vyplyne i z pasazi jeho dél. Stejné tak nas na
zékladé tohoto Uryvku napadne, Ze to je to jeden z ustfednich motivl jeho obdivu ke
sttedovéku, i kdyz ho na rozdil od titul@t Rim, Neapol a Florencie a Rimské prochdzky
vyjadiuje nepiimo. Navic z textu vyplyne i realisticky prvek Stendhalovy tvorby; totiz
umisténi déje do redlného svéta a zivota, jaky ve stiedoveéku skutecné byl. O historickych
souvislostech nutn¢ se dotykajicich tohoto ptibehu Stendhal v textu mluvi pomérné ¢asto:
., Musime se vsak pribliZiti dobé, ve které zZila nase hrdinka. Tedy kolem roku 1550 Alfonso
Piccolomini, vévoda z Monte Mariano a Marco Sciarra ridili s uspechem ozbrojené tlupy,
kterée v okoli Albana vzdorovaly vojdakum papezovym, tehda velice chrabrym. Operacni
Cara téchto vyhlasenych vidcu, jimz se lid podivuje dodnes, tahla se od Padu a mocalii u

Ravenny az do lesu, které tehdy pokryvaly Vesuv. (STENDHAL, 1927: 9)

Vratme se ale zpatky k pfibéhu. Zprava o jejich lasce se z klepii zdhy donesla
Helening otci, vaZzenému a poctivému panu z Campireali a jejimu bratru Fabiovi. Ve
sttedoveku Vv jednotlivych italskych regionech vladli mali tyranové a zneptatelené rody,
které mezi sebou vedly rizné spory a boje. V jednom takovém proti sob¢ stanuli Julius
jako vojak hrabéte Colonny a Fabio na strané Orsinil. Julius v souboji Helenina bratra
V sebeobran¢ zabil: ,, V téze chvili naskytla se Juliovi prilezistost, kterou hledal jiz piil
minuty. Skvélé giacco Fabiovo nepriléhalo totiz dosti pevné ke krku a tam mu zasadil

Julius ranu hrotem Savle. Rana se zdarila, nebot mec vnikl na piil stopy do hrdla Fabiova,

az z ného vtryskl mocny proud krve. “ (STENDHAL, 1927: 40)

Helenin otec ji na to poslal do klasStera v Castru, protoze byla milenkou vraha jeho
jediného syna. Tou dobou uz byla Helena s Juliem tajné sezdana a kdyz ji skryvajici se
Julius Zadal o tajné setkani, stala pied t€Zkym moralnim dilematem, zda byt poslusna
muzi, kterého pies vSechny udalosti stale intenzivné milovala, ale zimérné se vici nému
chovala chladng, nebo otci, vuc¢i kterému byla uctiva, i kdyz ji vzhledem k okolnostem
opovrhoval. Stendhal casto popisuje rozpolozeni téchto dvou mladych lidi. Takto
naptiklad vykresluje vnuknuti, které Juliovi pfiSlo na mysl po Heleniné chladném pfijeti:
., V okomaziku tom mél mlady Branciforte vauknuti, velice ridké v tom stoleti. Jeho kiin
kradcel tesné u pokraje brehu, a chvilemi mu viny smacely nohy. I napadlo mu, aby vehnal
konée do more a tak skoncil desny osud, jakym byl souzen. Co by tu také jiz délal, kdyz
Jjedina bytost na svete, jez mu kdy dala pocititi jsoucnost Stésti, prave ho opustila? Pak ho

ale znenaddni zarazila jind myslenka. “ (STENDHAL, 1927: 53)

42



Julius se se svymi druhy rozhodl pro riskantni krok, kdyz jedné noci ozbrojeni
vnikli do klaStera s umyslem unést Helenu, protoZe si bez ni nedokézal ptedstavit zivot.
Nicméné jeho oddil byl pfemozen a Julius téZce zranén, nastal chaos a musel uprchnout,
aniz by se spatiil s Helenou, ktera se pak také n¢jaky Cas skryvala a snazila se ho marné
vyhledat. Tehdy se jejich cesty zdanlivé rozesly. Stendhaltiv hrdina se ale nevydal na
pospas osudu, coz pro autora bylo typické. Ztélesnoval spise urcitou revoltu a vykazoval
silnou viili; to miizeme povazovat i za autobiograficky prvek, jistou identifikaci s hrdinou.
Julius nezemftel, ale vypracoval se V cizin¢ pod skrytou identitou na plukovnika, o kterém
v souvislosti s jeho tspéchy autor hovoii jako o plukovniku Lizzarovi. Helené vSak
nebylo souzeno se o tom dozvédét disledkem intrik jeji matky Viktorie, ktera byla

v dobr¢ vite presvédéena, ze tak Cini pro jeji dobro.

Helena se vratila do klastera, kde se po nékolika letech diky pomoci své matky a
jejimu vlivu stala abatysi. Pozd¢ji otéhotnéla, otcem jejiho ditéte byl mlady biskup. Vse
se né¢jakou dobu dafilo utulat, nicméné nakonec bylo tajemstvi souhrou okolnosti
vyzrazeno a na oba bylo uvaleno dozivotni vézeni. Helena méla moznost Gt¢ku z klastera,
ale nevyuzila ho. Kratce pfed touto moznosti se dovédéla, ze jeji Julius je stale Zivy a Ze
se dokonce vratil do vlasti, nedokazala by mu ale pohlédnout do o¢i po hiichu, ktery
spachala s jinym muzem. Nechala Juliovi dopis na rozloucenou, kde mu vylicila své
osudy: ,, Nedomnivej se, ze jsem nékdy milovala po tobé néjakou bytost na sveté; pravé
své loznice.(...) To jest cela pravda, miij drahy Julie. Nechtéla jsem zemritit, aniz jsem ti
Jji povédeéla, a myslila jsem také, Ze snad tato rozmluva s tebou mi vezme mylslenku na
smrt. Vidim ale pri ni jenom tim lépe, jaka by byla ma radost, kdybych se s tebou shledala,
zachovavsi se hodnou tebe. “ (STENDHAL, 1927: 103-105) V samém zavéru piibéhu a

celé knizky se Helena brobodne nozem.
9.2. TEMATICKA KOMPOZICE

Jednotliva témata se piedevsim v cestopisnych dilech velmi prolinaji a je bézné,
ze kdyz autor mluvi o architektufe, plynule ptejde k politice a od té k vaSni a lasce.
V priibéhu Cetby si ¢tenaf uvédomi jednotlivé motivy. Jmenujme naptiklad jeho dojmy
z pamatek, architektury. V tomto autora nejvice vzala za srdce Florencie, kterou si

spojoval se sttedovekem: ,,Tato stredoveka architektura cele uchvatila mou dusi; mél
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jsem dojem, Ze ziji zaroven s Dantem.” (STENDHAL, 1964: 84) Dalsim takovym
motivem je uméni, divadlo a literatura, kterym se velmi obdivuje. Nejvice na nich
obdivoval a vyhledaval prostotu, pfirozenost a pravdu, tedy rysy které mu na tehdejsi
scéné (a podle ného zvlasté ve Francii) chybély: ,,S potésenim ctu historii Milana,
napsanou se v§i narodni prostotou a s celou nediiverivosti ltala Beccarii pritelem Verrim.
Nikde tu nenalézam onu vagnost a strojenost, pro néz tak casto odkladam francouzské
knihy z devatenactého stoleti.” (STENDHAL, 1964: 38) Volny ¢as travil navstévami
muzei, bloumanim po mésté a tésil se pohledem na umeélecka dila. Na strankach knih
vykldda o svych navstévach mistnich divadel (vyznamné postaveni pro né¢ho ma
milanskd La Scala), spolecenskych zazitcich s tim spojenych, recenzuje vystoupeni a

srovnava je s divadly ostatnimi.

Jednim z motivi je i li€eni mravii, spolecenskych zvyklosti a v§imani si ostatnich
lidi. Autor byl oddanym pozorovatelem lidi, lidského chovani, duSe i osobnostniho
sméfovani. Je to pro n¢ho jeden ze zakladnich prostfedkd, jak ¢tenafi co nejkonkrétnéji
vykreslit italsky narod. Ve vSech mistech, kterd navstivil, ho zajimalo, jak ,,funguje*
mistni spolecnost. Stendhal li¢i spolecenské zvyklosti, protoze je ptfesvédcem, Ze jen tak
lze poznat jiny narod a piedlozit ¢tenaitim néco vic, nez popis mist: ,, Hloupa zena, kterd
nemd milence nebo ma jen penize, je v opovrzeni. Ostatné kazda Zena ma plné prdavo
milovat, koho chce; je-/i nékam pozvana, je pozvan i pritel. Uz vickrat jsem vidél prichdzet
do spolecnosti v pdtek zenu s pritelem, jehoz jméno hostitelka ani neznala, je vsak zvykem
sdelit na listku jméno kavalira, ktery odevzda u dveri navstivenku a je pak pozvain
osobné.“ (STENDHAL, 1964: 41) Lidi a jejich charaktery autor posuzuje predevSim
podle miry vasné a energie, ktera z nich bud’ vyzatuje, nebo nevyzatuje. Nejvice si
rozumél s naturou Milanant: ,, Nikdy jsem se nesetkal s lidmi, kteri by tak vyhovovali mé
dusi. Kdyz jsem mezi Milanany a hovorim milansky, zapomindm, Ze jsou lideé zIi, a cela

ma zla éast mé duse v tu chvili usind. “ (STENDHAL, 1964: 55)

Dalsim motivem je jeho obdiv k Napoleonovi, do jehoz ¢ast se nostalgicky vraci
Vv mySlenkdch. V dobrém slova smyslu mu pfi¢itd zasluhy na rozvoji Italie ve vice
smérech: ,, Ctrndct let despotismu genidlniho muze ucinilo z Mildna, velkého mésta, kdysi
proslulého labuznictvim, intelektudlni stredisko Itdlie.” (STENDHAL, 1964: 57) Jeho
vladu vnima jako zlaty ¢as novodobych d&jin Italie. ,, Ctrndcty kvéten 1796 bude slavnym

meznikem v historii lidského ducha. Vrchni velitel Buonaparte vstoupil do Milana; Italie
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se probudila a pro historii lidského ducha bude Italie vidy znamenat polovinu Evropy.
(STENDHAL, 1964: 171) Ctenafe ¢asto zaskodi i jeho jasnozfivost, kdyz hovofi o svych
obavach o budoucnost této zemé¢: ,, Kdyby se pri vzkriseni této zemé stal hlavnim méstem
Rim, v§echno bude ztraceno, nizké intriky nakazi viadu svou gangrénou. (STENDHAL,
1964: 168) Jasnoziivy ale byl také pii svych ivahach nad vyvojem budouciho uspotradani:
., Za néjaky cas se Milanané spoji s Madary a prinuti nékterého cisare —V okamziku, kdy
bude v uzkych -, aby jim dal dvoukomorovou snémovnu. Dnes vSichni uslechtili lidé
odchazeji Zit o samoté na venkové a hospodarit na svych statcich, aby se nemuseli divat

na rakouské uniformy. “ (STENDHAL, 1964: 46)

Nemén¢ vyznamnym motivem knih je pak i jeho liberalismus a antiklerikalismus.
Autor se ¢asto vysmiva povércivosti italského venkova a neméné pak cirkvi, ktera s timto
uzce souvisi: ,, Otravi-li se dévcatko ze spatné pocinovaného nadobi, nevola se doktor,
nybrz klaster se zacne modlit. Vse je tu v rukou knézi. Laikové, i kdyz jsou to vévodové
nebo knizata, nemaji zde Zadné postaveni. Predstavte si vSak omezeného mladého
venkovana nebo Sevcova synka, ktery se da na teologii a po deset let se uci tratit jalova
Slova na vSechna mozna temata. Pokud jde o mne, divim se jen, Ze nejsou jeste
pomatenéjsi. Je-li knéz poctivy a verici a neni-li intrikan, ziistane do smrti hlupakem. *
(STENDHAL, 1964: 69) Kdyz si ale ¢tenar uvédomi i jeho obdiv vici krase cirkevnich
staveb, miize si v§imnout ur¢itého kontrastu, kdyz autor v jinych pasazich spila na cirkev.
On sam k tomu ale podava vysvétleni: ,, Mnisi a feudalni 7ad, kteri jsou dnes nejhorsim
Jjedem, byly svého casu véci znamenité: nic se tehdy nedélo z pouhé teorie; [...], mam
Jistou naklonnost ke kostelum, katedralam a starobylym cirkevnim obradum.: ale musi byt
skutecné starobylé: jakmile zavaneji svatym Dominikem a inkvizici, vidim vraZdeni
Albigenskych, spasnou tvrdost Bartoloméjské noci a v prirozené souvislosti i vrazdeni
V Nimes roku 1815.“ (STENDHAL, 1964: 103) Vadilo mu kupceni s virou a v citovaném
uryvku uvadi mezniky, kdy ce cirkev zpolitizovala a usilovala o moc. Piesto ale dokazal

ocenit kfestanské prvopocatky.

V neposledni fad¢ z textlh vy¢teme autorav obdiv ke stfedoveku. V Italii Stendhal
zcela propadl jeho kouzlu, ke kterému jiz del$i dobu v nitru inklinoval. Stfedovék pro
n¢ho znamenal inspiraci pro budouci tvorbu, vzor cnosti 1 velkych charaktert. Kdyz
hovoii o Galeazzu II. Viscontim, je mozné citit jeho litost: ,, Nezpuisobi-li vseobecny

mravni upadek a otupélost, prispivaji taci panovnici ke zrodu velkych charakterii, jaké
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Vv Italii byvaly v Sestnactéem stoleti. Takové charaktery se jesté obcas projevuji
V soukromem zivote, ale jejich hlavni snahou je se skryvat; laska je dnes témeér jedina
vasen, v niz se odhaluji.” (STENDHAL, 1964: 63) | v dalsim tryvku vyzdvihuje
vasnivost stiedovéku: ,, Ve Florencii pusobi Palazzo Vecchio a kontrast mezi touto
prisnou realitou stiedoveku, obklopenou vrcholnymi uméleckymi dily, a bezvyznamnosti
soudobych Marchesiniii, dojmem vrcholné velikosti a pravdivosti. Vidime mistrovska
dila, zplozena mocnymi vasnemi, a pozdeéji upadek do vsednosti, malosti, omezenosti, kdyz
boure vasni prestala vzdouvat plachty, které pohanély lidskou dusi, tak bezmocnou, kdyz
Jji chybéji vasne, kdyz je totiz bez hrichii i bez cnosti. “ (STENDHAL, 1964: 85) A mnoho
svych tvah o této epose italskych dé&jin reflektoval na strankach Abatyse v Castru, kde
navic jeji vyvoj a hlavni rysy pokladal za divody trvalého odkazu Italie a jeji velikosti,
které navic srovnaval s Francii: ,, V' [talii vyznamenaval se muz vSemi druhy hodnot, jak
velkymi ranami mecem, tak objevy ve starych rukopisech, napriklad Petrarca byl modlou
své doby, a Zena Sestndctého stoleti by byla milovala muzeznajiciho recky, prave tolik a
i vice, nez muze, proslulého vojenskou udatnosti. Bylo tedy vidéti vasné a nikoliv zvyk
galantnosti. Zde jest ten veliky rozdil mezi Italii a Francii, pro¢ Itdlie spatiila narozeni
Raffaleu, Giorgionu, Tizianii, Correggii, kdeito Francie zplodila vSechny udatné
vojeviidce Sestndctého stoleti, dnes tak neznamé, z nichz kazdy zabil veliky pocet
nepratel. “ (STENDHAL, 1927: 6) 1 tento titul je tedy prosycen Stendhalovymi reflexemi

o historii Sestnactého stoleti.
9.3. LEIT-MOTIV V ANALYZOVANYCH DILECH.

Neustéle se opakujici motiv, ktery se line autorovymi dily, je jeho ambivalentni
vztah K Francii a Italii. Stendhal odhaluje moznou pfi¢inu svych sympatii, kdyz tika
nasleduvjici: ,, Vtomto [Zivéem a komediantském stoleti (this age of cant, jak Fika lord
Byron) ucinila na mne tato premira prirozenosti a upirimnosti nejbohatsich a
nejurozenejsich lidi Milana takovy takovy dojem, zZe jsem dostal chut se v této zemi usadit.
Stésti je nakazlivé.“ (STENDHAL, 1964: 24) V Milané ho okouzlila Zivelna veselost, se
kterou by se podle svych slov nesetkal v Anglii a natoZ ve Francii. (STENDHAL, 1964:
48-49) A naopak jsou tato dila i prosycend doslova vylevy jeho emoci na téma
francouzské Skrobenosti. Uved'me nasledujici piiklad: ,, Priznam se, i kdyby mne méla

narodni Cest zatratit, ze Francouz v Italii je schopen znicit mé Stésti v jedinem okamZiku.

vevr
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rukav, aby mne upozornil, Ze je zima a Ze pr$i, Ze puilnoc uz minula, ze urcité zabloudime
a nenajdeme sviij hostinec a ze mozna dokonce budeme okradeni. To se mi stalo dnes
vecer, osloveni krajana je pro mne zhoubné. Cim to, Ze francouzska zdvorilost jde tolik
na nervy a ze je s to s tismévem zabit kazdy umélecky prozitek? Zarli snad na radost,
kterou neni schopna sdilet? Myslim spis, Ze ji povazZuje za smésnou prepjatost. "
(STENDHAL, 1964: 24) Na druhou stranu na Francii obdivoval jeji novou konstituci:
., Tyranitv pad nevynesl Italii nasi obdivuhodnou konstituci z roku 1814, veledilo génia a
dobra, jehoz autora dovedou cizi narody ocenit, nybrz navrat vSech zastaralych radii. *
(STENDHAL, 1964: 151) Chvalil jeji soucasné sméfovani a zaroven hanil to italské:
., Presto pokladam Francii za nejstastnéjsi zemi v Evropé: ma totiz vsechny predpoklady
pro Stésti; vlada stran snad ponékud znemoznuje to citit. Pral bych Francii dobrodusnost
Lombardska. [...]. Protoze v Italii témér neexistuje narodni majetek, nemiize se jako
Francie chlubit deseti miliony rolniku, kteri jsou spokojeni, protoze maji vlastni
hospodarstvi. [...] Jestli vydrzi volebni zdkon, vytecny to zdkon, ktery je velkym krokem
K tomu, ¢im ma byt vlada statu, ktery ma hranice, totiz k aristokracii umérné vlastnictvi,
tento Stastny zakon, pravim, udrzi-li se, zvysi hrdost z vlastnictvi a vSechny ctnosti, které
S hrdosti souvisi. Nejuctyhodnéjsi tiida ve Francii, onéch deset milionii samostatnych
rolnikui, je v Italii tridou nejzlotrilejsi. (STENDHAL, 1964: 154-155) Kdyz ale hovoii
pochvalné o rodné zemi, muze se i tak n¢kdy zdat, ze je to jen kvuli tomu, aby ji pouze
nespinil: ,, Ndrodni hrdost ctendrova rekne, Ze trpim monomdanii, ze mou utkvélou
predstavou je obdiv k Italii; ale zproneveril bych se sam sobé, kdybych nerekl, co se mi
zdd pravdivym. Sest let jsem prozil v této zemi, kterou muz s ndrodni hrdosti moznd ani
nikdy nevidel. Neni snad treba dalsiho uvodu, abych smél pronést straslivy blud, ktery
zni: jsem vskutku presvédcen, zZe toskansky sedlik ma daleko vice ducha nez sedlak
francouzsky a ze mu byla po viech strankdach dana daleko veétsi schopnost silného a
hlubokého citéni, jinymi slovy vice vasnivé energie. Naproti tomu md francouzsky sedlak
daleko vice laskavosti a onoho zdravého rozumu, ktery se tak dobre hodi pro obycejné

Zivotni okolnosti. “ (STENDHAL, 1964: 99)

Zda se tedy, ze ustiednim motivem v titulech je celkové malost Francie a velikost
Italie. Podle prvniho dojmu bychom mohli navic fici, Ze chvala Itdlie v tematické
kompozici vyrazné prevlada. Presnéjsi ovsem bude nehovofit o chvéle, nybrz o fascinaci,
protoze, jak uz vime, kritické ba dokonce jizlivé poznamky Stendal dokdZe pronést i na

italské konto. KdyZz se pak na tuto problematiku z hlediska tematické kompozice
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zamé&iime hloubéji, zjistime, ze v piipadé Italie obdivuje velikost jeji historie, kulturu
minulych epoch a zivelnou energii. Ale ze stavu Italie souc¢asné je mu jaksi teskno. Ackoli
pfirozenost a nenucenost tamnich obyvatel mu nenavratné piirostla k srdci. Pfesné to

postradal ve Francii, kde narazel na upjatost a absenci jakékoli vasné.

Casto se v analyzovanych dilech setkiame s jeho litosti nad tim, co Italové
vytvortili kdysi a jak Zziji dnes: ,,Zde je duse plné zaméstnana tim velikym narodem,
kterého jiz neni. Chvilemi cloveka prepada hriiza z jeho moci, vidi jej pustosit zemé; jindy
zas citi soucit s jeho utrpenim a s jeho dlouhym upadkem.“ (STENDHAL, 1964: 190) |
namét na tvorbu svych cestopisnych variaci a italskych kronik nalezl, kdyz se dival na
»svou Italii. Tedy na Italii dob minulych, jakou by si ji pral mit i ve své dobé. Tento
motiv mizeme oznadit za Ustfedni i Vv titulu Abatyse v Castru. Pfipomenme si autorova
slova na jejich tvodnich strankach, kde ve Francii od Sestnactého stoleti datuje vladu
stuzek, marnivosti a tedy zkazu vSech vasni. (STENDHAL, 1927: 6) Mizeme fici, Ze i
zde je leit-motivem vasen a energie stiedoveké Italie a v jejich pozadi si v§imame dalSich
motivl jako naptiklad tragického ptibéhu dvou milencti, ktery je ale s timto historickym

kontextem nutné spjaty.
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10. STENDHAL V ROLI AUTORA A VYPRAVECE

Stendhal ¢tenafi svou tllohu v tomto sméru odkryva na uvodnich strankach vsech
tituld. V cestopisnych variacich ¢tenafe v piedmluvé jako autor seznamuje s okolnostmi
jejich vzniku a svymi intencemi a zéhy se stylizuje do role vypravéce jako muz, ktery
Italii d@ivérné znd a cestuje po ni, i kdyZ je zde narativni slozka slabsi. Ctenaf si je v textu
taktka neustale védom, ze pozorované véci jako vypraveé proziva sdm autor a po celou

dobu je jim veden. Jeho pritomnost v dile je zcela zfejma od zac¢atku do konce.

Autor se tu své role vypraveéce ujima jako vypraveée primy, tedy skutecné ptimy
ucastnik déje, jez ptibéh proziva a zaroven o ném vypravi. Lederbuchova h odale
charakterizuje jako vypravéce, jehoz kompetence je omezena dispozicemi jeho postavy,
totiZ Ze situaci vidi jen z jejiho uhlu pohledu. 8 Vypravi ich-formou, v uréitych situacich
miize uzivat wir-formu. Té Stendhal uziva Gasto zejména v Rimskych prochdzkach, kdyz
se pohybuje ve spolecnosti svych spolucestovatelid. Pfi zachovani vnitini perspektivy
muize ménit zpusob vypraveéni na funkei tzv. prozivajiciho ja nebo vypravéjiciho ja. Prvni
fecené ztraci odstup, prezentuje situaci do niz je vypravec bytostné ponofen, momentalné
ji zivé proziva a vypravéna latka se tak stala vypravénim samotnym.% S timto typem se
Vv jeho cestopisnych knizkdch setkame hlavné tehdy, kdyz zaujaté 1i¢i své dojmy
z né¢jakého umeéleckeého dila a své nitini pnuti: ,, Pomysleni, zZe jsem ve Florencii, a
sousedstvi velikanu, jejichz nahrobky jsem pravé spatfil, privadely mne témeér do extaze.
Pohrouzen v kontemplaci vrcholné krasy, videl jsem ji tak zblizka, Ze jsem se ji témer
dotykal. Dospél jsem k onomu stupni vzruSeni, které dava uméni, a vasnivy cit.*
(STENDHAL, 1964: 83) Naproti tomu vypravéjici ja referuje o situaci, nebo ji
komentuje, posiluje vyznam distance mezi vypravécem a dal§imi postavami, podava
informace tfeba i 0 ¢asovém odstupu mezi vypravénim a vypravénym.® Jako takovyto
vypravé¢ Stendhal vystupoval napiiklad tehdy, kdyz jasnoziivé komentoval mozny
politicky vyvoj: ,,Romagna, Reggio, Modena a cela horni Itdalie cekaji s trpélivosti
priznacnou pro nenadvist na prvni prileZitost, kdy se Rakousko dostane do uzkych.

Lombardsko pak doufa, Ze bude postupovat spolecné se statecnymi Madary, spoléhd na

88 |hidem, str. 347.
8 |phidem.

9 |hidem, str. 348.
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Francii. Po vilce bude mozno uzavrit mir, pri némz bude Italii dan krdl v osobé nékterého
arcivévody. (Domnivam se proto, ze nejsem snilek, umistuji-li mezi roky 1840 a 1845
okamzik revoluce v Italii.) “ (STENDHAL, 1964: 271)

Jako vypraveéc a pravodce se zde snazil vystupovat zasvécené a pral si pusobit
jako muz s zivotnim nadhledem, kdyz &tenafi li¢i své pohnutky: ,, Zivd krdsa, kterou
potkavam, odvadi mne od krasy umélecké; ale pohled na dom a na rytiny mne ucinil
citlivejsim ke krdase a méné citlivym k penéznim zajmiim a ke vsem nemilym a smutnym
myslenkam.“ (STENDHAL, 1964: 49) Casto se ale nevyhne vyjadfovani, které by
napiiklad ¢tenai jeho doby mohl povazovat za afektované: : ,,[...],; ne zZe bych byl ziskal
rozumove; ale ziskala ma duse. DuSevni stari se pro mne oddalilo o deset let. Pocitil jsem,
Ze mohu byt znovu Stasten. VSechny zdroje mé duse nacerpaly energii a posilu; citim se
omladly. Susi lidé proti mné nic nezmohou; znam zemi, kde se dycha onen bozsky vzduch,
Jjehoz existenci oni popiraji; jsem proti nim ze Zeleza. “ (STENDHAL, 1964: 181) V Rimu,
Neapoli a Florencii a Rimskych prochazkdch byl méné objektivni nez v Abatysi v Castru,
ale o to vice do nich promitl sdm sebe piimo, protoZe se v podstaté jednalo o jeho literarni

zpoveéd’ o zemi, ve které nalezl spokojenost.

V ptipad€ Abatyse v Castru o sobé uz od pocatku hovoti bud’ jako o vypraveci
nebo o ptekladateli, kdyz usouvztaziuje historicky kontext s nasledujicim pfibéhem,
posléze nepfimo zminiuje jiného autentického tviirce a sebe sama oznaci jen za
piekladatele: ,, Tuto historii prekladam z dvou objemnych rukopisii, jednoho rimského a
druhého z Florencie.” (STENDHAL, 1927: 11) Stejné tak na pivodniho autora, tedy
pisatele kroniky, odkazuje Stendhal pribézné i1 v piibéhu samotném, pokud tieba
upozoriiuje na urcité faktické udaje: ,, ltalsky autor uvadi peclivé mnoho dlouhych dopisii,
psanych Juliem Brancifortem po tomto listé; ale z odpovédi Heleny z Campireali podava
Jjediné obsahy.“ (STENDHAL, 1927: 51) V textu piibéhu samotného také ¢asto odkazuje
i k sob¢, kdyz podava né&jakou vysvétlivku: ,, Zde je prekladatel nucen prejiti dlouhé
pojednani o ruznych udelech slavy, jez Sestndcté stoleti ustédrilo témto velikym
basnikum. “ (STENDHAL, 1927: 15) Tyto vysvétlivky nijak nezvyraziuje a ne€ini z nich
poznamky pod Carou, nybrz jsou soucasti plynulého toku textu. Jindy do vypravéni vklada
svoje vlastni minéni a Uvahu: ,, Tim chci Fici, Ze vasniva laska, Zivena velikymi obétmi,
miize existovati jen zahalena tajemstvim, a je vzdy velmi blizka nejdésnejsim nestéstim.

(STENDHAL, 1927: 15) A mnohdy odkazuje 1 ke své dobé&, aby odlivodnil své rozhodnuti
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vynechat nékteré pasaze: ,, Po uplynuté dvou set sedmdesati osmi rokii jsme tak vzdaleni
milostnych a nabozenskych citii, vyplnujicich tyto dopisy, ze se obdvam, aby nepiisobily

zdlouhavé. “ (STENDHAL, 1927: 51)

Stendhal v Abatysi v Castru vystupuje jako tzv. autorsky vypraveée. Takovy
vypravec stoji mimo svét ostatnich postav, nazird vypravované udalosti a déje z vnéjsi
perspektivy, s nadhledem. Postavy zna dtikladnéji, zna je stejné jako vypravény piib¢h a
muze Ctenafi naznacit 1 déje budouci. Pribézné ze svého thlu pohledu situaci hodnoti a
celkové ma velkou vypravécskou kompetenci. Vypravi er-formou, piitomen je jeho hlas,
ale jeho tvar zlstava skryta.®! Kdyz li¢i teoreticky nejnapinavéjsi udélosti, zda se, jako
by se vyhybal nechat ¢tenafe dlouho v rozc€ileni a mluvi velice jednoduse, az stroze:
,, Nebudeme ddle sledovati vyvpravovani o této malé bitce, netrvajici ani tii ctvrti hodiny.
Orsiniovci prekvapeni, rozprchli se na vsecky strany.“ (STENDHAL, 1927: 39) Stejné
tak, aby Ctenare zbyte¢n€ neunavoval podle ného nedilezitymi pasazemi, preskoci klidné
deset let, nékolika vétami shrne sled udalosti a pokracuje ve vypravovani: ,, Prejdemem
rychle deset let nestastného zivota. Helena se domnivala, zZe na ni zcela zapomnél, ale
pres to odmitala pysné hold nejvybranéjsich mladych slechticii Fimskych. “ (STENDHAL,
1927: 83) Zaroven ctenafi vyzrazuje budouci udélosti, které blize popise az v samotném
zaveéru knihy: ,, Za trestniho liceni, které bylo pozdéji zahdjeno proti Helené z Campireali,
chtéli z této nocni prochazky vyvoditi ditkaz jeji mravni zkazZenosti. “ (STENDHAL, 1927:
36) Ve vztahu k hlavim postavam byl spiSe nezaujaty, pfili§ nesoudil chovani postav,
ackoli dal jako vypravé¢ nékdy najevo, Ze je 1 ve zdanlivé nepochopitelnych, krajné
vyhrocenych situacich, chape a dovede sse do nich vcitit: ,,Uboha Helena mohla
odpoveédeti jenom slzami; zvlaste byla rozervana rozhodnym a krutym tonem, jehoz

uzival “ (STENDHAL, 1927: 59) Stendhal do svych d¢€l vkladal i autobiografické prvky.

Udélejme nyni malou odbocku a zmiiime, Ze moZzna 1 jeho fyzické vzezieni a
povaha v tom mohly sehrat mensi roli. Autor byl robustni, podsaditéjsi, v pokrocilejsim
veéku si barvil vlasy, aby si ,ubral“ 1éta, a zejména v mladych letech plsobil ve
spole¢nosti, obzvlast’ pied Zenami, pon¢kud neohrabané, z finan¢nich divoda nechodil
ani prili§ dobfe oblékdn a byl nucen Setfit. Sam o sob¢ se tak vyjadiuje v osobnich

denicich.? Co do natury byl navic velmi nesmély a bal se asto projevit takovy, jaky

% Ibidem, str. 346.
92 Stendhal. Denik: vybor z denikovych zdpiskii z let 1801-1842. Odeon, Praha 1976.

51



skutecné byl. Opovrhoval povrchnosti a pfetvaikou, ale sam se mnohdy ptetvaroval,
protoze se touzil blysknout ve vysoké spoleCnosti a byt milackem zen. My zde tyto
informace uvadime, protoze je mozné, ze mohly byt jednim z motivii, jak stylizoval
hlavniho hrdinu Julia Branciforta v Abatysi v Castru, ktery vykazuje nckteré
autobiografické prvky, ve kterych jeho osobnost koresponduje s autorovou vlastni:
., Chudy mladik mél tedy jenom svou Zivou a lehkomyslnou povahu a nestrojenou
bezstarostnost, s niz sndsel sviyj zIy osud. (...). A¢ byl chud a postradal krdsy, nicméné mu
proto nechybéla, v ocich vsech divek v Albanu, odvaha k samolibé dobyvacnosti,*
popisuje coby vypraveé€ hrdinu. (STENDHAL, 1927: 15) Stendhal také v osobnim Zivot¢
velmi touzil po vasnivé, romantické, mozna az znicujici lasce, podobné té, kterd se

odehrava v titulu.
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11. OZIVENE OBRAZY

Podobné¢ jako tematickou kompozici se pojednavané titululy shoduji i literarnim
zaméienim autora, ktery se v nich znateln¢ projevuje. Stendhal se nékdy snazil spojit vice
urovni dohromady — zabavu, informativnost a osobni zazitky. Jeho zptisob deskripce mist,
kterymi prosel, lidi, udalosti a vlastniho prozivani pisobi mnohem vice jako jakési
ozivené obrazy nez nudné popisy. A tyto ozivené obrazy hodn¢ vypovidaji nejen o ném
samotném a jeho nahlizeni na Italii, ale také o jeho autorském stylu. Stendhal dokéze
skvéle odhadnout lidi a situace a Ctenar si Casto i po jediné véteé dokaze predstavit celou
scénu. Takto se vyjadiuje o venkovankach u Florencie: ,, Ale jejich zivé a pronikavé oci
jako by vds spis chtély soudit nez vas milovat. Stdle tu vidim smysl pro rozum a nikdy
schopnost provést ztrestenost z lasky. Tyto krdasné oci planou daleko vic ohném

chvilkového vzplanuti nez ohném vasné. “ (STENDHAL, 1964: 89)

Mluvime-li o autorském stylu, mame na mysli kvalitu, ve které se autor relativné
ustalil, takové jeho rysy, které jsou schopné odliSit ho od jinych autorskych styla té
doby.®® O kniznosti jazyka v jeho soudobé perspektivé pfili§ mluvit nemiizeme. Dokonce
ani volba historické latky v piipad€ Abatyse v Castru ho v tom nijak vyrazné neovlivnila.
Stendhaliv styl nereaguje na dobovou estetickou normu, s tou se vyrovnaval spiSe
zamitaveé. Byl prikopnik originality autorského stylu, o které se do posledni Ctvrtiny
osmnactého stoleti da hovofit jen ztéZi, protoze zavislost na poetické a estetické normeé
doby byla tehdy velmi silna. Takovou normu nejvice ovliviuji ty autorské styly, které ji
nejvic porusuji.** On ji porusoval zna¢ng. Ve Stendhalové piipadé je typicka urcita
mluvni zivost, moZna poznamenana jeho pfedjimanim stylu fejetonistického. Nemél rad
poezii a velkolepé véty, ve svém literarnim projevu tihnul hlavné k jednoduchosti a
presnosti, protoze je povazoval za vkusnéjsi a ,,Cistotou provedeni® za vznesSenéjsi. Volil
styl vypravéni oklestény o zbytecné popisy mist, zbaveny kvétnatého a zdlouhavého
popisu momentli prekvapeni. Dovedl jim ale ¢tenafi Vv jednom odstavei jednoduse
odprezentovat vérny obraz vseho, co se odehrava. Nam jako ptiklad poslouzi pasaz

Z Abatyse v Castru. Stedhal v ni 1i¢i, jak jedna z Zen, stédfe odménéna za mlcenlivost o

% LEDERBUCHOVA, Ladislava. Privodce litersrnim dilem. Vykladovy slovnik zakladnich
pojmu literarni teorie, Nakladatelstvi H&H, Jino¢any 2002, str. 28.

9 |bidem, str. 30.
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Helenin€ porodu, kterému byla pfitomna jako pomocnice, toto tajemstvi bezdécné
vyzrazuje: ,, Oba manzelé pocali uvazovati o pouziti takového obnosu. Pekarova chtéla
zaplatiti nékteré dluhy, ale manzelovi se vice zamlouvalo koupiti mezka, coz provedli.
Tento mezek zpiisobil pohorseni v Celé ctvrti, znajici dobre chudobu obou manzelii.
Véecky méstskeé klepny, pritelkyné i nepritelkyne, prisly se postupné vyptavati pekarovy
Zeny, kdo byl tak Stedrym milencem, Ze ji umoznil zakoupiti mezka. Rozjitrend Zena
odpoveédeéla nekolikrat vypravujic pravdu. “ (STENDHAL, 1927: 94) Mazeme tedy fici,
ze se mu v textech podafilo dostat svému vkusu a zdsadam. V uvodu Abatyse v Castru
se dokonce omlouva za to, Ze se bude drzet stylu starych kronikari, kteii mu byli
predlohou: ,, K svemu velkému nebezpeci odvazil jsem se podati jejich styl, ktery je temer
stylem nasich (francouzskych) starych legend. Zda se mi, zZe styl nynéjsi doby, tak jemny
a tak odméreny, by byl byval priliS mdlo ve shodé s vypravenymi déji a predevsim
S uvahami autoru. Psali kolem roku 1598. Prosim o shovivavost ctendrovu jak pro né, tak

i pro sebe. (STENDHAL, 1927: 11-12)

Snazil se psat suse a jit vzdy rovnou k véci. Pravé to ho naptiklad sblizuje s
realisty a naturalisty. SnaZil se o vyjadfeni prostfednictvim nécéeho prozitého.
Nepreferoval fikce, naopak se takika vzdycky drzel svého nazoru, Ze je spravné
prezentovat ,,syrovou‘ pravdu a skute¢nost ptili§ neptikraslovat. Vzpomenime si, Ze se
mu libila pfirozenost a nestrojenost, ze které se v Italii tolik téSil. Vzdy se opiral o néjaka
fakta, nebyl schopny své piibéhy vymyslet zcela. V titulu Abatyse v Castru ale nechybi
ani vyrazny romanticky prvek, kdyZ se hlavni postava vraci do sttedovéku. A romantické

prvky vysledujeme i z jeho osobnich reminiscenci a sméfovani.

Ze slohovych postupli mu byly vlastni vyklady, Gvahy, liceni, popisy a bude
mozna vhodné zminit 1 komparaci, kdyZ v cestopisnych titulech srovnava Francii s Italii,
nebo jednotlivé italské regiony: ,, Pres neslychané bédy, které je jednou zahubi, jsou
Benatky uprimné a veselé,; Turin je zlucovité aristokraticky. Milanska prostota je stejné
poveéstna jako janovska skoupost. [...]. Bolognané jsou ohnivi, vasnivi, slechetni a nékdy
nerozvazni. Ve Florencii jsou lidé velmi logicti, opatrni a dokonce duchaplni: ale nikdy
jsem nevidél lidi méné vasnivé. [...]. Velké a hluboké visné jsou domovem v Rimé. Pokud
jde o Neapolitany, ti jsou otroky okamzitych dojmii; [...]. Siena je veselejsi nez Florencie;
ac je od ni vdalena jen Sest mil; hluboky cit nalezneme v Arezzu. V Italii je kazdych deset
mil vSechno jiné. Predné jsou tu rozlicné rasy lidi.“ (STENDHAL, 1964: 230-231) Tyto
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slohové postupy v jednotlivych dilech pouziva viceméné vSechny a plynule prechazi
Z jednoho na druhy. Jako ptiklad mizeme uvést, ze naptiklad v Abatysi v Castru, kde je
stéZejnim postupem vypravovani, nechybi tivahové pasaze hlavnich postav, vypravéce a
Vv tivodnich pasazich predevsim Cetné vyklady o historickém kontextu, na jehoz pozadi se
odehrava piib¢h. Samotna vystavba autorovych texti také neni slozitd. Upiednostituje
Vv ni jednoduchost a pokud je misty tvofena deléimi souvétimi, v zaddném piipade to nema
za nasledek, ze by se Ctenar v textu ,,ztracel®. Stejné tak kdyz véci, jez proziva, nebo je
kolem sebe pozoruje, popisuje znacn¢ poeticky, neni to nikdy na ukor srozumitelnosti

textu.

Neékdy text estetizuje, jindy realisticky zachycuje nevabna fakta, kdyz naptiklad
vzpomina na své zazitky z vojny: ,, Od ruského taZeni jsem zaneviel na snih, nikoli pro
nebezpeci, kterd jsem zaZzil, nybrz pro hruzny pohled na straslivé utrpeni a lidskou
bezcitnost. Ve Vilné se ucpavaly diry ve zdech lazaretu kusy zmrzlych mrtvol. Jak se mam
po takovych vzpominkach radovat z pohledu na snih? “ (STENDHAL, 1964: 29) Mnohdy
si ale také udrzuje humorny nadhled, nékteré postiehy komentuje dosti ironicky: ,, Kolem
padesatky se z milanskych knézi stanou bud’ opilci, nebo se casto po smrti své milenky
daji na pokani; kaji se pak neobycejné dukladné a snazi se prondsledovat své mladsi
kolegy.“ (STENDHAL, 1964: 31) Muzeme snad poznamenat, ze i diky tomuto rysu jsou
jeho knihy ,,étivé™ i v dnesni dobg. V textech Rimskych prochdzek je navic patrné, ze
texty ,,0zivuje* zapojenim c¢tendfe do déje, kdyZ s nim navazuje komunikaci tfeba
prostiednictvim udilenych rad: ,, Chce-li si vice lidi prohlizet néjaké mésto, mohou se
dohodnout na urcité ranni hodiné, kdy vyrazi spolecné. Na nikoho se neceka,
predpoklada se, ze kdo neprisel, chce z néjakého ditvodu stravit dopoledne o samote.
(STENDHAL, 1964: 192). Jindy naopak téméf nenalezneme ani naznak ironie nebo
humoru. Pfedevsim v jeho ¢etnych uvahéch, kdyz promlouva spiSe hloubavym ténem na
vaznéjsi téma: ,, Kdyz roku 1814 nahoda takto zastavila zdejsi mlady ndrod na jeho
pochodu, co bude dal s posvatnym ohném ducha a svobody? Uhasne? Zacne Itdlie znovu
skladat sonety k svatbam na ruzovém hedvabi? Celd moje mysl i zrak se upinaly K reseni

této otazky. “ (STENDHAL, 1964: 175)

Styl Stendhalova psani, a¢ se vyznacuje prostotou, je v mnoha smérech hravy.
Spojenim jisté miry expresivity a vzletnych vyobrazeni jsou tituly zajimavé. Lehkost jeho

stylu je zde zamérna a jednotlivé kapitoly se opravdu zdaji byt jako spontanni zdznamy z

55



cesty. Autor nékdy texty protkava lyrizujicimi pasazemi, diky ¢emuz texty nabyvaji na
estetice. Napfiklad kdyz li¢i svou nostalgickou naladu u comského jezera: ,, Zvuk zvonii,
tlumeny dalkou a drobnymi vinami jezera, naléza ozvenu v bolavé dusi. Jak vylicit toto
rozechveni? Je treba milovat uméni, je treba milovat a byt nestasten. (STENDHAL,
1964: 169). Zejména v li¢eni Cetnych uméleckych dél ¢i historickych pamatek tak v obou
cestopisnych variacich zpomaluje déjovy spad a ten je tim omezen v logickém porovnani
s Abatysi v Castru. Informativni rovina textu je nejsilngjsi v Rimskych prochdzkach, kde
se snazil byt vice objektivni. Kdyz hovofi o n&jaké pamétihodnosti v titulu Rim, Neapol
a Florencie, pfistupuje k detailnéjSimu popisu objektu samého jen nékdy, ale o to vic v
ném produkuje lyrizujici pasdze a nékdy neskryva az dojeti: ,, Pomysleni, Ze jsem ve
Florencii, a sousedstvi velikanii, jejichz nahrobky jsem prave spatril, privadeély mne temer
do extaze. Pohrouzen V kontemplaci vrcholné krasy, vidél jsem ji tak zblizka, Ze jsem se ji
témer dotykal. Dospél jsem k onomu stupni vzrusSeni, které dava umeni, a vasnivy cit. *
(STENDHAL, 1964: 83). Srovnejme tento uryvek s popisem krajiny okolo Rima v
Rimskych prochdzkdach a ucitime jemny rozdil ve faktickém popisu: ,, TFetiho srpna jsme
projizdéli tou liduprazdnou krajinou a nesmirnou pustinou, kterd se rozkladd kolem Rima
V okruhu nékolika mil. Pohled je to uchvatny, neni to plochd rovina; vegetace je tu bujna.
Vetsine vyhledii vevodi néjaky fragment vodovodu nebo poboreny ndahrobek, jez dodavaji
Fimskému okoli vzneSeny raz, ktery nema nikde obdoby. Krasa uméleckd nasobi dojem
krasy prirody a znemoznuje presyceni, coz je velkou vadou pozitku z pohledu na krajinu.
(STENDHAL, 1964: 190) Vénuje se sice hlubsimu popisu pozorovaného, ale piiznacné

ho i v tomto titulu kombinuje s licenim atmosféry, ktera na n€ho dychala.

Obrazy, které Stendhal étenati podava ve svych knizkach, mnohé prozradi o
zpusobu vidéni, prozivani a hodnoceni jeho o0soby. Je sice subjektivni a ironicky, ale a¢
to tak v textech hned neplsobi, rad si drzi odstup. Navenek ,,odkryva karty“, ale ve
skutecnosti je nikdy neotevie, jen nékdy se skutecné odhali. Rad kamufluje a hraje si se
Ctenafem. Presto vSak odkazuje ke svému literarnimu a estetickému vkusu, zivotnim
postojim a hodnotam, idealim a sniim. Pokud se ho budeme snazit pochopit, vyobrazi se
nam prostfednictvim jeho textd vaSnivad romanticka duSe, ktera utikd pfed nudou a
vyhledava originalitu. Citi se sviij, kdyZ je obklopen osobitymi a vaSnivymi povahami.
Zprvu bychom ho samoziejm¢ mohli oznacit za neuchopitelného. Potom ale v jeho
nevazanych, cynickych postojich najdeme muze nadaného ohromnou vnimavosti a

predstavivosti, ktery miluje Stésti, lasku, slavu, Zivou energii, vaSen a velkorysost. Jeho
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jasnoziivost, inteligence jsou vSudyptitomné, ale kdyz se zamyslime nad nékterymi jeho
tesklivymi vylevy, touhou po lasce, uvédomime si, ze pod radoby drsnou slupkou skryva
svou citovost kvili obavam, aby se pfed ostatnimi nejevil jako hlupdk. Nenavidi

pokrytectvi, ale zaroven ho svym zptisobem 14ka a fascinuje. Dési se konvenci a snazi se

ve vSem zachovat autenticitu.
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12. ZAVER

Cilém této prace bylo priblizit Stendhaliv vztah k Italii na zaklad¢ jeho literarni
tvorby spjaté s italskym prostfedim s pfihlédnutim k dobovému literarné-historickému
kontextu. V prvni poloviné prace $lo pifedevsim o teoretické ziskani poznatkl uzite¢nych
pro rozbor knih Rim, Neapol a Florencie, Rimské prochdzky a Abaytse v Castru. Z téch
samych divodu byla Cast této prace vénovana i dilezitym meznikim jeho Zzivota a
vykladu o soudobé Francii a Italii, kde jsme nastinili tehdejsi politickou situaci a statni

uspotradani. Poznatky pro tento teoreticky zaklad jsme Cerpali z Ceské i cizi literatury.

Italie na Stendhala zaptisobila vyznamné. Poprvé ji navstivil jesté jako intendant
napoleonské armady, ale v té dobé se ji jesté nenechal pfili§ ovlivnit, protoze byl podle
vslastnich slov mlady a souZil se nestastnou laskou. Po deseti letech, kdyz nartstala jeho
otrava zivotem a spole¢nosti, se sem vratil jako auditor Statni rady, ktery si vyzadal
¢tyfmésicni dovolenou. Dalsi cesta se uskutecnila v roce 1813. Tehdy s v ném probudila
touha usadit se natrvalo v Milang, navic se zacal ucil italsky a mél k této feci viely vztah.
Do Francie se vratil az v roce 1821. Jesté dvakrat se do Italie vydal jako cestovatel, nez
se zde znovu usadil trvale po svém jmenovani konzulem ve mésté Civitavecchia. V roce
1839 se pro zménu odsud vratil do Patize, kde o tfi roky pozd¢ji zemtel. Z kazdé ze svych
cest po Italii se velice t&sil; vyjma té prvni a posledni, kdy uz byl star§i a zakouSel tam
vramci své prace pocity nekonetné nudy. Zpétné na Italii ovSem vzpominal i
prostiednictvim svych dél, kde ji n&jakym zplisobem reflektoval. Mimo to, Ze se zde
formovaly jeho ndzory na spoustu témat, kterd ho jakkoli zajimala, mély pobyty zde
znacny vliv také na jeho literarni sméfovani, protoze se italskou zkuSenosti nechal
inspirovat pfi tvorbé svych cestopisnych variaci, novel i velkych romanti. Naméty na né
nalezl bud’ ve vlastnich vzpominkach a zazitcich, nebo je ptebiral z jinych piibeht, které
se ale zakladaly na skutecnych udalostech. On do nich vlozil navic své zivotni nazory,
postoje, a vyhrady. Tyto prvky nam o Stendhalovi pomohly pochopit mnohé. Pro nas
rozbor byla znalost jeho Zivotopisu velmi podstatna. Vznik cestopisnych titulli, které
rozebira tato tato prace byl inspirovan jeho vlastnimi postiehy z delSich pobytl a cest do
Italie uskutecnénych v rozmezi asi patnacti let a objevenim starych italskych kronik ze

Sestnactého stoleti.
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Pravé v cestopisnych variacich mtizeme vypozorovat miizeme fadu dil¢ich
motivd, protoze spektrum autorova zajmu bylo v téchto pripadech vskutku obsirné.
Najdeme zde motivy jako jsou dojmy z pamatek a architektury, uméni, divadla, liceni
mravi, spoleCnosti a italské natury, celkem jasnoziivé uvahy nad budoucim politickym
usporadanim, jeho liberalismus a antiklerikalismus. Obdivuje i krasu italskych Zen,
presnéji feceno jejich piirozenost. V Rimu, Neapoli a Florencii to byly astym motivem
1 zasluhy za pozvednuti Itdlie z jejiho zbidaceného stavu, které ptisuzoval Napoleonovi.
O politice, kterd ho vzdy zajimala, hovoii vice ¢i mén¢ ve vSech titulech. Miizeme fici,
ze autor citil povinnost upozornovat ve sv¢ literarni ¢innosti na mozna budouci nebezpeci.
V pasdzich knih ale zaroven nadSen¢ oslavoval i radosti kazdodenniho zivota. Nikdy
netihnul k pfesnému popisu té ¢i oné pamatky, umeéleckého dila, ale Italii skrze své knizky
prezentoval s humornym nadhledem, kdyzZ i o nepfijemnych vécech mluvil zpisobem,
ktery &tenafe nuti se pousmat. Casto je ale étenaf i svédkem toho, Ze se autor projevuje
nostalgicky, promlouvd zadumcivym toénem, kdyz si vybavi Stendhalovy uvahy nad
renesanci a stfedovékem, predevsim nad jeho vasni, ukrutnosti, velkymi charaktery, se
kterymi si tuto epochu spojoval. Nékdy ndm dokonce muze ptijit na mysl, Ze byl jako
¢lovek dosti naladovy a nebudeme daleci pravdy. Nicméné postupné se diky celé kultute,
ktera ho v Italii obklopovala, dychala na n¢ho ze vSech stran a kterou béhem cest celkem
detailné poznal, nartstal ¢im dal tim vice jeho zdjem o stiedovék. Postupné ndim béhem
badani ze vSech uvedenych informaci vyplynulo, Ze sté¢Zejnim a spole¢nym motivem je
pro rozebirané knihy velikost italské historie, kultura minulych epoch Itélie a jeji Zivelna

energie.

Stendhal byl v dilech dost kriticky k celé soudobé spole¢nosti a tuto kritiku
adresoval jak Francii tak i Italii. Mimo jiné se i zna¢n¢ expresivné vyjadfoval o moralnich
prohieScich prvni poloviny devatenactého stoleti, vii¢i kterym se ohrazoval. Byl vyrazny
antiklerikal, opovrhoval ndbozZenskou pietvarkou a o to t€zsi pro n¢ho v posledni dekadé
zivota muselo by pomysleni, Ze z titulu své prace Zije praveé v Civitavecchie, ktera se
nachazela na uzemi papeZzského statu. Zde musime uvést, Ze pokud autor hovoii o
milované Italii, mini tim hlavné Milano, kde se pfedevSim vlivem pratelskosti a natury
mistnich obyvatel citil skutecné jako doma; z jeho textl lze vysledovat, ze ¢im bliz byl
Milanu, tim byl spokojenéjsi. z jeho textu lze vysledovat, Zze ¢im bliz byl autor Milanu,
tim byl spokojengj$i. V ostatnich italskych regionech mu ale bylo lecos ,,proti strsti*.

Jeho sympatie nebo antipatie v tomto sméru uréovaly hlavné charakterové rysy jejich
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obyvatel a mira katolicismu, kterym byly prodchnuty. Proto se zejména v cestopisnych

titulech setkame i s kritikou soudobé Italie.

Z doby jeho pusobeni v Civitavecchie tedy prameni jeho pohrouzeni se do
prekladani a ptevypravovani ltalskych kronik, kterymi mozna utikal pied Sedou realitou
vSedniho dne a vracel se jejich prostfednictvim do Italie v dobéch jeji nejvétsi slavy, které
sam povazoval vrcholné a fascinujici. V predchozich dilech — Rimé, Florencii a Neapoli
a Rimskych prochdzkach se na Italii dival z mnoha uhla pohledu a &tenafi ji piiblizil na
svou dobu nekonven¢nim zptsobem. Zajimala ho v nich Italie ,,soucasna®, kterou miloval
pro jejiho ducha a naturu jejich obyvatel. Vnimal ji jako symbol své osobni svobody.
V ptipadé Abatyse v Castru mizeme fici, ze se jiz na Italii dival zcela jinym, zklidnénym
a smifenéjSim pohledem. Totiz Ze se Italii nesnaZil celistvé vylicit v Sirokém kontextu,

ale vyobrazil ji takovou, jakou ji vidél svyma o¢ima a jakou si ji pial mit.
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RIASSUNTO

L’Italia rappresenta una fermata "obbligatoria" per i turisti e gli studiosi che ne
ammirano la cultura, la storia e l’arte. Essa appare spesso come un tema principale
presente nei libri. | viaggi in Italia ispirano molti autori quali condividono la loro
esperienza vissuta mediante 1'opera. Innumerevoli sono i libri dei viaggi in Italia
compreso quello di Stendhal, 1"autore francese dell’Ottocento. Quest autore s'appassiona
talmente dell'ltalia, che vi ha ambientato molti dei suoi scritti tra i quali da noi analizzati
Roma, Napoli e Firenze (1817), Passegiate romane (1829) e La Badessa di Castro
(1839). Tuttavia la sua rielaborazione letteraria dell’esperienza italiana si concretizza su
piu piani complementari - quello delle biografie, quelli della storia dell’arte, dei viaggi,
dei romanzi e delle novelle. In Italia Stendhal ha trascorso quasi un terzo della sua vita da
parte per diletto, dall’altra per lavoro. Si ne ricorda nelle sue memorie e nel diario
personale e menziona qualche esperienza personale direttamente nei libri
stessi. L’obiettivo di questa tesi di laurea ¢ introdurre la sua relazione con 1'Italia mediante
i primi tre libri sopradetti. Nelle sue opere ,istruttivi“ Roma, Napoli e Firenze e
Passeggiate romane non si sforza alla descrizione precisa e non le concepisce come i libri

di letteratura di viaggio classica.

Ne differisce solo la misura del soggettivismo infatti che un po” predomina in
titolo Roma, Napoli e Firenze. Nei testi percepisce 1'Italia da un simbolo della liberta
personale. Si interessa dell ‘Ttalia contemporanea perché 1’ama per il suo spirito. Gli piace
la natura umana, la spontaneita e perfino impulsivita e anche la passione amorosa che gli
ha mancato in Francia. In Roma, Napoli e Firenze celebra i piaceri dei giorni quotidiani
a Milano (ma ne ricorda anche in Passeggiate romane, 1'opera nella quale il contenuto principale
¢ la riflessione sulla citta di Roma). A Milano nacque il suo amore per I'ltalia. In un primo
momento il polo di attrazione maggiore ¢ costituito da questa citta, al quale ha dedicato
la maggioranza delle pagine del primo titolo analizzato, e dalla Lombardia in generale. E
qui che Stendhal vive e scopre I’Italia come terra d’emancipazione, dove vige la liberta
di sentire e di pensare, la terra promessa dell’amore e dell’arte. Perfino I’impatto con
I’Italia ¢ stato cosi forte e 1’esperienza milanese cosi totalizzante che anche a Parigi
Stendhal vive nel ,,miraggio italiano®. Nei titoli confronta due paesi sotto questo aspetto
ma anche sotto molti altri. Abbiamo menzionato i motivi importanti delle sue simpatie

verso | 'Ttalia contemporanea ma ci sono anche molti aspetti della vita che nei libri critica.

61



Richiama per esempio 1"attenzione su uno stato penoso dell Italia in quale si trovava dopo

la caduta di Napoleone.

Tuttavia il suo spettro dell” osservazione ¢ piu ampio. Stendhal riflette anche sui
rapporti interpersonali, sulle belle donne e sulla popolazione locale. Presta attenzione
all’arte, ai monumenti, fa propri riflessioni. Nei testi non tende mai a definire la
descrizione precisa dei monumenti storici, le arti figurative - possiamo piuttosto dire che
chiarisce le sue idee con il tono pensoso. Quindi non vi mancano i momenti di
meditazione autobiografica. Un’altra volta 1’autore invece parla con il tono ironico,
leggero, che fa ridere il lettore, ad esempio quando parla spesso della sua derisione verso
il clero. Esprime molti opinioni chiaroveggenti sullo sviluppo dell Italia. Come ultimo
ma non meno importante ¢ la sua ammirazione per il medioevo. Compreso La Badessa di
Castro nella quale fa commenti sull ‘epoca medioevale considerata da lui 1’epoca del

splendore del carattere ancora non rovinato dalla civilta.

Sopravvivendo a Parigi dal 1821 fino alla rivoluzione del 1830, ¢ riuscito ad
ottenere quello che desiderava - con la nomina di Console a Trieste ¢ tornato in Italia. Ma
anche qui, come a Milano anni prima, ¢ stato considerato dalle autorita austriache persona
indesiderata ed ¢ stato trasferito a Civitavecchia, dove guardera sempre con nostalgia agli
anni milanesi. A Civitavecchia sperimenta da console la noia. Comincia a rivolgersi
gradualmente sempre di piu all Italia passata e come tale la desidera ad avere anche nei
suoi tempi. Inoltre non dobbiamo dimenticare che questa citta si trovava nel terittorio
dello stato papale da Stendhal odiato. Grazie a tutto cido che ha vissuto nel dettaglio
durante dei suoi viaggi) ed alla scoperta dei scritti antichi del Cinquecento si ¢ immerso
nel loro studio. Successivamente li ha nuovamente raccontati con il proprio punto di vista,
con la sua propria sperienza. Tra le altre novelle di Stendhal troviamo anche La Badessa
di Castro, la storia dell’amore scritta sulla base della storia autentica e tragica situata nel

contesto del periodo medioevale.

Le sue opere consideriamo piuttosto il genere speciale artistico. Con stesso modo
possono essere considerate anche le sue riflessioni che non sono convenzionali e il suo
modo diverso dagli altri come avvicinare 1'Italia al lettore mediante i libri ¢ stabilito sulla

guida dell autore stesso.

62



Dunque, considerando come si sviluppano i temi delle opere cosi i suoi soggiorni
in questo paese hanno influenzato in un certo senso anche il suo orientamento futuro
professionale. Di piu, l'esperienza italiana ha formato la sua personalita per quanto
riguarda la sua consapevolezza nazionale — ricordiamoci sopratutto Milano che lui non

cessoO mai di riconoscere come sua patria o almeno come patria d'elezione.
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