Ptiloha k protokolu o SZ €. ................... Student/-ka: Bc. Tereza Hromadkova
Vysoka Skola: Aprobace: uCJL-uD
Filozoficka fakulta Jihoc¢eské univerzity

Ustav bohemistiky Recenzent* /
Mgr. Veronika Faktorova, Ph.D.

Datum odevzdani posudku: Vedouci */
16. 1. 2017 prof. PhDr. Dalibor Turecek, Dsc.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Zeyerova ,novela s dobrodruzstvim*

Tereza Hromadkova zvolila ve vztahu k Zeyerovu dilu nekonvenéni thel pohledu. Pokousi se
zaClenit vybrané novely Julia Zeyera k dobrodruzné literatufe, jejiz soudobou podobu
reprezentovali autofi jako Jack London, Jules Verne, Karel May ¢i James Fenimore Cooper. Cile
téchto autord se zdaji byt ve zietelném protikladu k Zeyerovym zamérim: stietava se zde piece
princip zabavnosti s vyhranéné estetickym zabérem. V praci citovany F. X. Salda recenzujici Diim u
tonouci hveézdy by se spojeni Zeyerovy novely s dobrodruznou literaturou, které podnika Tereza
Hromadkova, patrné velmi brénil, ne-li je pfimo zamital. DneSni literdrni véda vSak podnécuje
k zajmu o esteticky nevyluc¢na dila, o produkci bez uméleckych ambici, konvenéni az brakovou,
rozumi piekraovani hranic mezi funkéné rozliSnymi oblastmi literatury. V piipadé takovych témat
je v8ak nutné postupovat piesvédCive, predlozené analyzy zajistit dobfe materialové i
argumentacné.

Autorka prace postupuje pomérné logicky. V tivodu ustanovuje obecny model dobrodruzné
literatury, urcuje jeho charakteristiky, zanrové varianty, podava piehled zakladnich autorti a dél.
Takto poucena vyclenuje ze Zeyerovy tvorby kratké novely vznikajici v rozmezi 70. az 80. let a
sleduje jejich dobovou recepci (od prvnich recenzi k podstatnéjSim zeyerovskym studiim F. V.
Krejciho a J. Vobornika z ptelomu 19. a 20. stoleti). Pravé dobovi recenzenti a hodnotitelé poskytuji
jejimu vybéru oporu. Z jednotlivych recenzi vyplyva, ze ,,dobrodruznost™ byla shledavana jako
charakteristicky, byt nikoliv dominantni rys Zeyerovy tvorby. V nasledujici podrobné analyze
Zeyerovych textl se Tereza Hromadkova pokousi podpofit Zeyerovu reflexi modelu dobrodruzné

literatury, nejzdaftileji v kapitole zabyvajici se jazykovou rovinou Zeyerovych novel, kde poukazuje



na hromadéni slov s vyznamem dobrodruzstvi (s. 113), vS§ima si, jak Zeyertv jazyk generuje
atmosféru napéti a tajemstvi (s. 112) atd. Vysledky analyzy vedou k zavéru, Zze Zeyerovy novely
nenapliuji jako celek model dobrodruzné literatury, nalezneme v nich vsak urcité, pro ni pfiznacné
prvky, postupy, motivy. Aspekt dobrodruznosti piekryvaji podle soudu T. Hromadkové autorovy
umélecké postupy — sklon K parnasistni dekorativnosti a symbolické mnohoznacnosti (s. 140).

Prace Terezy Hromadkové je ve vztahu k Zeyerové tvorbé heuristicky dobfe zajisténa, po
strance analytické vycCerpavajici. Autorka dokaze snést doklady, podrobné je rozebrat, avSak
vyslednym zjisténim chybi zaclenéni do SirSich souvislosti. Pfiznakem tohoto nedostatku je absence
piislusné odborné literatury. Jestlize autorka pfisuzuje Zeyerovy postupy spjaté s parnasismem ci
symbolismem, je s podivem, Ze neodkazuje k dostupnym publikacim o tomto tématu; minimalné
mély byt vyuzity knihy A. Hamana a D. Turecka Cesky a slovensky literdrni parnasismus:
synopticko-pulzacni model kulturniho jevu (2015), J. Kudrnace, M. Franka a kol. Julius Zeyer,
lumirovsky bdasnik v duchovnim déni Evropy, Tereza Riedlbauchova Julius Zeyer a jeho vztah k
francouzské kulture (2010), piip. bohuzel jen v anglictiné Robert B. Pynsent Julius Zeyer. The Path
to Decadence (1973). Vzhledem k tématu bych rovnéz povazovala za vhodné zietelnéji upozornit
na soubor dé€l dobrodruzné literatury, kterd byla Ceskému ctenéfi k dispozici v dobé Zeyerovy
tvorby (prostym nahlédnutim do dostupnych elektronickych zdroji lze ovéfit, Ze prvni pieklady
Verna vznikly jiz na sklonku Sedesatych let, pieklady Maye, Londona se piedev§im zasluhou
nakladatelstvi J. R. Vilimka objevily v 80. letech 19. stoleti, vychazely knizn€ i ¢asopisecky).

Autorka si zvolila téma, kterd vola po komparativnim pfistupu, avSak neni jej schopna dobfte
vyuzit. Otazek podnicenych jejim vykladem je pfitom celd fada a mohou vyvolavat i zajimavou
polemiku se zvolenym tématem. Kuptikladu neni aspekt ,,dobrodruznosti“ Zeyerovych novel
odvoditelny spise od Zeyerovy reflexe romantické literatury (Byron, Poe, E. Sue, V. Hugo atd.), 0
niz se zminuji nékteti dobovi recenzenti, nez od ¢tenaisky oblibené dobrodruzné literatury? Jak se
vyrovnat s obvykleji pouZivanym oznacenim Zeyerovych novel jako fantastické novely (viz
puvodni titul souborného vydani) a v jakém je tento typ literarni produkce vztahu k dobrodruzné
literatufe (je jeji Zanrovou variantou, nebo sméfuje mimo jeji oblast?) i k Zeyerovu stylu (pro
Zeyerova priznacna citova exaltovanost a bujna obraznost mnohdy rusi dramaticky spad piibehu,
ubira na presvédcivosti zapletce atd.).

Na praci T. Hroméadkové oceiiuji odvahu nalézt novy pfistup k Casto interpretované tvorbé
vyznamného autora a schopnost soustfedit a zvladnout bohaty material. Vzhledem Kk vyse
uvedenym vyhraddm a s ohledem na urcité jazykové a stylové nedostatky prace (neobratnosti typu
,hejprve se zaméfime na obecnou charakteristiku [...] a poté se vrthneme na jednotlivé zanrové
varianty“, s. 9) achybné uspofadani primarni/ sekundarni literatury navrhuji hodnoceni velmi

dobte. Nebranim se vSak pii presvédcivé obhajobe posunu zndmky o stupeil vyse.



Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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