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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Slovni zasoba a jeji rozvoj u déti ve vékovém rozmezi §—10 let

(téma)

Diplomantka v rozsahlé praci popisuje vyvoj slovni zasoby déti 1. stupné zakladni
skoly. Ve spolupraci s pedagogy ze ZS T. G. M. v Ceském Krumlové provedla vyzkum stavu
lexika na vzorku tii tiid 2. A, 3. A a 4. A (2014/2015), ktery po roce zopakovala. S pouzitim
Sestnacti sond (zjednodusené feceno slohovych ukoli) a matematicko-statistické metody
analyzovala vybrané slovni druhy. Vysledky jsou prezentovany v piehlednych grafech.
Pon€kud monoténni vyklad je vhodné opakované prolozen podkapitolami Perlicky, tedy
konkrétnimi piiklady, které autorka povazovala za zaznamenanihodné (napiiklad jako doklad
détské fantazie). Skoda, Ze se tato ¢ast neobjevuje v obsahu. Byla by snadngji dohledatelna.
Matlachova také neopomnéla zhodnotit specifické Ucastniky vyzkumu, tedy napiiklad dité
s ADHD ¢i Zaky z romskych a vietnamskych rodin, jejichz matefStinou neni vzdy CeStina.

V teoretické &asti se diplomantka vénuje slovu a slovni zasob& (Hauser, Cechova,
Hubégek, Filipec — Cermak). Nechybi ani psychologicka &ast vénovana stavu détské mysli a
vyvoji jazykovych kompetenci v mlad$im Skolnim v&ku (Véanerova, Langmeier — Krejcifova).
Jednotlivé podkapitoly vénované konkrétnim sonddm jsou vzdy déleny do casti:
Charakteristika, Vyhodnoceni, Shrnuti a Zavér. V celkovém Zdaveru se autorka Kriticky
vyslovila ke dvéma tezim: 1) lepsi vysledky u divek neZ chlapcii a 2) zlepSeni vysledki a
nartst slovni zasoby po uplynuti jednoho roku Skolni dochazky. Co se ty¢e prvniho bodu,
nebyl tento predpoklad presvédCivé dokézan. Naopak druha teze byla az na jednu vyjimku
potvrzena.

Formalnich nedostatkil se v praci objevuje minimum. Na s. 32 chybi ¢ast véty: ... maji
specifikovat situaci na horni a dolni mezi nami zkoumaného vekového rozmezi. Na s. 135 je

pouzita nevhodnd formulace: deti s néjakou poruchou. U né&kterych néazvi podkapitol



V obsahu se omylem objevila dvojtecka. Otdzku mam pouze jednu. Lze ucinit zavér ¢i zaveéry
také na zaklad¢ jevl pojmenovanych jako ,,perlicky*?

Na dané diplomové praci pozitivné¢ hodnotim nejen Sestnact peclivé pfipravenych
sond, ale také provedeni a zpracovani naro¢ného vyzkumu, a zvlasté pak jasnou a prehlednou
strukturu textu. Nadprimérnou diplomovou praci Véry Matlachové rad doporucuji
k obhajobg.
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