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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Dité, stred vesmiru?
Détstvi a jeho promény v Ceské spolecnosti v letech 1994-2014

Kamila Podlahova si jako téma své diplomové prdace zvolila obtizné uchopitelné téma
détstvi, zejména jeho obtiznost je ddna soucasnosti sledované problematiky (léta 1994-
2014), nicméné by ji asi usnadnilo praci, kdyby vyuZila alespon prace historik( ve vztahu
k détstvi v 19. stoleti (M. Lenderova, K. Rydl), kdy by mohla promyslet vyraznéji zmény, které
z hlediska dlouhodobych trend( nastaly ¢i nenastaly, at uz z hlediska spolecenského Ci
medicinského diskursu.

Diplomantka takto vychazela predevsim z normativnich predpist (zdkony) a z analyzy
Casopisl vénovanych problematice détstvi, aniz oviem obé roviny vyraznéji propojila,
oficidlni norma a realita tak existuji vedle sebe bez skute¢ného ovérovani, zda norma ma
oporu v realité. Na druhé strané nelze popfit, Ze timto pristupem Kamila Podlahova naplnila
zakladni rejstrik témat, kterd ve spoleénosti rezonuji, resp. jsou kodifikovana, nékterym
ozehavéjsim tématim se ovSsem viceméneé vyhnula (napf. lesbické pdry a jejich potomci); je
pravda, Ze tato témata nemaji oporu ve stavajici legislativé, to vSak neznamena, ze v realité
neexistuji. Otazka genderovych roli tak je naznacovana, fakticky vsak ¢asto ulpéla na povrchu
bez hlubsiho zamysleni nad identitou jedince i rodiny jako takové; autorce je zfejmé blizsi
konzervativni vychodisko, hledisko ,Zen-matek”, jak naznacuje v zamysleni nad pfinosem
prace (s. 8).

Diplomantka se v uUvodu prace snazZila najit metodologicky kli¢ ke svému tématu
(prédvni aspekty, antropologie), pfistoupila k nému nakonec oviem relativné popisné, mozna

by bylo vhodné pouzit SirsSi okruh praci z oblasti interpretace soudobé spolecnosti i kritické



sociologie (napf. M. Jacyno: Kultura individualismu; ale treba také C. Lévi Strauss:
Antropologie a problémy soucasného svéta).

Na druhé strané je tfeba ocenit prostudovani dobovych periodik (Déti a my,
Maminka), nalezeni celé Skaly témat, ktera v ¢asopise rezonuji, nékdy by neskodilo hlubsi
zamysleni nad tim, zda jde o mainstreamovy trend ¢i okrajovou zaleZitost (jak relevantni je
pro matky tfeba princip feng-Suej?), ale napfiklad dliraz na hracky a jejich bezpecnost patfi
k trendlm, které se diplomantce podafilo vyrazné vystihnout.

Ocenit je tfeba dotaznikové Setfeni, které se snaZilo postihnout promény fady trenda
v chovani rodi¢ll k détem, jejich vzajemné interakce vidy po péti letech, a¢ moina by
kvalitativni vyzkum poskytl vyraznéjsi informace neZ kvantifikace jako takova (u otazky 1,
pokud nebyl poskytnut vysvétlujici komentaf#, bych asi vahal, zda se odpovédi tykaji déti Ci
naopak détstvi dotazovaného).

Zavérem konstatuji, Ze diplomova prace nabidla cenny prehled ndmétd a informaci o
trendech, které jsou dnes studovany a analyzovany ve vztahu k détstvi, véetné zdkonného
rdmce, ukazala moZnosti dotaznikového Setfeni a jeho vyhodnoceni, formulacné i
myslenkoveé je vSak prace vyrazné nedotaZena, nékdy neni Uplné zfetelné, co chce autorka
sdélit (co mini konspektem —s. 12 — jsem nepochopil vibec). Formalni nalezZitosti prace jsou
na odpovidajici Urovni.

Diplomovou praci Kamily Podlahové doporucuji k obhajobé, hodnotim ji jesté
stupném velmi dobre.
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