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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Kronika o Stilfridovi a Kronika o Bruncvikovi — srovnani rytii'ské povidky a knizky
lidového ¢teni

Veronika Truhléfova si pro diplomovou praci zvolila téma recepce Stilfridovského a
brucvikovského narativu V jazykové ceském prostfedi pozdniho stiedovéku a raného
novoveku. Vzhledem k obsahlosti dochovaného textového materidlu diplomadka zamérné
ponechala stranou problematiku jazykového, resp. kulturniho transferu brucvikovské a
Stilfridovské latky z némeckojazyéného do ¢eskojazycného prostiedi, a ke srovnani si vybrala
dva ceské diptychy, jez od sebe déli pomérné velka Casova vzdalenost: nejstar$i znamy
starodesky text o Stilfridovi a Bruncvikovi, ktery vznikl pravdépodobné na konci 14. stoleti, a
jindfichohradecky tisk z r. 1771. Text staroCesky je dostupny V kritickém vydani J. Kolara a
M. Nedvédové, text rané¢ novoveky méla diplomandka k dispozici pouze v podobé¢ starého
tisku.

Zejména starocesky text o Bruncvikovi, jenz stale patfi mezi kanonické dila tzv. starsi
Ceské literatury, se t&Sil setrvalé pozornosti Ceskych paleobohemisti: piedevs§im v pribéhu
druhé poloviny 20. stoleti podnécoval jak k interpretaci pomoci ,,tradicnich* medievistickych
metod (viz zejm. analyzy Jaroslava Kolara z hlediska stifedovéké alegorese), tak k aplikovani
ve své dobé novych metodologickych pfistupi (viz zejm. pokusy Hany Smahelové o
naratologickou analyzu bruncvikovskych textl pomoci Proppovy strukturalistick¢é metody
nebo jeji pozdgjsi inspiraci francouzskou historickou skolou Annales, zejména dé&jinami
mentalit a dé¢jinami imaginaci v pojeti J. le Goffa).

V této pomérné bohaté sekundarni literatuie se V. Truhlafova pokusila zorientovat a
na jeji podnéty navazat, byt’ ne vzdy pravé zdatile (viz napft. jeji pokus o analyzu staroceského
textu o Stilfridovi pomoci Proppovy metody). Totéz se tyka i diplomandéiny snahy o reflexi

kli¢ovych pojmil ,,zabavna literatura®, ,knizky lidového ¢teni® ¢i ,rytifska povidka®: je misty



az prili§ struéna (viz kap. 1.2 a 1.3) a mnohde by si také zaslouzila promyslenéjsi argumentaci
(viz zejména jeji pojednani o kritice pojmu ,.knizky lidového ¢teni®, kterou nedavno podal Jan
Hon). Totéz lze konstatovat také 0 kap. 3, v niz se V. Truhlafova pokusila shrnout vysledky
Kolarovy textologické analyzy ran¢€ novovekych Stilfridovskych a bruncvikovskych tiskd.

Vlastni komparace stfedovékého a rané¢ novoveékého diptychu (kap. 7 a 8) je
Vv diplomové praci bohuzel jen naznacena, zejména V otdzce sémantickych zmén ¢i posunt
zustala diplomandka vétSinou v roving€ ni¢im nepodlozené¢ho spekulovani. Také jeji prace se
zakladnimi literarné teoretickymi nastroji je mnohdy bohuzel dosti naivni.

Navzdory vySe uvedenym pfipominkam se vSak domnivam, ze text Veroniky
Truhlafové splnuje zakladni podminky kladené na diplomovou praci, a doporucuji ho tedy
k obhajobg.
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