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1. HODNOCEN{ OBSAHOVE STRANKY PRACE e
(hodnoceni vyznadte X) 1 2 3 4

hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otazek a mira jejich naplnéni | x

Pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu | x

Fakticka, vécna a obsahovéa spravnost X

Relevantnost tématu v rdmci oboru (s ohledem na soucasny stay
vyzkumu)
Interpretace vysledki X

Formulace zdvérl prace X

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZiti X

Schopnost argumentace a kritického my3leni aurora/ky X

2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznadte X) Nelze
hodnotit

B

ShroméZdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojt)

Provazanost a sled textu, navaznost kapitol

L]

Graficka tprava textu

Jazykovd a stylisticka Grovefi prace

ES

Prace s odbormnym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
Getnost odkazovani)

Vhodnost ptiloh (pokud je prace obsahuje) X

Samostatnost aurora/ky pfi zpracovéni price X

Celkovy pifstup a aktivita aurora/ky X




3. ZAVERECNE SLOVNi HODNOCENI VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Dass die Méarchen der Welt unterschwellige Beziehungen miteinander haben, ist schon vielfach
gezeigt worden. Deshalb ist es natiirlich legitim, einen solchen Vergleich auch fiir die Sammlungen
bzw. schon die Konzepte der Gebriider Grimm fiir den deutschen, und K.J. Erben fiir den
tschechischen Sprachraum zu unternehmen. Frau Papouskovd rekonstriert zuerst die Genese der
beiden Sammlungen und ihrer Voraussetzungen, bevor sie an ausgew#hlten Texten Jeweilige Aspekte
herausarbeitet und vergleicht.

Ist der Versuch, zu definieren, was ,,Literatur™ ist (5.9) natiirlich recht verkiirzt, findet der Leser in der
folgenden Rekonstruktion wie auch in der Reflexion der Begrifflichkeiten kluge und umfangreiche
Ausarbeitungen, nur gelegentlich etwas zu weit ausholend (z.B. S. 16). Besonders gut gefillt mir dabei
das Kapitel iiber ,,Marchen und Medien* (S. 33 ff.), ein konziser Abriss dieses vor allem fiir die neuere
Zeit wichtigen Verhiltnisses. Gelungen auch der fiir die Aufgabenstellung sind natiirlich zentrale
Kapitel iiber die Geschichte der Kinder- und Jugendliteratur (Kap. 8). Treffsicher, Wichtiges von
Unwichtigem unterscheidend. Zwar folgt die Arbeit da so gut wie ausschlieBlich Neuberts Studie, aber
das selbstindig und klug in der Auswahl. In Kap. 9 folgt dann die Priisentation der Mirchen aus
beiden Léndern. Wenn ich sage ,,Prisentation® dann liegt in dem Wort auch schon eine Kritik, die man
einwenden kann: es ist zu sehr nur Nacherzihlung, zu selten Analyse, Abstraktion vom bloBen
Terxtcorpus weg. Das wird freilich ein Stiick weit ausgeglichen durch den in Kap. 10 unternommenen
Versuch, an einem Mirchen konkrete Vergleiche durchzufiihren— sowie dem Beispiel, die Bedeutung
der Zahlen aufzuzeigen — wenngleich auch hier zu viel Inhalt rekonstruiert wird, immer etwas zu
wenig eigene Deutung. Das Kapitel ,,Interessante Fakten™ wirkt ein bisschen angehéngt, nicht genug
vermittelt zu den vorherigen Texten.

Ein paar kritische Anmerkungen auBerdem: Gelegentlich hitte ich mir deutsche Literatur zu den
allgemeinen Aspekten wie ,Literarische Komparatistik® oder »interkulturelle Kommunikation®
gewlinscht, komplementér zur tschechischen Forschung. Auch die ansonsten sehr gute Bibliographie
zeigt da einen Uberhang, der nicht ganz zu rechtfertigen ist.

Sprachlich wie tiberhaupt formal ist die Arbeit ausgezeichnet — einziges wiederkehrendes Problem ist
die Frage des Artikels, wo wird einer gesetzt, wo nicht...die Verfasserin scheint oft nach dem 50:50-
Chance-Prinzip zu entscheiden. Ansonsten sprachliche Vielfalt, Gewandtheit, und selbst die leider so
stark textreproduzierende Mérchenwiedergabe ist sprachlich duferst gelungen.

Alles gegeneinander abwigend wiirde ich fiir ,,noch vyborne* pliddieren — weil das Vorhandene mir
das Potential auch fiir die mehr oder weniger nur rein textimmanenten Teile plausibel macht,

Ich empfehle die Arbeit zur Verteidigung anzunehmen.



Fragen:

1. Zur Methode: Sie schreiben auf S. 90, die Auswahl sei »zufillig® gewesen — bitte
prizisieren Sie das.

2, Als ein Bsp. fiir nicht vollzogene »Auswertung®: S. 88 stellen Sie fest, dass bei den
Grimms eher weibliche, bei Erben eher ménnliche Protagonisten vorherrschen — was schlieBen
Sie daraus?
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