Priloha formuldre Zdpis o stdini zdvérecné zkousce

Jihodeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich
Filozoficka fakulta

Ustav éesko-némeckych aredlovych studii a germanistiky

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Studijni obor: Cesko-némeck4 arealova studia
Akademicky rok: 2016/2017
Az e Johann Wolfgang von Goethes und Rudolf Steiners Farbenlehre im Vergleich
Autor/ka préce: Monika Traubova
Vedouci prace: Doc. Dr. habil Jiirgen Eder
1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE Nelze
(hodnoceni vyznatte X) 1 2 3 4

hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni | x

Pouzité metody, jejich adekvétnost a relevance ve vztahu k tématu | x

Faktickd, v&cnd a obsahova spravnost X
Relevantnost tématu v ramei oboru (s ohledem na souasny stav X
vyzkumu)

Interpretace vysledkl

Formulace z4vérl prace

Odborny piinos prace a jeji praktické vyuZiti

PEEREEE

Schopnost argumentace a kritického my8leni aurora/ky

2. HODNOCENI FORMALN]I STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznadte X) Nelze

hodnotit

Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroji) | x

Provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol X

Graficka uprava textu X

Jazykova a stylisticka troveil prace X

Prace s odbornym jazykem X

Préce s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a

¢etnost odkazovani) X

Vhodnost pifloh (pokud je prace obsahuje) X
Samostatnost aurora/ky pfi zpracovani price X

Celkovy pfistup a aktivita aurora/ky X




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI VEDOUCIHO DIPLOMOVE. PRACE

Goethe selbst hat seine Farbenlehre ja zmindest zeitweise iiber das dichterische Werk gestellt. Dem
wird man sicher nicht folgen kénnen, dennoch erstaunt es, wieviel an Zeit und Arbeit er in dieses
»Projekt investiert hat. Was er dazu verdffentlicht und gesammelt hat, gehdrt sicher nicht zu den am
leichtesten zugénglichen Teilen seines Werkes. Desto héher ist anzuerkennen, mit welcher
Souvernitit die Diplomandin sich dieser Materie versichert hat. Das nicht nur fir Goethe, sondem
auch fiir Rudolf Steiner, dessen Sprache und Bildlichkeit ja auch nicht gerade leicht zu erarbeiten ist.
Die Verfasserin zeigt eine gedanklich wie sprachliche Sicherheit im Umgang mit beiden, die aller
Ehren wert ist.

Nach einer mustergiiltigen Einleitung, einer klaren und tibersichtlichen, vorziiglichen Gliederung folgt
ein souverdner Abriss der Farbentheorien bis zu Goethe: Knapp, pointiert, immer mit dem Blick fiir
Wesentliches, anschaulich gemacht durch Graphiken und Skizzen. Uberhaupt ist das Erscheinungsbild
der Arbeit exzellent, die Graphiken helfen die gelegentlich recht theoretischen Begrifflichkeiten und
Konstellationen anschaulich zu machen. Erstaunlich zB wie gut das Newtonsche System, das ja nicht
einmal Goethe recht verstanden hat, geschweige denn ein Laie wie ich, hier prisentiert wird. .Dasselbe
gilt dann auch fiir die Hauptteile, die Entwicklung und Darstellung des Goetheschen und Steinerschen
Farben-Systems. Indem am Ende ein konkretes Beispiel gewihlt wird, der Regenbogen, wird es fiir
den Leser noch einmal anschaulich gemacht.

Der inhaltliche Teil ist so gut, ich glaube nicht, dass ihn ein deutscher Student in diesem Stadium des
Studiums besser gemacht hitte.

Sprachlich und ~ {iber weite Strecken — auch formal ist die Arbeit auf héchstem Niveau. Leider sind
ein paar unnétige Mingel unerklarlicher Weise stehen geblieben, z.B. S. 73 fehlen Fussnoten und im
entsprechenden Haupttext fehlt etwas (S. 73). In der Bibliographie gibt es keine einheitlichen
Abstiinde, zB S. 101, Das fillt aber nur auf, weil alles andere auf solchem fast schon makellosen
Niveau steht.

Ich empfehle die Arbeit zur Zulassung zur Verteidigung und bewerte sie mit vyborne

Folgende Fragen:
1. Verstand Goethe seine ,,Farbenlehre® selbst als wissenschaftlich?
2. Was verstehen Sie unter einem »Grundexperiment®?
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