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Piehled pouzitych zkratek

D — Dal (strana uc¢tu v podvojném ucetnictvi)

e DPH — dan z ptidané hodnoty

e MD — Ma4 dati (strana uc¢tu v podvojném ucetnictvi)
e NOZ - zakon ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik

e PFA —piijata faktura

e PPD - pfijmovy pokladni doklad

e VBU — vypis z bankovniho tétu

e VFA - vystavena faktura

e VUD - vnitini uéetni doklad

e ZDPH - zadkon €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty
o 7SS —zékon &. 191/1950 Sb., sméneény a $ekovy

e ZUC —zakon ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi



1 Uvod

Sménka byla jiz od pradavna vyznamnym institutem vyuzivanym v mezinarodnim
obchod¢ hlavné jako platebni prostfedek u smény zbozi ¢i poskytovanych sluzeb. Jeji
funkce se prirozen¢ po fadu let ménily, az se ustalily do soucasné podoby zajistovaciho
prostiedku vyuzivaného piedev§im v obchodnich vztazich. Je pozoruhodné, ze obliba
jejiho vyuziti po staleti stale stoupala, a to i piesto, Ze sménka byla a stale je Sikovny
a flexibilni, byt 1 nejisty prostiedek k zajisténi, zejména v piipad¢ nesolventnosti

zavazaného ze sménky.

Prvni ¢ast prace se zamétuje predevsim na historicky vyvoj sménky a sménecného
prava v ¢eskych zemich. Zobrazuje pohled az do roku 1763, kdy byl vydan patent
na zavedeni Sménecného fadu. Presto se dle mnoha historickych zdrojl vi, Ze je sménka
platebnim nastrojem mnohem star§im. V literarni resersSi je rovnéz popsana novelizace
sménecné legislativy, jeji regulace a pfipadné zmény. Jak napovidaji dalsi kapitoly,
sménky se rozdeluji pouze na dva druhy, pfesto ale existuje tolik vyjimek, dopliki
a nélezitosti, které sménky mohou obsahovat, ze je vzdy vhodné problematiku zajisténi
prokonzultovat s odbornikem ¢i advokatem. Podobné komplikované jsou také sménecné
vztahy, vedeni smének v podvojném ucetnictvi nebo vymahani pohledavek od dluznika.

Ostatné i t€émto tématiim se vénuje prakticka ¢ast bakalarské prace.

Metodika pfiblizuje postupy, zdroje informaci a nastroje, které napomohly
ke zpracovani literarni reSerSe i praktické ¢asti. Kromé toho se autorka v této kapitole
zminuje 0 n¢kterych dalSich zajistovacich prostfedcich kvili lepSimu pochopeni

hloubkového rozhovoru v praktické ¢asti.

Prakticka ¢ast zkouma, jaky vztah ke sménkam ma jedna ze spolecnosti v Ceskych
Budé&jovicich, kterda poskytla své odpovédi a informace pouze pod podminkou jejiho
nezvetejnéni. Na zdkladé¢ rozhovoru, ktery byl koncipovan pravé se zamcfenim
na sménky a zajistovaci prostiedky, byla dale zpracovana vnitropodnikova smérnice,
kterda miZe dané spolecnosti poslouzit jako ndvod pfi vymahani pohledavek
a sménecnych dluh. Prakticka ¢ast také obsahuje n€kolik ucetnich ptipadd, jez ptiblizuji
téma uctovani smeének na konkrétnich ptikladech. Zavérec¢nou kapitolu tvoti grafické
zobrazeni vytvofenych smének, které ukazuji, jak snadné je smeénku zpracovat. Shrne-li
se tedy zakladni cil této bakalafské prace, 1ze strucné konstatovat, Ze hlavnim zamérem

je zanalyzovat stavajici ¢eskou legislativu upravujici sménky, poté nalézt konkrétni



aspekty a postupy v oblasti zajistovacich instrumentl vV dané spole¢nosti a dle zjisténych
informaci navrhnout vhodné kroky, které povedou k efektivnimu a jednoduchému

procesu vymahani pohledavek zajisténych smeénkou.



2 Literarni reSerse

Prvni ¢ast bakalarské prace se bude zabyvat stru¢nou historii sménky a jejim
vyvojem. Sménka totiz odjakziva patfila k obchodovéani, majetkovym a platebnim
vztahiim a v poslednich desetiletich rovnéz i k trzni ekonomice. Ackoliv kviili odklonu
od trzniho hospodafstvi na pocatku 50. let a pfechodu k hospodaistvi planovanému
ztratila sménka dilezitost svého vyuziti, s navratem k ptivodnim principim fizeni
ekonomiky sama praxe pocitila potfebu navratu tohoto nastroje. Jak uvadi JUDr. Kovarik
(2011) v jedné ze svych publikaci:

., Rozhodny navrat sménky do obchodni praxe byl jiz od pocatku odborniky prredvidan. Rychlost, s jakou se

tak déje, je ovsem prekvapujici a zaroven potésujici. Tim je dana i odpovéd’ na otazku, zda ma sménka

¢

perspektivu. Jsou funkce, kde je zatim nenahraditelna. *

2.1 Historie a vyvoj smének

Sménka je druh cenného papiru, jehoZz historie saha aZz do obdobi feudalismu
—systému rozmahajicitho se v Evropé, zejména v severni Italii, v dob& vrcholného
sttedovéku. V prubéhu staleti se sménka stala jednim z nejpouzivanéjSich instrumentti
obchodnich vztaht, nejspis i diky rozvinutému obchodu, ktery si zadal méné rizikovou

formu smény zboZi.

Pro kupce, ktefi cestovali od mésta k méstu, nebyly penize v hotovosti piili§
vhodnou formou. Casto se stavalo, Ze byli béhem svého putovéani okradeni nebo se penize
ztratily. Pravé vynalez sménky vyznamné snizil toto nebezpeci a dal tak zaklad novému
stylu obchodovéani. Dal§im divodem vzniku tohoto cenného papiru byla i ménova
ruznorodost italskych méstskych republik. Kupec, ktery se vydal do jiného mésta,
nemusel smenovat své penize, pouze dostal za domaci ménu od svého bankéte piislib,
ze on nebo jeho obchodni partner zaplati stanovenou hodnotu bud’ jemu osobné,
nebo na jeho ,,fad®, tzn. osobé, kterou z pozice véfitele uréi. Obchodnik tedy disponoval

listinou, ktera mu zaru¢ovala obdrzeni hotovosti v ciziné v tamni méné (Guest, 2009).

V priibéhu dalsich stovek let se sménka vyvijela az do dneSni podoby, rozsitila se
o dalsi typy, ale pfedevSim v soucasné dobé plni jinou funkci, nez tomu bylo
ve sttedovéku. Z nastroje platebniho se sménka postupné stala nastrojem zajiStovacim

— tedy prostfedkem zavazkového vztahu mezi véfitelem a dluznikem (Cristea, 2013).



2.2 Vyvoj pravni regulace sménky

Dle historiki sménka pomérné rychle pronikla ze severni Italie i k nam do ¢eskych
zemi jiz za dob Jana Zizky. Prvni pravni regulace sménky probé&hla aZ za Marie Terezie,
a to patentem z 1. fijna 1763, kterym byl zaveden Sménecny tad pro tizemi celého
tehdejsiho Rakouska. Timto patentem byly také soucasné zalozeny obchodni a sménecné
soudy v Praze, Brné a Opavé, jez mély zasady z vySe zminéného fadu naplnit a prosadit
Vv praxi. Pozoruhodnosti je rovnéz to, ze vznik téchto soudli souvisi S pocatkem

obchodniho soudnictvi v ¢eskych zemich.

Vzhledem k ¢astym novelizacim Sménecného fadu a rovnéz slozité historii naseho
statu béhem spole¢ného souziti s Rakousko-Uherskem pretrvaval v oblasti sméneéného
prava tzv. pravni dualismus. Tento stav vydrzel po celou dobu prvni republiky
az do 13. prosince 1927, kdy byl pfijat zakon sménecny, schvaleny jako ¢. 1/1928 Sh.
Podle Kovarika $lo o kvalitni pravni Gpravu sménecného prava, protoze zakon cerpal
z rakousko-némecké sménecné pravni doktriny a piihlédl i vysledkim mezinarodnich
smluv sjednanych na konferenci v Haagu, kterd byla rovnéZz ovlivnéna pravem

némeckym.

Zenevské sméneéné pravo, tvorici spoleéné s Haagskymi umluvami mezinarodni
humanitarni pravo, se nepodafilo aplikovat do pravniho systému Ceskoslovenska
az do roku 1939, kdy ve dnech 14. — 16. bfezna doslo k vojenské okupaci Cech, Moravy
a Slezska nasledované z¥izenim Protektoratu Cechy a Morava. Po vice jak deviti mé&sicich
bylo pod tlakem okupacnich ufadi piijato vladni natizeni ¢. 111/1941 Sb., jez zavedlo
na uzemi protektoratu Jednotny sménecny fad. Tento fad se drzel smé€ne¢ného zakona
z Némecka, coZ mélo za vysledek zahrnuti Jednotného zadkona sménecného Zenevského,

a to paradoxn¢ praveé diky pravu némeckému.

V roce 1945, kdy doslo k zapodeti obnovy Ceskoslovenska, se stat musel potykat
s dalsim problémem — vypotfadanim se s dvoji pravni upravou. Po valce nebylo
vyjasnéno, zda zistdva v platnosti nafizeni zroku 1941 nebo se znovu pfistoupilo
k ¢eskoslovenskému zakonu sméneénému platného od roku 1928. Tuto situaci piilis
neusnadnila ani slovenska uprava pfijata mezi t€mito lety.

Celou zalezitost dvoji pravni uUpravy vyfeSil az zakon sméneény a Sekovy

&.191/1950 Sb. (dale jen ZSS), ktery se i nadéle drzel Zenevské tpravy a zrusil zakon
. 1/1928 Sb., stejné jako vladni nafizeni ¢. 111/1941 Sb. Aby se predeslo hrozbé

Cx



pravniho dualismu, novy zdkon sménecny a Sekovy odebral platnosti i slovenskému

zakonu ¢&. 255/1941 SlI. z.

Posledni etapou vyvoje pravni regulace sménky bylo schvaleni ustavniho zédkona
Ceské narodni rady ¢. 4/1992 Sb. ¢l. 1 odst. 1, diky némuz se stal zdkon &. 191/1950
Sh. souéasti pravniho fadu nové vzniklé Ceské republiky. N4 stat tak ziistava zemi, ktera

je v oblasti smé€ne¢ného prava orientovana na zenevské pravo sménecné (Kovarik, 2011).

2.3 Novelizace sménecného zakona

Zajimavosti celého vyvoje sméneéného prava a predevsim samotného zakona
sméneéného a Sekového &. 191/1950 Sb. z roku 1950 je fakt, Ze podoba ZSS se od tohoto
okamziku zménila pouze trikrat. Od 1. ledna 1951, tedy dne, ktery je povazovan
za pocatek u¢innosti tohoto zakona, se ZSS doc¢kal prvni novelizace az 1. Eervence 2000
(zékonem ¢. 29/2000 Sb.), poté k 1. 1. 2008 (zdkonem ¢. 296/2007 Sb.) a upIné posledni

zmény nastaly k 1. lednu 2014 (zdkonem ¢&. 91/2012 Sb., 0 mezinarodnim pravu

soukromém).

2.4 Zakladni charakteristika smének

Prvni ¢ast zdkona sménecného a Sekového ¢. 191/1950 Sb., ve znéni pozdejsich
predpist, tvofi sménka cizi, uniZ jsou uvedeny jednotlivé nalezitosti, které vymezuji
sménku jakoZto platnou listinu. Oficialni definici sménky ale tento zdkon neuvadi.
Obvykle je mozné v literatuie z riznych zdroji nalézt podobn¢ znéjici formulaci, ktera
sménku identifikuje. Zpravidla zni tak, jak uvadi naptiklad Nejepinsky (1992) ve své
knize Smeénka v obchodé a podnikani: ,, Sménka vyjadiuje bezpodminecny zavazek
smenecného dluznika zaplatit majiteli sménky v urcity den na urcitéem miste dluznou
penézni castku.

O néco rozsahlejsi definici uvadi Senkytova (2005) ve své uéebnici Bankovnictvi I:
,Sménka je cenny papir vyjadrujici bezpodminecny pisemny dluznicky zdvazek. Je instrumentem
obchodniho uvéru, sama o sobé je vyjadirenim dluhu. Sménka je listina, kterd dava jejimu pravoplatnému

majiteli pravo na zaplaceni penézni pohledavky ve sménce uvedené. Toto prdavo uplatiiuje majitel smenky

viici tomu, kdo na tuto listinu napsal své zavazné prohldseni a podepsal se pod né. Aby byla urcita listina
sménkou, musi mit zdkonem predepsané ndlezitosti. “ Chybi-li n€ktera z téchto nalezitosti, nejedna

se 0 smeénku.



Mezi nejbéznéjsi a v praxi nejpouzivangjsi déleni patii roztfidéni smének na dva
zakladni druhy — sménka cizi a sménka viastni. Ostatni typy smének jsou pak jednim

ze dvou uvedenych druht.

2.5 Sménka vlastni

Sménku vlastni Kovatik (2011) definuje takto: ,,Sménka viastni predstavuje
zavazek vystavce sménky vyplatit pri splatnosti sménky v misté Ve sménce urceném
smeénecny peniz radnému majiteli smenky. Jde tedy o formu dluznického prohlaseni.

Smeénecny vztah musi tedy zahrnovat alespon dve osoby. *

Nejepinsky (1992) ji popisuje nasledovné: ,,Sménka viastni je slibem vystavce

smenky, zZe zaplati penézni cdstku osobé druhé. Tento slib je ve sménce vlastni vyjadren

6 6«

slovem ,,zaplatim *.

Obriazek 1: Vzor sménky vlastni

SMENKA
KE Hal.
Misto a datum vystaveni {mésic slovy)
Za tuto sménku zaplatim dne 20
Mésic slovy

Na iad:

komu
K¢ Hal.

Castka slovy
Splatno v:
Misto placeni
(i H
Domicil
Jméng, adresa a podpis vistavee

Zdroj: vlastni tvorba

2.6 Sménka cizi
Sménku cizi definuje Senkyiova (2005) ve své publikaci Bankovnictvi I: ,, Sménka
cizi obsahuje prikaz vystavce smenky treti osobé (sménecnikovi, dluznikovi), aby zaplatila

3

veriteli ve stanoveny termin na sménce vyznacenou sumu. *



V Kursu obchodniho prava od Kotaska, Pihera, Pokorné, Rabana a Vitka (2014) je
definice sménky cizi formulovana nasledovné: ,, Sménka cizi (v praxi nékdy oznacovana
jako trata) vzdsade ztelesnuje prikaz vystavce adresovany jiné osobé. Je proto

6 6«

rozpoznatelna podle bezpodminecného imperativu ,,zaplatte .

Obrazek 2: Vzor sménky cizi

Misto a datum vystaveni (mésic slovy)

Z.a tuto sménku zaplatie dne

Mésic slovy

Na iad:
Komu

Hal.

Castka slovy

Poduvis oriiemce
=
(313

Sménecnik:

Splatno v:

Misto placeni

Domicil

Jméng, adresa a podpis vistavee

Zdroj: vlastni tvorba

Kromé téchto dvou zakladnich typti smének se v literatuie autofi nékdy zminuji
I 0 tzv. zasti‘ené sménce vlastni. Ackoliv by se na prvni pohled mohlo podle nazvu zdat,
Ze je tato sménka jednim z typt sménky vlastni, ve skutenosti jde o sménku cizi.
V zastfené sménce vlastni vystavce saim sobé piikazuje, aby zaplatil véfiteli (remitentovi)
sméneénou sumu, a to v urity den a na uréitém misté, jak je uvedeno na sménce.
Na zastfené sménce vlastni se stejn¢ jako u sménky cizi objevuji pouze dva subjekty
(vystavce a remitent), kdy vystavce neboli sménecnik se hlavnim dluznikem stadva
az poté, co sménku akceptuje. Tento druh sménky se v praxi pouziva napt. u velkého
podniku, vlastniciho vice pobocek, na které hlavni zdvod vydéva zastienou sménku

vlastni (Poloucek a kol., 2006).
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ProtoZe jsou sménky hojné vyuzivany rovné€z v mezinarodnim obchod¢, je vhodné
uvést jejich preklad do anglického jazyka. Sménka cizi se preklada jako bill of exchange,
V obchodni terminologii se nékdy nazyva jako trata, anglicky draft. Sménce vlastni se
v angli¢tiné fika promissory note. Vseobecné lze ale fici, Ze se mezi obchodniky Castéji

vyuziva sménka cizi (Machkova, Cernohlavkova, Sato a kolektiv, 2010).

2.7 Dalsi typy smének

Kromé d€leni sménky na vlastni a cizi lze podle hlediska jejiho vecného obsahu
Clenit tento cenny papir rovnéz na smeénky finanéni a obchodni. Obchodni sménky
vychéazeji z prodeje zbozi a souviseji tak s obchodnimi vztahy mezi dodavateli
a odbérateli. Obchodni sménky jsou pokladany za kvalitni cenny papir, protoze se
ocekava, ze dluznik obdrzi prodejem zbozi trzby, kterymi pak bude moci sménecny dluh
zaplatit. Finan¢ni sménky se naopak vztahuji k zavazku neobchodniho typu

jako podklad k poskytnuté finan¢ni pajcce (Kovalikova, 2003).

V pfipadé€ vyuziti sménky jako zajiStovaciho prostfedku v obchodnich vztazich je

vhodné uvést i klasifikaci podle lhiity splatnosti. Takto 1ze sménky délit na:

¢ denni (fixni) sménky, kde se udava konkrétni den splatnosti;

e datosménky, na niz se vyznacuje splatnost uvedenim lhity od data vystaveni sménky
(napt. za ¢tyfi tydny ode dneska);

e vistasménky (na vidénou), které jsou splatné pii piedlozeni sméneénému dluznikovi,
a lhiita se proto vyjadiuje slovy: ,,vista“, ,,na vidénou* nebo ,,pti predlozeni;

e lhitni vistasménky, kdy se sménka splaci ve 1hité nasledujici po vidéné (napf. za tfi
tydny po vidéné), (Cipra, 2005);

e depozitni sménky, které banky pfijimaji od svych klientd do vlastniho depozita
a poskytuji jim Gvér a vyplaceni penéz, slouzi pravé k zajisténi zavazku. Nezaplati-li
klient, banka poté uplatni narok ze sménky (Giese, Dusek, Payne-Koubova,
Dietschova, 2003). Vynos ze smének vétsinou plyne klientovi jako urokovy vynos,
ktery je stanoven trokovou doloZkou. Depozitni sménky vyuzivaji soukromi klienti
bank, ale 1 fyzické osoby — podnikatelé. Jako u vSech cennych papirti se i u depozitni
sménky objevuji jisté nevyhody, napt. ta, Ze depozitni sménky nejsou pojistény
podle zakona o bankach a byvaji vystaveny pouze na vysoké zaokrouhlené ¢astky

pohybujici se v desitkach aZz stovkach tisic korun. Splatnost sménky je obvykle

13 (13

omezena lhitou ,ne diive nez...” nebo ,ne pozdéji nez...“ a rovnéz je mozné
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Ji prevést na dalsi osobu. Pokud neni depozitni sménka vyuzita jako prevoditelny
cenny papir, je mozné ji bezplatné uchovat u banky v jejim depozitaii (Poléach,
Drabek, Merkova, Polach jr., 2012).

2.8 Povinné nalezitosti sménky
Jak jiz bylo u definice sménky zminéno, musi tento cenny papir obsahovat povinné

nalezitosti, diky nimz je listina platna. Tyto naleZitosti se nepatrné 1isi podle typu sménky.
Cizi sménka musi zahrnovat nasledujici:

a) oznaceni, ze se jedna o sménku, které je zahrnuto do vlastniho textu listiny

a vyjadiené v jazyce, v némz je tato listina vypracovana;

b) bezpodminecny ptikaz uhradit urcitou penézitou sumu;

) jméno toho, kdo ma platit (sménecnik);

d) udaj o splatnosti sménky;

e) tdaj o misté, kde ma byt sménecna ¢astka uhrazena;

f) jméno toho, komu nebo na jehoz fad ma byt suma zaplacena;

g) misto a datum vystaveni sménky;

h) podpis vystavce.

Povinné nalezitosti sménky vlastni se v nékterych bodech lisi, vlastni sménka obsahuje:
a) oznaceni, ze jde o sménku, rovnéz uvedené do vlastniho textu listiny a vyjadiené

Vv jazyce, v némz je tato listina vyhotovena;

b) bezpodminecny slib zaplatit urcitou penézitou ¢astku;

c) udaj o splatnosti;

d) udaj o mist¢, kde ma vlastnik sménky platit;

e) jméno toho, komu nebo na jehoz fad ma byt ¢astka uhrazena;

f) misto a datum vystaveni sménky;

g) podpis vystavce sménky (Doleéek, 2014).
U sménené Castky se musi uvést mena, ve které je sménka splatnd. Rovnéz je vhodné
vyjadiit hodnotu jak v ¢&islicich, tak i slovné. Ackoliv tak v ZSS neni uvedeno, &asto
na dvojim vyjadieni sménecné €astky trvaji banky. Slovni i ¢iselné uvedeni sménecné
¢astky musi byt totozné, pokud tomu tak neni a hodnoty se lisi, plati ¢astka uvedena

slovy. Jak uz je ale ziejmé z piechozich vét, banky jsou v oblasti piijimani smének dost
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opatrné a precizni. Proto v pfipad¢ rozdilu mezi ¢astkou uvedenou slovy a castkou

uvedenou v ¢islech by banka sménku k inkasu nejspis nepftijala (Poloucek a kol., 2006).

2.9 Dalsi zapisy na sménce

Mimo vyse zminéné obligatorni nalezitosti Se mohou na sménce uvadét dalsi zapisy
nebo poznamky, které ale nejsou dle zakona povinné. Obecné lze tedy fici, ze jejich
pritomnost nijak neovliviiuje platnost konkrétni listiny jako sménky. Mezi fakultativni

dolozky, s nimiz se nejcastéji setkdvame, patii:

e Dolozka o domicilu. Dle § 4 ZSS je tato dolozka vyuZivana piedev§im u sménky
splatné v jiném misté, nez u smeénecnika nebo v misté jeho sidla. Hlavni roli zde
zastava tzv. domicilat - tieti osoba, kterd neni doposud dluznikem ze sménky
ani jejim vétitelem. Domicilatem se muze stat jak pravnicka, tak fyzicka osoba.
Protoze se ale sménka plati zpravidla bud’ hotovostni, nebo bezhotovostni formou
—tedy pouze u instituce, kde se provadi platba jen ucetné, status domicilatu Casto

ptipadne nékteré z obchodnich (komerénich) bank.

e Dolozka bez protestu osvobozuje majitele sménky od povinnosti ucinit protest
proti neplaceni a nepfijeti sménky, nebo proti nevydani akceptacniho stejnopisu
¢iprvopisu sménky. Nejcastéj$im ptipadem je protest proti neplaceni sménky,
z né¢hoz plyne povinnost dluznika uznat svij dluh, i kdyZ nebude protest proveden.
§ 44 v Komentati zakona sménecného a Sekového od Z. Kovatika (2014) piesné
uvadi, ze: ,, Odepreni prijeti nebo placeni musi byt zjisténo verejnou listinou
(protestem pro neprijeti nebo pro neplaceni). *

e Dolozka kurzova se vyuziva v situaci, kdy je mozné sménku zaplatit v jiné méné¢,
nez v jaké je sménecna Castka uvedena. Kurzova dolozka zavazn¢ vymezi kurz mezi
ménou, na nizZ sménka zni, a ménou, ve které bude sménka splatna.

¢ Rektadolozka se oznacuje slovy ,,nikoli na fad*. Souvisi se sménkami, jez nejsou
pievoditelné indosamentem — rubopisem, a lze je pfevést na dal§i osobu pouze
ve formé a s uCinky cesse. Cessi dojde k prostému piedani sménky novému majiteli
bez napsani rubopisu, ovSem za souCasného uzavieni smlouvy o postoupeni
pohledavky.

e Dolozka trokova stanovuje vysi Urokové sazby, kterou je sménecnd hodnota
uro¢ena. Zakon ptipousti urokové dolozky pouze na sménkéch splatnych na vidénou

(vistasménky) a sménkach splatnych urcity ¢as po vidéné (Ihttni vistasménky).
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e Dolozka hodnotova (diive nazyvana rovnéz valutovad) oznacuje divod vystaveni
sménky. V praxi se tak Ize setkat s dolozkami typu ,hodnota ve zbozi“, kdy ma
dluznik povinnost zaplatit kupni cenu, ,hodnota v Gctech®, kdy sménka kryje
bezhotovostné poskytnuty tver, anebo ,,hodnota v hotovosti®, ktera oznacuje Gvér
poskytnuty v hotovych penézich (Senkyiova, 2005).

o Efektivni dolozka (jinak znacend jako EFF nebo EFFECTIVE) zavazuje
sménecného dluznika uhradit sménecnou hodnotu v tzv. efektivni méné (to je ména
uvedena na sménce), ackoliv tato ména neni dluznikovym zdkonnym platidlem.
Efektivni dolozka se proto nejcastéji pouziva v zemich, jejichz ména neni volné
sménitelna a dluznik se tak nemiize zbavit zdvazku zaplacenim sménecné Castky
V mistni méné.

¢ Dolozka tzkosti (nebo také dolozka bez postihu, bez rekurzu) vylou¢i odpovédnost
vystavce cizi sménky za jeji ptijeti. Vystavce se vSak dolozkou tzkosti nemtize zbavit

odpovédnosti za zaplaceni sménky (Poloucek a kol, 2006).

2.10 Uéastnici sméneénych vztaht

K zakladnim charakteristikim smének také neodmyslitelné patii identifikace
ucastnikd sménecnych vztahl. VSechny 0soby na sménce uvedené ¢i podepsané mohou
mit rizné ulohy a postaveni, které 1ze pozvolna ménit. Z toho tedy vyplyva, ze se budou
rovnéZ meénit jejich povinnosti a prava se sménkou spojené. Zarovei je mozné, aby jeden

ucastnik vystupoval ve vice sméne¢nych ulohach zaroven (Kovaiik, 2011).

Mezi hlavni Géastniky sméneénych vztahti patéi nasledujici osoby. Vystavce
sménky vlastni je pfimym sménecnym dluznikem, jeho povinnosti je tak platit
pti splatnosti sménky. Dluznik sviij zavazek vyjadiuje slovy ,,zaplatim za tuto jedinou
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sménku...“. Vystavce sménky cizi (odborné oznaCovany jako trasant) je naopak
dluznikem nepfimym. Zarovenn podle zdkona sménecného a Sekového vyplyva, Ze je
vystavce odpovédny za piijeti a zaplaceni sménky. Cizi sménku vystavce oznacuje
imperativem ,,zaplat'te. Zajimavosti je, Ze trasant miZe svou odpovédnost za pfijeti
vyloucit specialni doloZkou. Na sménce je v tomto piipad¢ uvedeno napf. ,,bez postihu
za prijeti“. Tato dolozka vSak trasanta nechrani absolutné, zajisStuje mu pouze docasnou
imunitu, jejiz trvani je pouze do splatnosti (Kotasek, Pihera, Pokorna, Vitek, 2014).
Remitent je osoba, ktera je shodné oznadovéna jak u sménky vlastni tak i cizi. Dle ZSS
se jedna o toho, v jehoz prospéch je sménka vydédna a stava se tak prvnim véfitelem
apti odevzdani iprvnim majitelem smeénky. Dalsi véfitelé jsou jiz oznacovani
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jako majitelé (Kovarik, 2011). Sméneénik se vyskytuje pouze u sménky cizi, a proto ma
vV ramci sménecného vztahu pozici dluznika. Jeho povinnosti tedy je zaplaceni dluzné
¢astky. Do pozice sménecnika se ale dostava az po akceptaci sménky svym podpisem,
tzv. podpisem akceptanta (Cipra, 2005). Indosant. Na oznaceni této osoby narazime
hlavné v souvislosti s pfevadénim smének rubopisem (tzv. indosamentem), v némz
opravnény majitel rubopisem prevadi sménku na tieti 0sobu neboli indosataie. Ten timto

pfevodem ziskava vSechna prava ze sménky (Kovaiik, 2014).

2.11 Sménky s atypickym poctem acastniki

Podle obecnych definic, které jsou uvedené i v zakladnim rozdéleni smének v této
bakalarské praci, se zpravidla pocita s tim, ze se ve sménecném vztahu u sménky vlastni
vyskytuji pouze dva ucastnici (vystavce a remitent), u sménky cizi pak ucastnici tfi
(vystavce, sménecnik a remitent). V nékterych situacich se ale miize pocet ticastnikii
sménecného vztahu snizit nebo zvysit. Snizeni poctu ucastniku neznamena, ze ve sménce
nektery ze subjekti chybi, v takovém piipadé by byla sménka neplatnd. Jenom se nemusi
vzdy jednat o rozdilné osoby. Také je nutné podotknout, ze redukce ucastniki je
proveditelnd jenom u sménky cizi. Jak uvadi autofi v knize Kurs obchodniho prava
— Pravo cennych papirt: ,, Viastni sménka s redukovanym poctem ucastnikii predpoklada,
Ze vystavce si sam slibuje zaplaceni urcité cdstky. Vystavce sménky by sam byl jejim
remitentem. “ (Kotasek J., Pihera V., Pokornd J., Raban P. & Vitek J., 2009).
To by samoziejmé u sménky vlastni nedavalo smysl, a proto ZSS moznost vlastni sménky
s jednim tc¢astnikem nepfipousti. Snizeny pocet subjektd sméneéného vztahu je tedy
dle ZSS povolen pouze u cizi sménky, kdy néktery z Gi¢astnikil zaujima na sménce dvé
pozice, v jedné z nich musi tato osoba plisobit na pozici vystavce sménky. V konkrétnich
ptipadech je takto mozné vyhotovit pouze sménku cizi na vlastni Fad vystavce

anebo zastienou sménku vlastni.

2.12 Vznik sménecnych vztahi

Vznik sménecného pravniho vztahu, tedy pravo na plnéni dle sménky a povinnost
toto plnéni poskytnout, nastdva v jednom okamziku. Pfesnéji feCeno je to v okamziku,
kdy se podepsand sménka dostane do rukou osobé, ktera je zplsobila byt osobou
sménecné zavazanou. Sménku musi podepsat sménecny dluznik, nicméné nezélezi

na tom, zda se jedné o dluznika pfimého ¢i nepfimého.
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Jak je mozné se dogist v knize Sménka a Sek v Ceské republice od Kovatika (2011):

,, PFedpokladem vzniku sménecného zavazku je splnéni techto podminek:

e sménka,

e podpis zavazané osoby na sménce,

e aktivni sménecna zpusobilost sménecného véritele a pasivni sménecna zpusobilost
smeénecného dluznika,

‘

e 7ddné nabyti sménky opravnénou osobou. *

Nekdy se lze setkat i s pojmy ,,materialni a formalni sménecna prisnost®, které se
projevuji vySe zminénymi podminkami. Formalni sménecnéd pfisnost také umoziuje
snadng&jsi a rychlej$i vymahani sménecnych narokt ve zkraceném soudnim fizeni, jez se
kona bez jednani, a vnémz se rozhoduje ve formé sménecného platebniho rozkazu

(Bartosikova a kol., 1998).

2.12.1 Aktivni sménecna zpusobilost

Aktivni sméneCna zplsobilost zminénd ve tfetim bod€ znamena schopnost
sméneéného véfitele byt nositelem prav a povinnosti. Piestoze neni v ZSS tato
zpusobilost vice upravena, plati to, co plati obecné pro zpusobilost byt nositelem prav
a povinnosti. Podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obansky zikonik, jenZ nabyl ucinnosti
1. ledna 2014 (dale jen OZ), se tato zpusobilost nazyva terminem pravni osobnost. Tou
se dle OZ rozumi ,, zpiisobilost mit v mezich pravniho radu prava a povinnosti.* Zakon
také definuje pojem svépravnost: ,,je to zpiisobilost nabyvat pro sebe vlastnim pravnim
Jjedndanim prdva a zavazovat se k povinnostem (prdvné jednat).“ Pro fyzickou osobu
vznika pravni osobnost narozenim, nicméné jak uvadi zakon, mize ji mit i jiz pocaté dité,
narodi-li se zivé. Pravni osobnost fyzickych osob zanika smrti ¢i prohlasenim za mrtvého.
U pravnickych osob to OZ stanovuje takto: ,, Pravnickd osoba mad prdavni osobnost
od svého vzniku do svého zaniku.* (§ 118, zakon ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik).
Vznika tedy zapisem do vetejného rejstiiku a naopak zanikd v momenté¢ jejiho vymazu
Z tohoto rejstiiku. Je tfeba mit na védomi, ze soud mtize pravnickou osobu po jejim vzniku
prohlasit za neplatnou, vstoupi-li do likvidace. Je-li pravnicka osoba zfizena zakonem,
vznika ke dni nabyti jeho ucinnosti, pokud zakon nestanovi jiny pozd¢jsi den (srov. § 23

a § 118, zékon ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik).
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2.12.2 Pasivni sméne¢na zpusobilost
Pasivni sménecnd zpusobilost vyjadiuje schopnost svym vlastnim jednanim se
sménecn¢ zavazovat. Dle ZSS se muze sménecné zavazovat ten, kdo je zplsobily

vlastnimi ukony se zavazovat obecné, tedy dle OZ pravné jednat.

2.13 Akceptace sménky

K piijeti neboli akceptaci sménky musi dojit pisemné, piesnéji na lici originalu
sménky, kde je jméno uvedeno napii¢ nad levym dolnim okrajem. Ackoliv je pfijeti
pisemné, vyslovna vyjadfeni typu ,,pfijimdm* nejsou pozadovana. Piijetim sménky se
sménecnik stdva hlavnim dluznikem daného zdvazku. Nepiijme-li sménecnik sménku
nebo ji po piijeti nezaplati ve lhité splatnosti, ru¢i vystavce za splnéni sménecného
zavazku. Svou odpovédnost za piijeti mize vystavce vyloucit pomoci dolozky, nemuze
vSak uz vyloucit odpovédnost za zaplaceni (Giese, Dusek, Payne-Koubovéa, Dietschova,

2003).

2.14 Prevod prav ze sménky

Sménky jsou cennym papirem na fad. To znamen4, ze podobné¢ jako u jinych papiri
na fad lze vSechna prava ze sménky vyplyvajici pfevést na nového majitele
tzv. indosamentem (jinak rubopisem nebo Zirem). Indosament je pisemna dolozka,
pomoci které majitel sménky v pozici prevadéjiciho prevede prava ze smeénky
na indosatafe. Indosament musi byt podepsan indosantem, a proto musi mit pisemnou
formu. Kazdy indosant ruci za pfijeti a zaplaceni sménky. Vyjimkou je pouze vylouceni
ruc¢eni pomoci dolozky sine obligo nebo bez ruéeni. Dalsi indosace miize byt zakdzana
(§ 15 odst. 2 ZSS). V piipadé dalsi protipravni indosace viak neni sménka neplatna,
pouze indosant neodpovida tém, na né¢zZ sménka byla dale indosovdna a odpovida pouze
svému indosatafi. Kazdy indosant tedy ru¢i svému a nasledné¢ kazdému dalSimu
indosatafi. Také je dilezité zminit, ze dle § 47 ZSS vystavce, akceptant, ale i v§ichni
predchozi indosanti ru¢i kazdému majiteli sménky nerozdiln€ a spolecné (Giese, Dusek,

Payne-Koubova, Dietschova, 2003). Existuji dva typy rubopisi:

e Rubopis vyplnény je Casto formulovan slovy: ,,za mne na fad XY* nebo ,,plat’te
nafad XY*. U tohoto rubopisu je zminéno jméno osoby, na niz se smeénka prevadi,

a podpis indosanta.
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¢ Rubopis nevyplnény (jinak blankoindosament) obsahuje pouze podpis osoby,
ktera sménku prevadi na rubu sménky. Neni zde tedy uvedena osoba, na kterou jsou
prava z tohoto cenného papiru prevadéna. Pfevod sménky s nevyplnénym rubopisem
je mozné provést pouhym piredanim, jako se tomu stava u cennych papird

vystavenych na majitele.

Jednotlivé rubopisy musi na sebe navazovat a tvoii takzvanou nepretrzitou radu.
Nepretrzitost fady rubopisi je vyznamna ze dvou dulezitych divodi. Na jejim zakladé
muze drzitel sménky prokazat, ze je jejim zplsobilym majitelem. Navic ma tato fada
vyznam z hlediska sménecného postihu. Indosant totiz nadale zistava zavazan kazdému
pozdé&jSimu majiteli sménky a to v pfipadé, ze by sménka nebyla zaplacena
nebo akceptovana. Jak jiz bylo zminéno v kapitole o uc€astnicich sméne¢nych vztah,
takovyto zavazek mize indosant vyloucit dolozkou ,bez postihu“ (Machkova,
Cernohlavkova, Sato a kolektiv, 2010). Je rovnéz mozné vylouéit prevoditelnost sménky

na fad dolozkou ,,nikoli na fad. V takovém ptipad¢€ je smeénka pievoditelnd pouze cessi.

2.15 Zaplaceni sménky

V dobé splatnosti sménky ma dle ZSS sménecny véfitel povinnost predlozit sménku
dluznikovi k proplaceni (tedy k inkasu). Muze tak ucinit bud’ osobn¢, kdyZ neni
na sménce sepsana domicilacni dolozka, nebo lze vyuzit bankovnich sluzeb. Takovéto
sluzby jsou pro vétitele vyhodné predevs§im kvili tomu, Ze se véfitel vyvaruje problémim
spojenym se zafizovanim protestu sménky v piipadé neplaceni. Poté, co je sménetny
zavazek uhrazen, obdrzi dluznik sménku opatienou kvitanéni doloZkou, ktera zaplaceni
sménky potvrzuje. Zajimavosti je, ze vétitel mize sva prava na hlavnich dluznicich
uplatiiovat az po dobu tfi let. Sménecny majitel miize vykonat postih proti vystavci,
indosantlim, ale i jinym osobam, které jsou sménecné zavazané, pokud sménecnik
pfi splatnosti sménky nezaplati vibec anebo zaplati jenom urcitou ¢ast hodnoty.
Podminkou je, Ze sménka byla pfedlozena na misté, které je k tomu uréené a ve lhité
na sménce stanovené. V urCity den nebo v urcity €as znamend piedloZeni sménky
K placeni v platebni den nebo v jeden ze dvou nasledujicich pracovnich dni (Giese,
Dusek, Payne-Koubova, Dietschova, 2003). Rovnéz mize nastat situace, kdy neni
na sménce uveden tdaj o misté splatnosti sménky. A proto jak uvadi Poloucek (2006)
ve své publikaci Bankovnictvi: ,, Neni-li uvedeno misto, kde ma byt sménka placena,
je platebnim mistem sidlo sménecnika. Casto se vSak jako misto placeni v ramci

domicilacni dolozky uvadi banka. “ Také se Casto stava, ze pii predlozeni sménky v dobé
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splatnosti neni schopen dluznik sménku zaplatit. Vé&fitel mize ucinit nasledujici kroky,

aby dospé¢l k zaplaceni sménec¢né Castky:

e Odsune splatnost sménky na pozdéjsi dobu nebo vyhotovi sménku novou, ktera
bude mit prodlouzenou dobu splatnosti. V druhém piipade vétitel predlozi novou
sménku dluznikovi k akceptaci vyménou za sménku ptivodni.

e Rozlozi placeni sménky do nékolika spliatek. Tento postup se Casto praktikuje
v situaci, kdy je dluznik insolventni.

e Snizi hodnotu sménky po dohodé s dluznikem. Takovyto zplisob feSeni se vyuziva
zejména pii neuplné dodavce ¢i dodavce zbozi s nizsi kvalitou.

e Vyda dluznikovi sménku bez zaplaceni — Vv ptipad¢, ze uz bylo plnéni provedeno
jinym zptisobem.

e Poda sménecnou Zalobu na dluznika, aby byl vyddn sménecny platebni rozkaz.
K takovéto zalob¢ se musi pfilozit nezaplacend sménka a protestni listina (Poloucek
a kol., 2006).

2.16 Zajisténi sménecnych prav

Mimosménecéné a sménecnépravni zajiSt'ovaci prostiedky

Zavazky kteréhokoliv sménecného dluznika, a to jak pfimého nebo nepiimého,
mohou byt zajistény riznymi zpusoby. Je mozné se fidit obecnymi alternativami,
které jsou uvedeny Vv obcanském zakoniku. V piipadé téchto zajistovacich
obecnépravnich nebo mimosméneénych prostiedkiu jde vzdy o relativni zavazek
mezi zcela urcitymi subjekty. To znamend, Ze pouhou zménou majitele sménky
indosamentem nepiechazeji prava z tohoto zajisténi na nového majitele, tedy na nového
vétitele ze sménecnych zavazki. K tomu by musely byt vyhotoveny dalsi dohody mezi
ucastniky dosavadniho zajistovaciho zadvazkového vztahu a novym majitelem sménky.
Neékteré zavazky mohou byt na sménce vyznaceny piimo, tteba s vyslovnou dolozkou
»jen jako rucitel, nikoliv jako aval®“. Kromé& obecnépravnich zajistovacich prosttedki
existuji také specifické zajiStovaci nastroje, které jsou vyhradné¢ sménecénépravni. Patii
sem piedev§im podpis indosanta na sménce S vyjimkou indosamentii bez zaruky.
Zajistovaci uc¢inky ma i podpis spoluakceptanta, protoze vici véfiteli stoji vice piimych
solidarn¢ rucicich dluznikd. Zajistit se Ize také pomoci uvedeni tzv. podpiirné adresy

na sménce ¢i pomoci podpisu ¢estného prijemce (Serdiuk, 2014).
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2.17 Sménecné rukojemstvi

Sménecné rukojemstvi je dalSim typem sménecnépravniho zajiStovaciho
prostiedku. Vystupuje vném tzv. sménecny rukojmi, ktery se fadi mezi ostatni
ucastniky sménecnych vztaht, a proto je sménecnépravné zavazan. Nékdy se mu také
fika aval nebo avalista. Avalem je zpravidla osoba, ktera jesté neni sménecné zavazana,
tedy tzv. tfeti osoba. Uprava zakona ovSem nebrani tomu, aby zaji§téni poskytla i osoba,
ktera je na sménce jiz podepsand. Ten, za n¢hoz se rukojmi zarucil, se nazyva avalat.
Kdyz neni v rukojemském prohldseni avalat uveden, plati, Ze je jim vystavce. Dle zdkona
mize byt tim, za koho se ruceni piejima, také kazdy dluznik, v této situaci ale za toho,
kdo dluznikem neni, nelze rukojemsky zavazek prevzit. Sménecné rukojemstvi se muze
vzdéalené¢ podobat obycejnému ruceni, V nékterych znacich je vSak zcela odlisné
a specifické. Zavazek avalisty je podloZen pisemnym prohlasenim, které je uvedeno
pfimo na sménce a kterym se avalista zaru¢i za uréitou sméneéné zavaznou osobu. Uplné
rukojemské prohlaseni se sklada ze tii ¢asti. PiSe se na sménku nebo na ptivések. Blizsi
misto neni zdkonem uréeno, sméneény rukojmi se tak miize podepsat na rub i lic. Castgji
se ale uvadi na lici dokumentu. V dnesni dob¢ se 1ze dokonce na nékterych ceskych
sméneénych formuléafich setkat sjiz pfipravenymi kolonkami na pfedni strané,
které s avalovanim sménky pocitaji (Kotasek, Pihera, Pokorna, Vitek, 2014). Prvni ¢asti
prohlaseni je vlastni rukojemsky zavazek (cil prohlaseni), kde je vhodné pouzit slovni
spojeni ,,jako rukojmi®, aniz by se tim zavirala moznost pro jiné dolozky identického
vyznamu. Pfipustné jsou i dal§i dolozky stejného vyznamu, jako napt. ,,per aval*
nebo ,,jako avalista®. Druhou dolozkou je uréeni osoby (idaj o avalatovi), za kterou se
rukojemsky zavazek piejima. Posledni nalezitosti je podpis prohlaSeni rukojmim,
pricemz neni nikde uvedeno, v jakém potadi maji byt tyto slozky uvedené. Je dulezité,
aby celé rukojemské prohlaseni tvotilo jeden celek, coz miize v nékterych ptipadech byt
problém (pfedevsim, kdyz neni na sménce dostatek prostoru). Také je nutné sledovat,
aby rukojemsky zavazek nesplynul s jinymi zdvazky na sménce uvedenymi, mohl by se
totiz zaménit za spoluakcept. Na sménce Se proto napiiklad uvadi dodatek ,,jako rukojmi
za pana A. B.“ nebo rukojemské prohlaseni zné&jici tieba ,,jako avalista za firmu XY,
ktery pak avalista podepise (Kovaiik, 2014). ZSS neptedepisuje zadné ¢asové omezeni
avalovani sménky. Je tedy mozné avalovat jak sménku po jeji splatnosti, tak i bianco
sménku. Neni ani nutné datovani avalu. Zkracené rukojemské prohldseni se od tplného

li§i tim, Ze neobsahuje udaje o avalatovi. Zjednodusené Ize fici, ze prohldseni avala tedy

20



tvoii jen podepsana rukojemska dolozka, a to i1 v pfipadé, ze je na dolozce podepsana

zcela jina osoba bez jakéhokoli uvedeni.

2.18 Sménecny protest

2.18.1 Protestni listina

Podstatou sménecného protestu je pisemné osvédceni, které na zaklad¢ pozadavku
opravnéné osoby vyda zakonem urceny organ. Toto osvédCeni se vydava pouze
v zékonem stanovenych piipadech a rovnéz piesny obsah listiny se fidi sménecnou
legislativou. Vyznam protestni listiny tkvi v jeji jedinecnosti v piipad¢ dikaznich
prostiedktl. ,, Listina je totiz zakonnym dikazem, ktery zakon poZaduje a ktery jinymi
ditkaznimi prostredky nelze nahradit. “ (Kovaiik, 2014). Protestni listinu, ktera je listinou
vefejnou, mize vystavit soud, obecni uitad nebo notar. Listina dokazuje, ze i kdyz byl
dluznik vyzvan k plnéni, v pifedepsané lhuté tak neucinil. Protest je tak dikaznim
materidlem dokladajici véfitelovu splnénou povinnost piedlozit dluznikovi sménku vcas
a fadng, jak bylo dohodnuto. V Ceské republice neni nutné vyhotovovat protest
proti hlavnim dluznikim, vi¢i nimz prava véfitele nezanikaji. Naopak prava vaci
nepiimym dluznikéim zanikaji. Protest se musi u¢init ve stanovené 1hité, ktera dle ZSS

¢ini pouhé dva pracovni dny nasledujici po dni splatnosti.

2.18.2 Druhy sménecného protestu

Existuje nékolik druhi sménecnych protestil, pfi¢emZ mezi nejcastéjsi typ patii
protest pro neplaceni sménky. Ten dokazuje, Ze byl dluznik vyzvan fadné a vcas
k zaplaceni sméneéné ¢astky, ale neudinil tak. Dal§im typem je protest pro neakceptaci
sménky. Ten je naproti vySe zminénému druhu vyuzivan velmi ziidka. Dokazuje se jim,
ze sménka piedloZena k piijeti dluZznikem byla odmitnuta (Nesnidal, Marek, Pokorna,
Pohl, Vich, 2001). Protest do stény dokladd, Ze nebyl dluznik zastiZzen ve svém sidle
Vv den splatnosti sménky a dvou dnech, které po dnu splatnosti nasleduji. Poslednim typem
sménecného protestu je tzv. protest do vétru, ktery dokazuje, Ze dluznik uvedeny
na sménce je v misté placeni neznamy (Poloucek a kol., 2006). Jak je ale obecné znamo,
sménka je velmi slozity zajistovaci instrument, u né¢hoz existuje spousta vyjimek. Proto
Ize i v téchto pripadech sménku upravit tak, aby bylo mozné protestu predejit. Staci

do sménky nadepsat dolozku ,,bez protestu*.
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2.19 Formy vyuZiti smének

Piestoze jsou sménky obvykle nazyvany cennym papirem, v podniku mohou
vystupovat i Vv jinych podobach. ,, Puvodni funkci sménky bylo sménovat a bezpecné
prevadet penézni prostiedky. Drive hlavni funkce smeénky postupné prevzaly jiné
instituty. “ (Kotasek J., Pihera V., Pokorna J. & Vitek J., 2014). V soucasné dob¢ je mozné

se sménkou nejcastéji setkat v téchto formach:

a) zajistovaci prostfedek: sménky vtomto piipadé slouzi k zajisténi pohledavek
Z obchodniho styku, coz je nejcastéjsi zptisob pouziti v podnikatelské praxi. Eviduji
se pouze Vv podrozvahové evidenci a ocenuji se nominalni hodnotou.

b) cenny papir: zde se sménky nakupuji vétSinou za ucelem obchodovani, pripadné
s cilem realizovat zbyvajici ¢ast troku, a ocefiuji se pofizovaci cenou.

c) platebni prostiedek: sménky se pouzivaji k uhradé pohledavek a zavazku
(napt. z obchodniho styku). V ucetnictvi véfitele se eviduji také jako cenné papiry
a ocenuji se rovnéZ pofizovaci cenou zvySenou o alikvotni urokovy vynos. U dluZznika
je to obdobné, ten pouze sménky vede na pasivnich, zavazkovych tétech (Stohl,

Klicka, 2014).

Vzhledem ke vztahim, které jsou hospodaiskym zakladem sménky, se objevuje
sménka nejcastéji ve dvou vySe zminénych podobach, a to bud jako platebni,
nebo zajistovaci instrument. O tom, v jakém konkrétnim postaveni a funkci bude sménka
zapojena do smluvnich vztaht, rozhoduje dohoda pfislusnych ucastnikli, odborné je
vétsinou oznacovana jako sménefna smlouva. Ze samotné listiny neni mozné urceni
sménky rozpoznat, v pfipadé, Ze ano, nevylucuje to, Ze ucastnici nakonec sménku pouziji
jinak. Navic se pochopitelné s tim, jak sménka obihd, miiZze funkce dané sménky ménit.
Ptikladem muze byt listina, kterou ptivodni UiCastnici pouzili jako zajiStovaci prostiedek
a novy nabyvatel ji podle sménecné smlouvy s dalSim majitelem vyuzil jako prostiedek

platebni.

2.20 Sménka jako zajiStovaci prostredek

Sménka jako zajist'ovaci prostiedek je v podstaté urcitd forma jistoty. Praveé v této
pomérné pasivni a jednoduché podobé¢ se smeénka v tuzemsku objevuje nejcastéji. Uvadi
se, ze k vykonu prav ze zajiStovaci sménky ma véfitel pristoupit jen tehdy, kdyZ neni
fadn¢ a vcas splnén zavazek z kauzalniho vztahu. Pokud vétitel sménku pievede pomoci

indosamentu Vv rozporu s ucelem zajisStovaci sménky (tj. tfeba po fadném splnéni
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kauzalniho zdvazku), ocita se dluznik v pomérné€ nelehké situaci. Novy nabyvatel sménky
totiz muze uplatnit své pravo tak, jak vyplyva ptimo z listiny, a nemusi brat ohledy
na namitky dluznika o zneuziti zajiStovaci sménky. Z toho divodu se proto v praxi

vyuzivaji rektadolozky vystavce.

2.20.1 Zajistovaci vs. platebni sménka

Rozdil mezi zajistovaci sménkou a sménkou jako platebnim prostiedkem je dan
jejich podstatou. Placeni prostiednictvim sménky je ucastniky pldnovano uz od pocatku,
kdeZzto zajisStovaci sménka nema byt za idealnich okolnosti viitbec pouzita. Da se fici, ze
je zde sménka pouze potencialni hrozbou, ktera v idedlnim ptipadé odpadne, nikoliv
pfedem sjednanym platebnim instrumentem, zn¢hoz chce veéfitel najit uspokojeni
jiz od pocatku.
2.20.2 Zajistovaci vs. sankéni sménka

U sank¢nich smének se ve sménecné smlouve sjednava, Ze sménka bude uplatnéna
v situaci, kdyz dluznik nesplni své povinnosti ze smlouvy. Nejedna se o sménku
zajisStovaci, protoze zaplaceni ¢i uplatnéni sankéni sménky nemd zadny vliv
na zajistovanou pohledavku. Sménku tedy majitel uplatiiuje nad ramec prav z kauzalnich
vztahii Cisté jako sankci, a proto ¢asto dochazi v praxi k zaménéni pojmu sankéni

a zajistovaci smeénky (Kotasek J., Pihera V., Pokorna J. & Vitek J., 2014).

2.21 Sménky jako soucast majetku podniku

Z piedchozich kapitol vychazi najevo, Zze sménka mize v podniku pusobit v roli
cenné¢ho papiru. ProtoZe je praktickad ¢ast této bakalafské prace vénovadna mimo jiné
I zptisobu uctovani smének z pohledu vétitele a dluznika fiktivniho podniku v ramci
podvojného Ucetnictvi, je nutné si definovat zdkladni pojmy vztahujici se k cennym

papirim jakoZto majetku firmy, kde jsou sménky zatrazeny a evidovany.

2.21.1 Majetkové a uvérové cenné papiry
Cenné papiry (a rovnéz i sménky v této roli) se odlisuji podle druhu kapitalové
potieby na:
a) Majetkové cenné papiry — nezakladaji narok na vraceni investované castky.
Investofi si kupuji cenné papiry se zdmérem ziskavani pravidelného vynosu z drzby
plynouci (napf. u sménky), u jinych cennych papirt je to pak 1 vliv na rozhodovani

Vv urcitém podnikatelském subjektu.
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b) Uvérové cenné papiry — jsou zaloZeny na uvérovém vztahu mezi véfitelem
a dluznikem, kdy véfitel (investor) nakupuje cenné papiry s podminkou, ze mu
dluznik zaplati ve stanovené dobé nejen zaptjceny penézni obnos, ale i dohodnuty
urok. Dluznik na druhé stran¢ vydava cenny papir s cilem opatfit si timto zptisobem

docasny kapital.

2.22 Sménky jako soucast finan¢niho trhu

Jak je zietelné z ptredchozich definic, sménky mohou mit mimo jiné podobu
cenného papiru, se kterym se obchoduje. Pti nakupu se sménky zafazuji do majetku
podniku, stejné jako ostatni majetek. Pfed umisténim smének do Gcetnictvi je dilezité si
uvédomit, zda tyto cenné papiry budou souc¢asti majetku podniku po dobu jednoho roku
nebo déle neZ jeden rok. Obchodovani se sménkami na finan¢nim trhu tak znamena
pro jeden podnik finané¢ni zavazek (tedy povinnost thrady sméneéné ¢astky) a soucasné
pro jiny podnik finanéni pohledavku (Rejnus, 2009). Pti zmince finan¢niho trhu a doby,
naniz se financni obchod uzavird, je vhodné uvést zdkladni rozdéleni na penézni

a kapitalovy trh. Kovanicova (2009) penézni trh popisuje napiiklad takto:

o, Penéini trh — trh kratkodobych penés a piijcek, jejichz splatnost nepiesahuje 1 rok a které slouzi
ke kratkodobému presunu penéz od téch, kterym prebyvaji, k tém, kteri je potiebuji. Penézni trh se
uskutecnuje formou poskytovani a cerpani kratkodobych obchodnich a financnich uveru a rovnéz
formou emise (vydavani) kratkodobych cennych papirii.“ Autorka ve své knize Abeceda
ucetnich znalosti pro kazdé¢ho dale uvadi i definici kapitalového trhu:

e, Kapitdlovy trh — predstavuje obchody zahrnujici stiednédobé a dlouhodobé ivéry, pijcky apod.
a majetkova prava. Podnik, ktery potiebuje znacny kapital na delsi dobu (napr. k vystavbé nového
zavodu) a nedisponuje dostatecnym vlastnim kapitilem, miize pozadat banku nebo jinou financni

instituci o pujcku nebo miize ziskat potiebny kapital emisi cennych papiri.

2.23 Sménka v obchodnim styku

V obchodnim styku ma sménka nejcastéji funkei kreditni, a to hlavné v situaci,
kdy dluznik pozada vétitele o prodlouZeni lhity splatnosti. Jedna se tedy o jakousi formu
uvéru. Prodavajici zpravidla vypiSe sménku v hodnoté kupni ceny zbozi, kterou kupujici
akceptuje. Lhuta splatnosti je az tfi mésice. Vyhodou prodavajiciho v ptipad¢ pfijeti
obchodni sménky s tiimésicni akceptaci je, ze kromé naroku na zaplaceni ceny pii prodeji
zbozi ma narok na zaplaceni sménky, kterd je nezavisla na ptavodni kupni smlouvé.
Nezaplati-li kupujici ¢astku ve lhlté splatnosti sménky, muze ji prodavajici vymahat

ve zjednoduSeném sménecném Fizeni. Prostfednictvim indosace sménky mé pravo viici
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jeho véftitelim splnit své vlastni zavazky nebo mu miize banka sménku proplatit (Valach,

J. & kolektiv, 1999).

2.24 Eskont a reeskont sménky, eskontni uvér

Jak je zfejmé z obecnych definic sménky, emitentovi (v obchodnim styku
odbérateli zbozi, sluzeb a jinych statkd) vyplyva ze sménky povinnost uhradit osobé
na sménce uvedené smeénecnou sumu do data splatnosti. Pokud nabyvatel (dodavatel)
potiebuje ziskat penézni prostiedky pied dobou splatnosti, md moznost pfedat sménku
bance, kterd ji eskontuje. Banka se tak stane véfitelem, ktery se v dobé splatnosti obrati
na dluznika, aby splatil sviij dluh. Eskontovani sménky tedy znamena prodej nebo koupi
sménky za cenu nizsi, neZ je jeji nominalni hodnota pted dobou splatnosti (Sulista, M.,
Nydl, V. & Moore, G., 2014). Pii eskontu sménky si banka navic srazi diskont (srazka
Z nominalni hodnoty) za dobu od eskontu do splatnosti sménky véetné eskontni provize.
V takovéto situaci tedy banka majiteli sménky poskytuje tzv. eskontni Wvér,
ktery vétSinou byva vyhodnéjsi oproti srovnatelnym uvértim a li§i se n€kterymi svymi
zvlastnostmi. Pti klasickém uvéru obvykle jako prvni plati zadatel o uvér, u eskontniho
uveéru naopak splaci jako prvni sménecny dluznik zadateli o eskont. Teprve kdyz dluznik
bance nezaplati, obrati se banka podle rubopisu na piedchozi majitele sménky, ptipadné
az na konecného vystavce sménky. Z tohoto divodu banka pfed prevzetim sménky
k eskontu provéfuje bonitu (dtvéryhodnost a solventnost) sménecného dluznika
a dokonce i jednotlivych majiteld sménky a jejiho vystavce. Banky nejcastéji eskontuji
cizi sménky na vlastni fad, které maji obchodni charakter. Eskontni uvér byva také nékdy
nazyvan jako uvér negociacni (Bakes a kol., 2006). Reeskont sménky znamena eskont
sménky, kterou jiz eskontovala néjakd obchodni banka, centrdlni bankou. Obchodni
banky mohou ze sménky, kterou eskontovaly, samy vymahat dluznou ¢astku, vétSinou
vS§ak sménku ihned po jejim pievzeti k eskontu znovu reeskontuji u centralni banky.
V Ceské republice tuto operaci miize provadét Ceska narodni banka, ta nakonec dluh
pomoci obchodni banky vymahd. Dalsi zvlaStnosti u sménecného eskontu a reeskontu
sménky je, ze obchodni banka i po reeskontu sménecné ru¢i hned po sménecném

dluznikovi (Cipra, 2005).

Podminky sménecného eskontu se v kazdé bance lisi, vétSinou ale mivaji spole¢né
nasledujici body:
e Sménka obsahuje viechny podstatné naleZitosti dle ZSS (jinak by ani sménka nebyla

sménkou v pravém slova smyslu);

25



e jednd se o sménku obchodni;

e vSechny osoby, které¢ maji ze sménky zavazek, jsou dostate¢né¢ solventni;

e sménka je domicilovana od banky;

o d¢lka zbyvajici splatnosti nepievysi urcitou dobu;

e sménecna hodnota ma ur¢itou minimalni vysi (Poloucek a kol., 2006).

Mezi vyhody, které se k eskontnimu uvéru vazou a kvuli kterym se zpravidla
podnikatelé pro avér rozhodnou, patii predev§im pomérné snadny pristup k likvidnim
finan¢nim prostfedkim, relativné rychlé vyfizeni Gvéru ze strany banky nebo moznost

ziskdni  Gvéru sniz§i GUrokovou sazbou na pomémé dlouhou dobu

(kb.cz, 2015).

2.25 Stejnopisy a kopie sménky

Sménku je mozné vystavit ve dvou nebo vice stejnopisech. Pokud se ve sménce
neuvadi, ze byla vystavend pouze v jednom vyhotoveni, mlze se majitel sménky
domahat, aby na jeho néklady byly vydany dalsi stejnopisy. Duplikat sménky miize
vystavovat pouze vystavee. Vydani stejnopisu si nemize narokovat osoba, kterd ztratila
akceptovanou sménku, v takové situaci musi tato osoba pfijit s navrhem umoteni sménky.
Kdyz je vystaveno vice stejnopisi, musi kazdy z nich byt ocislovan, a to slovné,
napf. ,,zaplat'te za tuto druhou sménku®, zaplat'te za tuto tfeti sménku“ apod. Casto se lze

také setkat s latinskym pojmenovanim ,,secunda®, ,,tertius* atd.

V praxi se kopie smének vystavuji z divodu majitelova prava na uplatnéni
sménecného naroku na zakladé duplikatu pti ztrat€ smeénky, kopie tedy plni nahrazovaci
funkci. Stejnopis také ulehcuje obéh sménky v dobé, kdy byl prvni stejnopis poslan

sménecniku k akceptovani, zde se jedna o funkei cirkulaéni (Kopac, 1993).

2.26 Vyhody pouZivani sménky

Obecné je znamo, Ze je sménka pomérné riskantnim cennym papirem. Potvrzuji
to i slova autorky Machkova v knize Mezinarodni obchodni operace: , Kazdd sménka je jen
tak dobra, jak ,,dobré” (tj. spolehlivé) jsou osoby na sménce podepsané a ze sménky zavazné. Sménky
neprinaseji zadné vyhody, pokud dluznik neni schopen platit. Jako priklad mohou slouzit pohledavky kryté
sménkami, které nejsou zvyhoditovany oproti ostatnim pohleddavkam v konkurznim rizeni. “ (Machkova
H., Cernohlavkova E., Sato A. a kolektiv, 2010). Jak ale také autorka uvadi, neplnéni

sménecnych zavazkli ma casto velmi negativni dopad na dobrou povéest obchodni
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spolecnosti, a proto se dluznici snazi své sménecné zavazky dodrzovat. Z pohledu véftitele

tak mtize sménka mit fadu vyhod, patii mezi n¢ hlavné:

e obchodovatelnost, protoze je sménka pievoditelna a vétitel ji mize prodat a ziskat
tak penézni prostiedky pted lhiitou splatnosti;

¢ snazSi vymahatelnost sménecnych zadvazkl diky zkracenému soudnimu fizeni;

e moznost vymahat sménecnou pohledavku i na vedlejSich dluZnicich — rucitelich,
jak jiz bylo zminéno v kapitole o pfevodu rubopisem;

¢ moznost sménku eskontovat. To znamena, Ze ji véfitel mize pfed datem splatnosti

postoupit bance a ziskat za ni penézni prostiedky pomoci tzv. eskontniho tvéru.

2.27 Nevyhody pouzivani sménky
Spravné pouzivani sménky muze byt ve vySe zminénych prikladech pro véritele
uréitym usnadnénim ¢i vyhodou. Je ale nutné pamatovat i na nevyhody a uskali, ktera se

ke sménce vazou:

e Veskeré vymahani sménky se miji uc¢inkem, pokud je dluznik insolventni a neni
tak schopen dostat svym zavazkim;

e uziti sménky muize byt velmi rizikové, kdyz se do obéhu dostane kromé originalu
cenného papiru i jeho akceptovany duplikat;

e sménka ma charakter abstraktniho zavazku, to znamend, Ze na ni nejsou
zaznamenany divody a okolnosti jejiho vzniku (Poloucek a kol., 2006). Princip
abstraktnosti sménky spociva v tom, ze sménka neni zavisla na zadné smluvni kauze.
Z toho plyne, Ze povinny ze smlouvy nemilZze vznést namitku proti opravnénému
ze sménky. Jako ptiklad 1ze uvést jakostni vady dodaného zboZi. Na druhé strané ma
sménecny vetitel povinnost se nejprve uspokojit ze sménky. V piipadé, ze jeho
pozadavky nelze uspokojit, miize vymahat splnéni ze smlouvy (Giese, DuSek, Payne-

Koubova, Dietschova, 2003).

2.28 Chyby pri vyhotoveni smének

Zajimavosti pfi vyhotovovani smének muze byt napiiklad to, ze je sménka platna
I v ptipadé, kdy se v jejim nazvu/oznaéeni nachazi gramaticka chyba. Jako piiklad Ize
uvést slovo ,,sménka“, které je chybné zaménéno slovem ,,smnénka“. Jak je napsano

v ¢lanku Sménky v bézném zivoté — vyhody i rizika na serveru mesec.cz:
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,,Na platnost sménky nemaji vliv pravopisné ani gramatické chyby. Pokud sménka obsahuje zakonem
pozadované nalezitosti a ma souvisly obsah vyjadrujici viilli vyZzadovanou pro pravni ukon, je platnd
— i kdyby byla psana lamanou cestinou na kusu balictho papiru.* (Buka¢, 2003).

Presto se obcas odbornici setkdvaji s chybnymi vyhotovenimi téchto cennych papiri.
Zpravidla je to v ptipad¢, kdy si sménku vyhotovuji samy osoby ve sménce zucastnéné
(tedy nepravnici), aniz by postup konzultovaly s advokatem ¢i pravnikem. Jak uvadi
Norbert Hink v ¢lanku Chyby pii tvorbé smének na internetovych strankach euro.c15.cz,
Castéj$im diivodem neplatnosti smének byva skutecnost, ze chce dand osoba vyjadrit
a sepsat zakonné nalezitosti pomoci méné obvyklych formulaci ¢i vyraza. Hink (2009)
také v ¢lanku dodava, Ze:

,, Problém muize zpiisobit rovnez snaha vyuzit sménecnou dolozku, ktera neni zcela standardni. Pokud osoba
neni dobie obeznamena s pozadovanymi nalezitostmi a pravnimi ucinky takovych dolozek, miize udeélat
chybu. Miize se stat, ze prislusnou nalezitost formuluje zpiisobem, ktery sménecny zdakon neumoznuje, nebo
se na smeénce ocitnou udaje, které si vzajemné odporuji a pisobi jeji vnitini neurcitost.*

Castou chybou také byva uréeni neplatné splatnosti sménky, kdy se osoba sepisujici
sménku rozhodne ucinit sménku splatnou az ve lhaté po vystaveni nebo vidéné.
V takovém piipad¢é osoba napiiklad uvede jako idaj splatnosti formulaci ,,do x dnil
(mésict) od vystaveni (vidéné)“. To ale znamena stanoveni splatnosti ve prospéch
sménecného dluznika - dluznik tak maze hradit podle svého uvazeni kdykoli v ramci
uvedené lhity. Takovou splatnost oviem ZSS nezna a piislu$na sménka je potom
neplatna. Spravna formulace splatnosti sménky by méla naptiklad znit ,,za x dnli (mé&sicit)

od vystaveni (vidéné)®.

K neplatnosti sménky nékdy dochazi i v pripadé, kdy chce vystavce sménku
domicilovat, ucinit ji splatnou u tfeti osoby — domicila, kterym v praxi obvykle byvaji
banky. Sméneény dluznik, ktery ma u pfislusné banky veden ti¢et, umozni provést uhradu
sménky bezhotovostné. V tomto piipadé musi byt na sménce domicila¢ni doloZka se
slovy ,,splatno u ...“. Nej¢astéji se uvadi nazev banky a jeji konkrétni pobocky, u nizZ ma
byt sménka proplacena. Napfiklad ,,splatno u Komeréni banky a.s., pobocka Ceské
Budégjovice”. Tim je vlastné zaroven urceno i platebni misto sménky. Né&které osoby
sepisujici sménku si toto ov§em neuvédomi a ve snaze vyplnit vSechny kolonky vytvotené
na sméne¢ném formuléii doplni jesté tidaj mista platebniho. Misto ale vyplni tak, Ze je
Vv rozporu s udaji domicila¢ni dolozky (tfeba Brno). Takovato sménka je pak v kone¢ném

disledku neplatnd, protoZe neni jasné, kde mé byt placeno.
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Dal8im uskalim pfi vyhotovovani smének je pouziti vyrazii v riiznych jazycich.
Jako priklad 1ze uvést sménku sepsanou v ceském jazyce, ktera ovsem obsahuje udaje
0 sménecné sume oznacené v anglicting: napt. United States dollar (USD) nebo Chinese

yuan (CNY). V takovémto piipadé¢ je sménka neplatna.

7SS vyzaduje, aby bylo oznageni slovem sménka pojaté piimo do vlastniho textu
listiny. Nezalezi na tom, jakou velikosti ¢i typem pisma je slovo sménka napsané.
Dulezity je fakt, ze slovo sménka se zbylym textem tvoii souvisly a na sebe navazujici
celek. Pokud je ve vzorovém sméne¢ném formulati uvedeno slovo sménka pouze v nazvu
listiny, ale dale se v textu uz nevyskytuje (napf. ve formulaci ,,za tuto sménku zaplatim*),

opét neni takovato sménka platna (Stegmannova, 2012).

2.29 Sménky zménéné a zfalSované

Dle § 69 ZSS se také hovoii o sménkach, které maji zménény text nebo jsou
falsované. Zakon doslova tika: ,, Byl-li zménen text smenky, jsou ti, kdoz se podepsali
na smenku po této zmené, zavazani podle zmeneného textu, ti, kdoz se podepsali drive,
Jjsou zavdzani podle textu puvodniho.“ (Kovatik, 2014). V zakon¢ se jiz ale nerozliSuje,
jestli jde 0 zmény provedené pravem nebo o zasahy do textu sménky neopravnéné. Piesto
je ale znatelné a logické, ze musi byt zdkonem dany urcité hranice pro opravnéné zasahy

provadénych zmén.

29



3 Metodika

3.1 Informacni zdroje a jejich zpracovani

Pro tuto bakaldiskou préaci byla pouzita primarni a sekundarni data. Informace
do teoretické ¢asti prace, tedy data sekundarni, byly ziskany z literarnich zdroju
Akademické knihovny Jihoeské univerzity v Ceskych Budgjovicich. Pievaznou &ast
tvoii Ceska odborna literatura rozebirajici platné zakony nebo publikace zabyvajici
se problematikou smének a jinych zajistovacich prostiedkli. Kromé odborné literatury se
mezi zdroji vyskytuji také zahrani¢ni ¢lanky a tituly ziskané z elektronické databaze
eBooks Ebsco. Primarni data v praktické ¢asti jsou bud’ vlastni tvorbou, nebo ziskana
hloubkovym rozhovorem s jednatelem soukromé spole¢nosti a vedouci finanéniho
odd¢leni. Hloubkové rozhovory byly provadény béhem mésict fijen a listopad roku 2015
a nasledn¢ byly vesker¢ informace zapracovany do praktické ¢asti této bakalaiské prace.

Samotné zpracovani bakalafské prace probihalo v programu Microsoft Office
Word 2013, kam byly rovnéz zaznamenavany udaje z hloubkovych rozhovort. Tabulky
a organizani schémata byla vytvofena v programech Microsoft Office Excel 2013
a PowerPoint 2013. Inspiraci pro tvorbu vnitropodnikové smérnice autorka Cerpala
Z poskytnutych internich dokumenti dané spolecnosti a souc¢asné se snazila o zachovani
puvodniho konceptu tak, aby nov€ vytvofena pisemnost navazovala na jiz soucasné,
fungujici smérnice.

V konkrétnich ptikladech uctovani byly pouzity nazvy fiktivnich podniki
Drievopilka, s. r. 0. a Boudicka a. s., které vychazi z vlastni tvorby. VSechny ¢astky jsou
uctovany v ceskych korunach a hodnoty DPH jsou vypocitany z aktudlnich danovych
sazeb dle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty. V praktickych piikladech se

vSechny ucetni ptipady tykajici se zasob uctuji zpisobem A.

3.2 Uéty podvojného téetnictvi

V praktické cCasti této bakalaiské prace jsou pouzity ucty podvojného ucetnictvi
dle obecné pouzivané smérné uctové osnovy, ktera je stanovena v priloze ¢. 4 vyhlasky
Ministerstva financi ¢. 500/2002 Sb. Tou se provadé¢ji néktera ustanoveni zakona
¢.563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozd&jSich predpist, pro Ucetni jednotky, které
jsou podnikateli Gctujicimi v soustavé podvojného ucetnictvi. Nekteré ucetni piipady
v praktické ¢asti jsou doplnény o syntetické uéty uétového rozvrhu. Ugetni jednotky (dale
jen UT) maji povinnost vychézet z oznaéeni uvedenych ve smémé Giétové osnoveé, a proto

si nemohou libovolné provést oznaceni jednotlivych ucti. Na druhou stranu je mozné,
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aby si UJ v ramci seznamu uétovych t¥id a uétovych skupin dale ¢lenila a stanovovala
syntetické a analytické ucty podle svého uvazeni ¢i potieb uctovani. Pravé tak tomu je
i Uspolecnosti ABO, spol. s r. 0. (analyzovana spolecnost), ktera syntetické uéty
pii uctovani smeének vyuziva.

Na sménky lze v tucetnictvi nahlizet ze dvou pohledt, a to z pohledu véfitele
nebo dluznika. Dale je dulezité brat v potaz, zda je sménka v ramci podnikového majetku
vedena jako platebni prostfedek, cenny papir nebo zajiStovaci prostiedek. V nize
uvedeném hloubkovém rozhovoru vedouci finanéniho oddéleni ptfedstavuje konkrétni
podobu jedné ¢asti ucetni struktury v jejich podniku a objasfiuje pouzivani syntetickych

a analytickych aétu, které pii evidenci smének pouzivaji.

3.3 Zajistovaci prostiredky

Jednatel analyzované spolecnosti V hloubkovém rozhovoru zminuje, ze v praxi
kromé& smének vyuzivaji nckolik dalSich druhi zajistovacich prostfedkii. Pro lepsi
pochopeni rozhovoru je vhodné uvést zdkladni typy =zajiStovacich prostredk,

Vv podnikatelské sféfe bézné€ vyuzivanych. Jsou to:

1. ruceni, kdy se rucitel zavazuje uspokojit dluh vici véftiteli, pokud tak neucéini sam
dluznik;

2. finanéni zaruka, kterd vznikd prohlaSenim vystavce v zarucéni listin€, ze uspokoji
vétitele podle zaruéni listiny do vySe urcité penézni ¢astky, nesplni-li dluznik véfiteli
urcity dluh, anebo splni-li se jiné¢ podminky urené v zarucni listing;

3. zajistovaci pievod prava, jenz slouzi K posileni pravniho postaveni véfitele
ve vztahu k dluznikovi, pficemz smlouvou o zajistovacim pievodu prava zajistuje
dluznik nebo tfeti osoba dluh tim, Ze véfiteli doCasné€ prevede své pravo;

4. dohoda o srazkach ze mzdy nebo jinych prijmi, kterd je dohodou véritele
a dluznika o srazkach ze mzdy nebo platu, z odmény ze smlouvy o vykonu zavislé
prace zakladajici mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem obdobny zavazek
nebo z nahrady mzdy nebo platu ve vysi nepiesahujici jejich polovinu;

5. sménka — pfevoditelny cenny papir, ktery ma pievazné platebni a ivé€rovou funkci.

6. zastavni pravo, kterym pfi zajisténi dluhu praveé zastavnim pravem vznikne véfiteli
opravnéni, nesplni-li dluznik dluh tadné€ a vcas, uspokojit se z vytézku zpené&zeni
zastavy do ujednané vysSe, a neni-li tato vyse ujednana, do vyse pohledavky

s ptisluSenstvim ke dni zpenéZeni zéstavy.
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4 Prakticka ¢ast

Jak jiz bylo kratce zminéno v Metodice, prakticka cast bakalatské prace se déli
na neékolik oddili. Prvnim je rozhovor s jednatelem spole¢nosti a vedouci finan¢niho
oddéleni. Oba zucastnéni v rozhovoru odpovidaji na pfedem piipravené otazky tykajici
se zajiSténi zavazkl viCi dodavatelim, ale 1 odbératelim, se kterymi spoleCnost
obchoduje. Druhou c¢ast tvoii navrh vnitropodnikové smérnice, jenz je zpracovan
dle analyzovanych odpovédi. Po konzultaci s jednatelem spole¢nosti bylo dohodnuto,
Ze Se porozboru internich procest vypracuje dokument natéma zajiStovacich
prosttedk, a to jak pro ucely této bakalarské prace, tak i pro nasledné zaneseni novych
postuptt do Cinnosti dané spolecnosti. Diky této smérnici by se mély stat postupy
pti pouziti smének prehlednéjsi a flexibilngjsi a zdroven budou nastavena jasna pravidla
odpovédnosti za jednotlivé kroky v obchodnich vztazich. Ve tfeti casti jsou
pak vypracovany ukazky smének a jejich zatictovani v podvojném ucetnictvi fiktivnich

podnikd.

4.1 Zakladni udaje o spolecnosti

Spolecnost, jejiz jednatel poskytnul rozhovor pro zpracovani praktické ¢asti této
bakalaiské prace, nechce byt z divodu ochrany citlivych udaji jmenovana. Nize uvedena
jména a nazvy jsou proto smySlené, avSak informace v rozhovoru nejsou nijak
upravované. Spolecnost byla pro ucely této prace nazvana ABO, spol. s r. 0., jeji vznik
se datuje od roku 2012. Pfedmétem podnikani je vyroba, obchod a sluzby neuvedené
v pfiloh4ch 1 az 3 Zivnostenského zakona, konkrétné zprosttedkovani obchodu a sluzeb
v oblasti elektroniky. ABO, spol. s r. 0. je zapsina u Krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich se zakladnim kapitalem 200 000 K¢, ktery je 1 stoprocentnim podilem
jediného spolecnika spole¢nosti. ABO, spol. s r. 0. je platcem DPH a vede podvojné
ucetnictvi. Spole¢niku, ktery je soucasné i jedinym jednatelem této spoleCnosti, jSou
podiizeni vedouci péti oddéleni — financniho, obchodniho, personalniho, marketingového
a odd¢leni interni logistiky. Vedouci maji udélena podpisova prava k vyfizovani interni
dokumentace, avsak pii hloubkovém rozhovoru bylo zjisténo, ze dokumenty externi musi
byt schvaleny a podepsany jak vedoucim oddé€leni, tak samotnym jednatelem.
Jednotlivym vedoucim se za svou praci zodpovidaji zaméstnanci danych oddéleni, ktefi
jsou zobrazeni nize v organizaéni struktufe podniku. Celkem ma spole¢nost

16 zaméstnancu.
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Organizacni schéma 1

Jednatel

spolecnosti

Asistentka
FINANCNI OBCHODNI PERSONALNI MARKETINGOVE INTERNI
ODDELEN{ ODDELEN( ODDELEN{ ODDELENI LOGISTIKA
- Vedouci — Vedouci Vedouci Vedouci —— Vedouci

= Zameéstnanec 2 = Zaméstnanec 2

Jd Zaméstnanec 2

] Zaméstnanec 3 il Zaméstnanec 3

4.2 Hloubkové rozhovory
1) Mohl byste, prosim, uvést, jaké zajiSt'ovaci prostiedky v ramci obchodovani
s dodavateli a odbérateli bézné vyuzivate? Z jakych divodu a pro¢ vyuZivate
zrovna tyto instituty?
Jednatel: ,, V soucasné dobe, kdy mame hodné zakdzek, ekonomika roste a my se tak
muzeme vice méné spolehnout na solventni zdakazniky, presto zvazujeme jednotlivé
zplisoby zajisténi. Jako nejjistéjsi zpuisob zajisteni nasich pohledavek se nam jevi zastavni
prdvo, protoze dana zdstava je pro nds poloZkou, ze které miizeme uspokojit nasi
pohledavku. Bohuzel odbératelé vetsinou nejsou ochotni zdstavu akceptovat
ana splaceni zbozi vyuziji radeji néjakou kratkodobou piijcku. \V jednom pripadeé jsme
realizovali zajisténi pomoci zdastavy pozemku, K realizaci zastavy ale nedoslo, nebot
dluznik véas a rdadne sviij dluh uhradil. Zastavni pravo je ndrocny institut zejména
z hlediska casového a to pro nds obchodniky tak neni uplné idedlni.
Pak treba sménky, ty povazuji za hodné flexibilni prostiedek, ktery vyuzZivame rovnez
V pripadné, kdyz jsme dluzniky my. K tomu vsak dochazi zcela vyjimecné a vylucné pokud
je vystavuje banka, resp. pokud bance, a to z ditvodu opatrnosti. Sménky pouzivame
predevsim v pripadech, kdy jsme vériteli. Pro nas je to velmi vyhodny institut. Pokud je

dluznikem pravnicka osoba, pak vidy pozadujeme, aby jeji statutdarni organ byl soucasné
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avalistou smenky. Od naseho pravnika mame pro takové pripady zpracovanou smenku
vilastni, parkrat jsme ale pouzili i lhutni vistasmeénku, ale tu opravdu jen pdrkrat.
Osveédcila se nam ale bianco sménka, u niz mame vzdy sjednanou dohodu o sménecném
vyplinovacim pravu. Zpravidla tu nemame vyplnénou castku, splatnost a zpiisob placent
a navic u kazdé bianco smenky chceme podpis statutara jako avalisty, je-li dluznikem
ze smenky pravnicka osoba.

Z dob, kdy jsem jesteé studoval na vysoké Skole, vim, Ze existuje zajisteni srazkou ze mzdy,
to jsme ale, pokud si dobre pamatuji, nikdy nepouzili. Dale mé napada ruceni. V tomto
pripadé se snazime, a to v pripade, ze dluznikem je pravnickd osoba, s druhou stranou
domluvit tak, aby byl rucitelem primo statutar této pravnické osoby stejné jako u smenky.
Zde mame jistotu pro pripad, Ze by dana pravnickd osoba zkrachovala a nebyla
by schopna splatit svoje zavazky. Preci jen, kdyz se vam zaruci osobné statutdrni zdstupce
dané spolecnosti, vite, Ze je v tom osobné zapojen a bude mit snahu dany zdvazek néjak

resit ¢i uspokojit.

2) Mate vypracované néjaké interni dokumenty, které upravuji pouZivani
zajiStovacich prostiedkii nebo stanovuji postup pri vymahani pohledavek?
Jednatel: ,, Interni dokumenty a smérnice samoziejmé mame, ale pouze na nékteré nase
interni procesy jako je napr. ucetni uzdverka, odpisovy plan apod. Na vymdhadni
pohledavek ani téch zajistenych sménkou bohuzel Zadnou smérnici nemdame, moznd
| proto, ze jsme nikdy neméli s vymdhdanim veétsi probléem. Pokud nemél odbératel v té
dané chvili penéezni prostredky na zaplaceni faktury, jednoduse jsme se dohodli
na prodlouzeni splatnosti faktury. Uz jsme ale premysleli o zavedeni néjakého
dokumentu, ktery by ndm usnadnil postup u vymahani nasich pohledavek. Uz kviili tomu,
Ze je u nds ve spolecnosti obcas trochu zmatek, kdo ma vymdahani viastné na starosti.

Zda financni nebo obchodni oddéleni.

3) Je u vas nékdo zodpovédny za vymahani zavazki od odbérateli ¢i zakaznika?

Jednatel: , Jak uz jsem rekl v predeslé otazce, neni tu nikdo konkrétni, kdo by byl
za vymdahani primo odpovedny. Toto téma ma na starosti financni oddéleni a ja
jako jednatel firmy také ve vymahani figuruji, to je jasné. Vétsinou spolupracuji s Kolegy,
kteri vedou financni a obchodni oddeéleni. Kdyz ale nemame vytvorenou zdadnou
vnitropodnikovou smérnici nebo alespon dany interni postup, ktery by vymezil,

kdo s dluznikem bude jednat o splaceni jeho dluhu, zpravidla takovou situaci resim ja
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spolu s pracovnikem, ktery sjednal dany obchod a ktery tedy jiz byl S dluznikem
v kontaktu. Do toho ndam ale pomdahaji i kolegyné z financniho, které se zase vyznaji v téch

financnich vécech, zakonech apod.

4) Jednim ze zajis§tovacich institutii, které zminil pan jednatel v piredchozich
otazkach, je i sménka. Ta je také piedmétem této bakalarské prace. Mohla byste
jako vedouci financniho oddéleni, prosim, zminit, jak sménku vykazujete
Vv ucetnictvi?

Vedouci finanéniho oddéleni: ,,Samozrejmé se ridime zdkonem ¢. 563/1991 Sb.,

0 ucetnictvi. Pokud bychom sménku evidovali jako cenny papir, to znamena, Ze bychom

ji nakoupili za ucelem obchodovani, je soucasti kratkodobého portfolia. N pripade, Ze

sménku planujeme prodat pred splatnosti do jednoho roku, evidujeme ji ve tride

2 — Kratkodoby financni majetek a kratkodobé bankovni uvery, presnéji pak ve skupiné

25 — Kratkodobé cenné papiry a podily a porizovany kratkodoby financni majetek,

na uctu 253 — Dluhové cenné papiry k obchodovani. Pokud je sménka porizend s cilem

drzby do jednoho roku (nebo dobu kratsi), ale do doby splatnosti, uctujeme 0 ni na uctu

256 — Dluhové cenné papiry drzené do splatnosti. Podobné je to i u smének drzenych

po dobu delsi nez jeden rok. Pouze se to opét lisi dle doby splatnosti. Sménka, kterou

hodldme drzet do splatnosti, se uctuje ve tiidé 0 — Dlouhodoby majetek, ve skupiné

06 — Dlouhodoby financni majetek a na syntetickéem uctu 065 — Dluhové cenné papiry

drzené do splatnosti. Sménka se zameérem drzby delsi jak jeden rok urcend k prodeji

pred splatnosti se uctuje na uctu 069 — Jiny dlouhodoby financni majetek. Tohle je bézny
postup, ktery nejspis praktikuje mnoho jinych podnikii, my tedy nejsme vyjimkou, nicménée
za dobu, po kterou jsem u ABO zaméstnana, si nevybavuji pripad, kdy bychom sménku

Jjako cenny papir porizovali.

Parkrat jsme V néekolika pripadech z pozice véritele pouzili sménku jako platebni

prostiredek. Opét jsme ji dle béznych pravidel zaradili do tridy 2, do skupiny 25, tentokrat

ale na uctu 254 — Smenky k inkasu. Z pozice dluznika, kdy byla splatnost daného zavazku
kratsi nez jeden rok, jsme sménky zaradili do tridy 3 — Zuctovaci vztahy, ve skupiné

32 — Krdtkodobé zavazky, presné na uctu 322 — Sménky k uhradé. Ddle z pozice dluznika,

Jjehoz zdavazek ma splatnost delsi jak jeden rok, je o takovychto sménkdch uctovino

ve skupine 4 — Kapitdlove ucty a dlouhodobé zavazky, ve tridé 47 — Dlouhodobé zavazky

ana syntetickém uctu 478 — Dlouhodobé sménky kuhrade. Tyto ucty ale take
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nepouzivame, zpravidla se snazime pouzivat smenky jen jako kratkodoby ndstroj se
splatnosti do jednoho roku.

A pak smeénka jako zajistovaci prostiedek. To vas asi bude zajimat nejvice, pokud se
nemylim. Navic muzu potvrdit, Ze to je asi nejcastejsi zpusob pouZziti smenek u nds
V podniku. Smeénky jako prostredek zajisteni vedeme na podrozvahovych uctech, které
Jjsme si vytvorili dle zasad zakona a vyhlasek. Ruceni pozdejsim majitelum smenky, které
vzniklo z diivodu indosamentu sménky, ictujeme prdavé na podrozvahovych uctech,
a to od okamziku prevodu do dne vyinkasovani sménky. Ruceni pak snizujeme 0 splacené
castky pri castecném splaceni. Kromé zminénych ucti, kde se smenky eviduji, nesmime
samozrejmé zapomenout na ucty vysledkové, kam spadaji uctoveé tridy 5 — Naklady
a 6 — Vynosy. Napriklad pri diskontovani smenky u eskontniho uvéru si banka vycisli
tzv. diskont, ktery spada do ndkladii na vctu 562 — Uroky. Naopak by tomu bylo
u alikvotniho iirokového vynosu, ten je iictovan do vynosii na tictu 662 — Uroky. Eskontni

uver jsme nicmené také nikdy nepouZzili.
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4.3 Navrh vnitropodnikové smérnice

Vnitropodnikova | 5516 05 12 Vydano: 1.7.2016
smernice
ABO, spol. sr. 0. Vytvofil: .
Sménk ) Stran:
meniy ABO-Finanéni odd&leni
1. Ukel

Tato vnitropodnikova smérnice popisuje proces vymahani pohledavek
od odbératelt, zakazniki a veSkerych dluznikd spolecnosti véetné jejich zaméstnanct
a jednatele. Zaroven tato smérnice vymezuje postup pii vystavovani smeénky vlastni viici
dodavatelim a ostatnim véfitelim vcetné jednatelli @ zaméstnancti spolecnosti, ktefi

s ABO, spol. sr. 0. sjednali obchodni kontrakt ¢i jiny podobny institut.

2. Definice pojmu

ODB ... odbératel
DOD....oooiiiiiieeeee e dodavatel

DL e dluznik

FINO ..o, finan¢ni odd¢€leni
OBCHO .....oeeeviieeeeeecieee, obchodni oddéleni
STATO ..o statutarni organ (jednatel)
L oddéleni interni logistiky

3. Souvisejici dokumentace
[1] ABO-FINO_VS 2015.03.07 Formulai sméne¢né dohody

4. Odpovédnost za vymahani pohledavek
Obchodni oddéleni (OBCHO) denné sjednavd obchodni kontrakty, vesSkeré

podminky smluv a vyhledava nové zakazniky pro kratkodobou i dlouhodobou spolupraci.
Rovnéz ma na starosti celou koordinaci nakupu materidlu a zbozi od dodavateld. Veskeré
ucetni podklady jsou zaméstnanci OBCHO povinni do dvou dnil pfedat FINO. OBCHO
také zajiSt'uje proces reklamaci a zékaznického servisu. V piipadé vystavovani dobropisu
je zaméstnanec OBCHO povinen ihned informovat odpovédného pracovnika FINO

a predat mu veskerou dokumentaci k za¢tovani.

Finan¢ni oddéleni (FINO) vystavuje a zi¢tovava obchodni faktury od dodavateld
a odbératelt. Faktury jsou zaddvany do interniho ti¢etniho programu POHODA. FINO
ma rovnéz V kompetenci kontrolu splatnosti, zaplaceni faktur a vymahani pohledavek

od odbératelt, jakoz i povinnost thrady vSech zavazka vuci véfitelim. Danou zalezitost
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vzdy fesi vedouci FINO a zaméstnanec FINO, ktery mé danou spole¢nost v seznamu
svych pracovnich povinnosti. Potfebné informace o dluznikovi a jeho zévazcich je FINO
povinen poskytnout zaméstnanec OBCHO, ktery kontrakt sjednaval. Pokud by byla
faktura béhem procesu dluznikem uhrazena, je zameéstnanec FINO povinen tuto
skutecnost ozndmit odpovédnym zaméstnancim OBCHO. Hlavni vedouci FINO je
povinen neprodlené informovat jednatele ABO, spol. s r. 0. o veskerych obchodnich
uvérech, ptipadech pouziti sménky a predlozit k témto institutim vSechny dokumenty

ke schvaleni a podpisu.

5. Podminky vystaveni sménky
FINO ma povinnost zadat od odbérateli a ostatnich dluznikd vystaveni sménky
vlastni v ptipade¢, ze:
I. sejedna o rizikovy obchod (novy odbératel ze zahraniéi, rizikova zemé apod.);
Il. sejedna o prodej zbozi prevysSujici ¢astku 500 000 K¢ (cca 20 330 USD);
[1l. byl jiz dfive odbératel zatazen na interni seznam nesolventnich zdkazniki;
Kazda takovato transakce musi byt schvalena vedoucim FINO a STATO spolecnosti

ABO, spol. sr. 0.

6. Proces vymahani pohledavek zajisténych sménkou

Organizace pribéhu vysvétlend v nasledujicich bodech musi byt striktné
dodrzovana viemi ziéastnénymi stranami spole¢nosti ABO, spol. s r. 0. Uéelem tohoto
navodu je zajisténi koordinovaného postupu pri vymahani pohledavek od dluznika

pFi zajiSténi sménkou.

a) Sjednani obchodu, ucetni ¢innost, vystaveni sménky, zaslani zboZi

1. Zaslani smlouvy,
obchodnich podminek
a véech dokumentil

ODBERATEL:
Akceptace podminek,
podpis smlouvy,
vystaveni sménky
vlastni

OBCHODNI ODDELEN::
Sjednani obchodu

-

2. Zaslani podepsané smlouvy

2. Vystaveni sménky

3. Vystaveni faktury vlastni

3. Zaslani zbozi

FINANCNI ODDELENI:
Uéetni ¢innost

INTERNi LOGISTIKA:
Zaslani zbozi
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OBCHO je odpovédné za sjednani podminek v obchodni smlouvé a uzavieni
daného kontraktu. Po vyfizeni vSech nalezitosti OBCHO zasila odbérateli nepodepsanou
smlouvu se vSemi dokumenty, soucasti je rovnéz formulaf sménky vlastni vystavené
natad spolecnosti ABO, spol. s r. 0. savalem statutara ODB, je-li ODB korporaci,
Vv pripad¢, Ze spliiuje alesponl jeden z bodl odstavce €. 5. (Podminky vystaveni sménky)
této smérnice. ODB musi obratem zaslat podepsanou smlouvu. Soucasti smluvnich
podminek je zakotveni povinnosti ODB podepsat sménku vlastni (v ptipadé
OBD - korporace avalované statutarem ODB) oproti dodani zbozi, pficemz nedojde-li
k vystaveni sménky vlastni ze strany ODB pfi pfedani zbozi, spolecnost ABO, spol. sr. 0.
je opravnéna od smlouvy odstoupit. Dodani zbozi se déje oproti podpisu sménky vlastni
vystavené ODB (v piipadé ODB - korporace avalované statutirem ODB) a soucasné

vyhotoveni faktury ke zbozi.

b) Zaslani upominky pro neplaceni faktury

1. Zaslani upominky
pro neplaceni faktury

FINANCNi ODDELENI ODBERATEL

e

Bez odezvy — dluZnik nezaplatil
dluznou éastku!
Pokud neni faktura vystavend v pfedeSlém bod€ postupu zaplacena do data
splatnosti, zasila FINO upominku pro neplaceni. V ptipad¢€, Ze ani po zaslani upominky
pro neplaceni faktury odbératel nezaplatil dluznou ¢astku, informuje FINO vedouciho

OBCHO. To je povinno piedat potfebné dokumenty FINO a fidit se dalsimi kroky.

C) Zjistovani podrobnéjsich informaci o dluznikovi

OBCHODNi ODDELENI:
Spoluprace s FINO

Predani dokumentu a udajd
potiebnych k vymahani dluhu

FINANCNI ODDELENI:

Vymahani sménecné sumy,
spoluprace s OBCHO

l

Zjistovani informaci o dluZnikovi
ve verejnych rejstficicha v
centralni evidenci exekuci
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OBCHO pteda FINO veskeré dokumenty a udaje potiebné¢ k vymahani dluhu.
FINO je zaroven povinno zjistit informace o dluznikovi ve vefejnych rejstficich.
Dle ujednani ve smlouvé ma FINO pravo piistoupit k vymahani dluzné ¢astky. Mize

tak vyuzit sménky, kterou odbératel vystavil.

d) Vymahani sménecné sumy

ODBERATEL
2. Zaplaceni dluiné
castky

FINANCNI ODDELENI:

Vymahani sméneéné sumy

1. Vyméhani sméneéné sumy,
predloZeni sménky vilastni

FINO piedlozi ODB sménku a vymaha sménec¢nou sumu, na niz ma narok. FINO
muze pohledavku uplatiiovat rovnéz pifimo vici tomu, kdo poskytl aval. Po zaplaceni
dluzné ¢astky dle sménky pieda FINO sménku ODB, uhradil-1i sméne¢nou sumu. Pokud

sménecnou sumu dle sménky uhradil avalista, pfedd FINO sménku avalistovi.

e) Piedani naroku k soudu

ODBERATEL
2. Nesplaceni dluzné
castky Pre

3. Uplatnéni naroku
na sménecnou sumu u soudu

v

e AVALISTA |

FINANCNi ODDELENI:

Vymahani sménecné sumy

1. Vymahani sménecné sumy,
predloZieni sménky vlastni

Pokud kthradé od odbératele (pfipadné od avalisty) nedojde, bude
ABO, spol. sr. 0. uplatiiovat sméneénou sumu usoudu, a to bud po ODB,

nebo po avalistovi (bude-li ve vztahu ptitomen), nebo po obou soucasné.

40



f) Zaevidovani poti‘ebnych dokumenti a informaci o dluZnikovi

OBCHODNi ODDELENI:

Predani informaci o splaceni
dluhu, zaevidovani na seznamu
nesolventnich odbératell

FINANCNi ODDELENI:

Zuctovani pohledavky

V piipad¢, ze bude dluzna ¢astka odbératelem (avalistou) uhrazena, zuctuje FINO
pohledavku, kterou vii¢i ODB méla, a pteda podklady OBCHO. To zaeviduje dané¢ho

odbératele na interni seznam nesolventnich zakaznika.

7. Proces zajisténi dluhu ABO spol. s r. 0. sménkou
Organizace prubéhu vysvétlena v nasledujicich bodech musi byt striktné
dodrzovana viemi ziéastnénymi stranami spole¢nosti ABO, spol. s r. 0. Uéelem tohoto

navodu je zajisténi koordinovaného postupu pti zajisténi dluhu pomoci sménky vlastni.

a) Sjednani obchodu, ucetni ¢innost, schvaleni a vystaveni sménky

1. Zasléni smlouvy, obchodnich
podminek a viech dokumentd

DODAVATEL:
Sjednani obchodu,
Gcetni ¢innost

OBCHODNI ODDELEN:
Sjednani obchodu

4, Vystaveni faktury

5. Zaslani zbozi

FINANCNI ODDELENI:
Vystaveni sménky
vlastni, zaevidovani
faktury

3. Vystaveni sménky vlastni

l

INTERNi LOGISTIKA:
Ptijeti zboZi

Pfedani informaci
a dokument jednateli
ABO, spol. s r.o., schvaleni
a podpis potfebnych dokumentd
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FINO ma povinnost informovat STATO ABO, spol. s r. 0. o sjednaném obchodu
s dodavatelem a zaroven mu piedat veskerou dokumentaci s obchodem spojenou, kterou
obdrzel od OBCHO. Bude-li obchod ze strany DOD podminén vystavenim sménky,
rozhoduje o jejim vystaveni vzdy STATO.

b) Uhrada dluzné ¢astky, navraceni sménky

1. Uhrada dluiné éastky

FINANCNI ODDELENI:
Uhrada dluzné &astky,
archivace dokumentace,

DODAVATEL

2. Navraceni sménky vlastni
dle smluvnich podminek

3. Informovani STATO o thradé dluiné

! castky dle sjednanych podminek

FINO ma po domluvé se STATO povinnost uhradit dle smluvnich podminek dluh.
V piipad¢, ze je tento dluh zajistén sménkou, bude uhrazen vyluéné oproti vydani sménky
FINO. To je pak povinno opé€t informovat STATO o navraceni sménky a urovnani dluhu.

Nakonec je tfeba dokumentaci zi¢tovat a ulozit do interniho archivu.

8. Zavérecna ustanoveni smérnice

Kazdy zaméstnanec spoleénosti ABO, spol. st. 0. je povinen se fidit touto smérnici.
V ptipad€ vyjimecnych situaci, kdy dojde k neoekavanému pribéhu, je zaméstnanec
povinen vSe nahlasit svému nadfizenému nebo piimo jednateli spolecnosti, ktery je

odpovédny za jednani vici tfetim strandm.

Schvalovatel smérnice: Odpovédny za proces: Vydal:

Jaroslav Peterka — advokat Vedouci ABO — FINO Vedouci ABO — OBCHO
///?m’ loor Titrstn | Wilada Sthactkovd [vo-S W\,g

Tato smérnice nabyva G¢innosti dnem 1. 8. 2016

Toma§ Razic¢ka - jednatel
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4.4 Ukazka uctovani uhrady sménkou

Nasledujici cast praktického oddilu tvofi ukazka zauctovani smének ve dvou
fiktivnich spole¢nostech — Boudicka a. s. a Drevopilka, s. r. 0. Akciova spolec¢nost
Boudicka nakupujici material (dfevéné hranoly pro vystavbu dievénych chat a srubii)
vystupuje v ptikladech jako dluznik, Dfevopilka, s. r. o. naopak jako véfitel, ktery
podnika v prodeji dievénych hranolt a zpracovani dieva. Ke kazdému typu zatétovani je

vymyslen ptiklad, ktery naznacuje zakladni operace se sménkami provadéné.

Piiklad ¢ 1: Spolecnost Boudicka a. s. prijala dne 1. kvétna 2016 smeénku od dodavatele
— spolecnosti Drevopilka, s. r. o. Sménka je splatnd za 2 mésice, sménecnd suma cini
145 000 K¢ a jmenovita hodnota je 140 000 K¢. Tato sménka slouzi jako uhrada
pohledavky za odbérateli spolecnosti Drevopilka, s. Y. o. Firma Boudicka a. S. V pozicCi
smeénecného dluznika sménku uhradila ke dni splatnosti celou sménecnou Ccastku

navysenou o alikvotni urokovy vynos ze sménecné castky.

Tabulka 1: Uétovani z pohledu VERITELE (Dfevopilka, s. r. 0.)

Ucetni Lo % -
Popis 1iéetniho pripadu CastkavKé | MD D
pripad

VFA — prodej materialu: dubové hranoly, 750 ks

1. e Cena za ks bez DPH: 147,47 Ké 110 600 K& | 311 604
« DPH21% 29400Ké | 311 343
2. VUD - ihrada pohledavky sménkou 140 000 K& | 254 311

3 VUD — vyaétovani alikvotniho trokového vinosu

Y P ow 2000Ke| 254 662
ze sménky za prvni mésic

4 VUD - vytétovani alikvotniho trokového vinosu

ze sménky za druhy mésic 2000Ke& | 254 662

S. PPD — proplaceni sménky v hotovosti 144 000 Ké | 211 254

Zdroj: vlastni tvorba
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Tabulka 2: Uétovani z pohledu DLUZNIKA (Boudi¢ka, a. s.)

Uéetni 5
Popis ucetniho piipadu Castka v K¢ MD D
piipad
PFA — nakup materialu: dubové hranoly, 750 ks
L. o Cena za ks bez DPH: 147,47 K¢ 110 600 K¢ | 111 321
e DPH21% 29400 K¢ | 343 321
2. VUD - tihrada zavazku sménkou 140 000 Ke | 321 | 322.1

3. VUD — vytiétovani alikvotniho tirokového

. < 4000Ke | 562 | 3222
vynosu ze sménky

4. VPD — zaplaceni sménky v hotovosti 144 000 K& | 322 211

Zdroj: vlastni tvorba

4.5 Eskont sménky a sménecny avér
Druhy ptiklad ukazuje moznost ziskani sméne¢ného tveéru od banky. Komeréni
banky si zpravidla strhavaji tzv. diskont, ktery se v uCetnictvi musi vykazat zvlast

jako néklad. Uétovano je opét z pohledu véfitele i dluznika.

Piiklad ¢ 2: Spolecnost Drevopilka, s. r. 0. vystavila fakturu akciové spolecnosti
Boudicka a. s. Vystavena faktura zahrnovala prodej materialu (hranolu z dubového
dreva, velikost 100mm x 100mm, délka 2 m) vV mnoZstvi a cdstce uvedené v tabulce.
Spolecnost Boudicka a. S. V pozici dluznika uhradila fakturu smenkou se splatnosti
6 mesicu, ktera byla poté eskontovdana komercni bankou. Spolecnosti Dievopilka, s. r. 0.
banka poskytla eskontni uver pri diskontu 50 000 K¢é. Nomindlni hodnota sménky,

od niz se odecetl diskont, byla uicetni jednotce pripsina na bézny ucet.
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Tabulka 3: Uétovani z pohledu VERITELE (eskont sménky)

dluznikem

Uéetni _
Popis ucetniho piripadu Castka v Ké MD D
pripad
VFA — dubové hranoly, 1 500 ks:
1. e Cena zaks bez DPH: 138 K& 207 000Ke | 311 604
o« DPH2I1% 43470Ke | 311 343
2. Ubytek zbo#i ze skladu: 1 500 ks po 120 K&/ks 180 000 K¢ | 504 132
Spoletnost Boudicka a.s. uhradila VFA pomoci .
3. sménky — akeeptace smnl 250470 Ke | 254 311
Piedani sménky k eskontu bance — celkova ¢astka | 310470 K¢ | 313 -
4. e Nominalni hodnota sménky 250470 K¢ - 254
e Urok 60000Ke| -— | 662
VBU - Piijeti eskontniho Gvéru na bé&zny Géet 260470 Ke | 221 -
5. o Celkova ¢astka smeénky 310470 K| - 232
e Diskont 50000 Ke| 562 -
6. Avizo banky o proplaceni sménky sméneénym 310470 Ks | 232 313
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Tabulka 4: Uétovani z pohledu DLUZNIKA (eskont sménky)

Uéetni .
Popis ucetniho pripadu Castka v K¢ MD D
pripad
PFA — dubové hranoly, 1 500 ks:
1. e Cena zaks bez DPH: 138 K¢ 207000Ke | 111 321
« DPH21% 43470 Ke | 343 321
2. Pfijeti materidlu na sklad 1 500 ks po 138 Ké'ks 207 000Ke | 112 111
3. Vystaveni sménky (celkova éastka vé. DPH) 310470 Ke | 321 322
Piedani sménky k eskontu bance — celkova éastka | 310470Keé | --- -
4, ¢ Nominalni hodnota sménky 250470 KE | - -
» Urok 60 000 K¢ | -
VBU - Piijeti eskontniho véru na bézny téet 260470 KE | - -
3. e Celkova éastka sménky 310470 Ke | - -
¢ Diskont 50000Keg| - -
6. VBU — thrada sméneéné &astky 310470Ke | 322 221

Zdroj: vlastni tvorba

4.6 Tvorba smének

Kromé& vyse uvedené¢ho ucCtovani smének je rovnéZ vhodné zobrazit grafickou
podobu zpracovani sménky vlastni a cizi. Obé sménky samoziejm& musi obsahovat
zédkonem stanovené ndlezitosti zminéné v teoretické ¢asti. Vzory zakladnich smének je
mozné nalézt napf. na riznych internetovych strankach, kde je ale tfeba davat pozor
na spravnost tdaji ve sménce. Pfedevs§im pro obchodni vztahy je proto vhodné tvorbu
sménky pienechat na zkuSeném advokatovi. Na obrazcich nize jsou vyplnéné formulate
sménky vlastni a cizi, déle je pak zpracovan vzor sménecného rubopisu a rukojemského

prohlaSeni.
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Obrazek 3: Vyhotoveni sménky vlastni

Brng . kothnon 46 GEO00;  m|
Za tuto sménku zaplatim dne /3. w/vhbcv 246
mns lvoné Stdasbkove
Splatno v: ’b\"nq N ) ’{:HTP Z‘K.DLW\OJ
“‘“’m’“&%“% g @%&‘ﬁm
LIZNR & o v
LDy ) ZllsuneS—

Iméno, adresa o podpis vistavee

Zdroj: vlastni tvorba

Obrazek 4: Vyhotoveni sménky cizi

UH—IL&\ ,ﬂ,m‘f;f}igmm@% k20 O00: ]
Z.a tuto sménku zaplat’te dne Jo. c,ervna Y )
na ra ’IE;'RE,?_E ])crb'w,ovows ) s
-8 _
Lo drocrihig =
= o W HE a
g 7 oSh 9 E sménetnfk: B G”\ SY.0.
Q‘% E HE ke ééxﬁ [1ey GLOOERLD
§‘\5 ’\;‘%}‘:)—SD iplamo\ %HLQVQ _RJ N\ErL
= A w (50%, 0.9 s I ¢
= VRS RSYeTD NAVL i, G2 ’&1 Y. g =
5% 04 JiHLAVE" jméno, adresa a pilipis vystavee

Zdroj: vlastni tvorba

Obrazek 5: Vzor sméneéného rubopisu

Lo ondd AKOIM 5.v-0. 1€ T¥> AR5 4 &, ¥, Grohay 5 150 00;

v Rods mow\m mﬂ\» ré. Qa‘tS'LO'L/LrLr%’Jr Rne, m&f\q 000 Gl

W%

¥\0\ mne, Jaromir “f\c,\\ﬂ 6. fo"c%’l.o'l/ Wy 3t Qva{mn.

Krdbka A Mo O Pralnod;
o, Fad, 1\;0 Vodlec, L. 8‘4 22394 \5‘1%% b3te.m LuEn B4 /o 00 tho&

Zdroj: vlastni tvorba
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Obrazek 6: Vzor sméne¢ného rukojemstvi

E;Eg\/\é 'B)U—DE:]O\MCE 7451 /&A LZ@ 2016 Sménetné rukojemstvi:
Misto vystaveni sménky Datum vystaveni sménky {mésic slavy) 6)% 0 Q
ZA TUTO SMENKU ZAPLATIM "BEZ PROTESTU" sumu: : k¥ ZeRNE L TROBA
l mmﬂw@wm%g&&mﬁ@ LG GO S 1
~ / : ~ L
womse DU SEDLACKOVE (maw, 24 $.4978) sy T3
dne (datum i): 45 Cjﬂb"ﬂﬂ/ ZO/(G : podpis rukojmiho

misto splatnasti: \HHOG ES)KH’ L\:l’l 008 E,ESK'C{ BJT)EQCV[GE

TOMAS VACEKD
FRANICNY 3 TSRO
Viastni sménka (www.smanka-vzor.cz) 8’@’,” aﬂé Qrad& D

Jméno / ndzev, adresa a podpis
diuinfka ze sménky (vistavce)

Zdroj: www.smenka-vzor.cz
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S5 Zavér

Tato bakalatska prace s nazvem Pravni aspekty sménky coby zajistovaciho institutu
se vénuje problematice smének, jejich vyvoji, legislativé, zatctovani v podvojném
ucetnictvi a naslednému zpracovani vnitropodnikové smérnice z pohledu spole¢nosti
s ruenim omezenym. Jak je patrné z praktické casti, sménka béhem svého dlouholetého
rozvoje uplatnéni v podnikatelské sféfe nasla a doposud se jako zajiStovaci prostiedek
vyuziva.

Velkou vyhodou smének je, Ze jsou vcelku dobie obchodovatelné a vétitel je mtze
pomérn¢ rychle prodat a ziskat tak penézni prostfedky pred lhitou splatnosti. Jejich
flexibilitu zmifiuje i jednatel ABO, spol. s r. 0., ktery v rozhovoru dodava, ze maji
od podnikového pravnika doptedu zpracovanou bianco sménku, u niZ je ale tfeba mit
sjednanou i dohodu o sménecném vyplinovacim pravu. Z pohledu véfitele je dalSim
velkym pfinosem moznost vyméahani sménec¢né pohledavky na vedlejSich dluznicich,
ktefi jsou uvedeni v rubopisu sménky. | z tohoto divodu ABO, spol. s r. 0. pouziva
sménky pravé z pozice véfitele. V jedné ¢asti rozhovoru jednatel dokonce dodava, ze
jejich  spolecnost Vv nékterych piipadech K aplikaci sménky v dodavatelsko-
odbératelskych vztazich ptistoupi jen pod podminkou, Ze ji vystavi banka nebo jina
podobna instituce, prestoze je tento instrument velmi flexibilni. Z rozhovoru vyplyva, ze
by sménka méla byt vzdy prokonzultovdna s podnikovym pravnikem ¢i advokéatem
a kroky jejiho vyuziti vzdy sofistikované promysleny, aby nedoSlo k naslednému
zneuziti. Jednatel rovnéz doporucuje mit jiz dopiedu vypracované vzory jednotlivych

smének a piipadné i pisemné sménecné dohody.

V névaznosti na hloubkovy rozhovor, kde vyvstala otdzka na téma odpovédnosti
za sménecny proces, vymahani pohledavek ¢i zajiSténi zdvazku sménkou, bylo jednim
z cilt prace vytvorit vnitropodnikovou smérnici, jez by byla pomtickou pro zaméstnance
spole¢nosti ABO, spol. s r. 0. Dokument se snazi zamezit vzniku slozitych sméneénych
procest a vztahd, které by mohly kviili neznalostem jednotlivych zaméstnanct zptisobit
matouci okolnosti vedouci napft. az ke zneuziti sménky druhou stranou nebo zadluzeni se.
Z vypracovan¢ho dokumentu je nyni zfetelné, kdo je za jaky proces pfi zajisSténi sménkou
zodpovédny, komu se musi preddvat podstatné informace a jaké jsou podminky vyzadani
si sménky od obchodnich partneri. Smérnice navic byla utvafena dle vzorii ostatnich

vnitropodnikovych listin tak, aby byl zachovan koncept vSech internich dokument.
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Naproti tomu, z ucetniho hlediska nebylo tfeba nijak proces tctovani smének
definovat, protoze z rozhovoru s hlavni ucetni ABO, spol. s r. 0. je zfetelné, ze podnik
vyuziva pouze nékteré zpusoby uctovani smének a obecna pravidla jejich evidence jsou
stejné dana pravni Upravou. Nelze je tedy nijak ménit, ani si postupy upravovat.

Spolecnost si pouze vede svoje podrozvahové ucty, které si vytvoftila dle uctové osnovy.

Pii pohledu na vypracované fiktivni vzory sménky vlastni, cizi, sménecného
rubopisu a rukojemstvi je patrné, ze vyhotovit sménku neni nic slozitého. O to vic je tieba
si davat pozor, kdo je dal$im ucastnikem sméneéného vztahu, jak solventni dana osoba je
a zda dokaze vzdy splnit své zavazky. I tato témata jsou soucésti vnitropodnikové
smérnice, kde je naznaceno, které oddéleni musi tyto aspekty zkontrolovat a které
oddéleni naopak uz prakticky provadét. Pokazdé je nutné si druhou stranu nejprve
provétit a az poté se ,,upsat” do sménecného vztahu. Veskeré vyméahani sménky se totiz
miji téinkem, pokud je dluznik insolventni a neni tak schopen dostat svym zavazkam.
Jak pravi latinské ptislovi: duveéiuj, ale provéiuj - fide, sed cui fidas, vide. A u smének

toto plati nadvakrat.
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6 Summary and keywords

This bachelor’s thesis entitled Legal Aspects of a Bill of Exchange as a Security
Instrument dedicates to bills of exchange, their historical development, legislation
and their entering into accounts of double-entry bookkeeping. The main aim
of the practical section was to create an internal document from the perspective
of a company from the South Bohemia region. As the practical part gives evidence, bills
of exchange found aplace in a business field during their long-term development

and they are still used as a security instrument.

The big advantage of bills of exchange is that they are quite well traded
and a creditor can sell them relatively quickly and get cash before the due date. The owner
of the company ABO, spol. s r. 0. also mentions their flexibility, adding that their
company lawyer has made a blank bill in advance, however, it has to be added
on an agreement. Another great asset is a possibility of collection from the side of debtors
who are mentioned in the endorsement of bill of exchange. For this reason,
ABO spol. s r.o. uses bills of exchange just from the perspective of creditors. At the one
part of the interview, the owner even adds there are some cases when the company accepts
using of bill of exchange under the condition it will be made out by a bank or a similar
institution, although this instrument is very flexible. From the interview is obvious
that the bill of exchange should always be consulted with a corporate lawyer and its usage
sophisticatedly considered to prevent from a possible misuse. The owner also
recommends preparing patterns of particular bills of exchange, even a written bill

of exchange agreement in advance.

In addition to the in-depth interview, one of the goals was to create an internal
regulation which would be an aid for employees of the company. The document tries
to prevent from formation of complicated bill of exchange processes and relationships
that might cause confusing circumstances leading to bill of exchange misuse by other
participants or to debts. From the prepared document it is clear now, who is responsible
for what sort of process, who has to pass the relevant information on and which conditions
business partners have to comply with to make out a bill of exchange in an obligatory
way. Furthermore, the regulation has been formed in accordance with examples of other

internal documents in such way to maintain the concept of company regulations.
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In regard to made fictitious examples of the bill of exchange, the promissory note
and the bill of exchange endorsement, it is obvious that preparing of the mentioned
documents is not difficult. It is necessary to be careful about who the other participant
in a bill of exchange relationship is and whether he or she is always able to meet his/her
obligations. These issues are also part of the internal regulation, where it is indicated
which department has to check these aspects and which department practically
implements them. It is always essential to examine the other side firstly and only after
that to accept the bill of exchange. In case, the debtor is insolvent and is unable to meet
his obligations, there is no point of demanding. According to the Latin proverb: “trust,
but verify” - fide, sed cui fidas, vide, it counts for bills twice.

Keywords: bill of exchange, promissory note, securities, debtor, creditor, accounting,

legislation, internal regulation, in-depth interview.
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