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Hodnoceni prace

1. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka: Prace ma jasnou a logickou strukturu, jednotlivé ¢asti na sebe vhodné navazuiji.
Literarni pfehled se zamérfuje na témata vyuzita dale v praci a na jejich souvislosti. Jsou
pouzity vhodné metody (vzhledem k typu prace).

2. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Cil prace byl beze zbytku spinén.

3. Metodicky postup 1.0

Poznamka: Uvedena metodika je zpracovana velmi peclivé, uvadi vSechny metody i idaje
potfebné pro zpracovani bakalarské prace. Uvadi cil prace a stanoveny postup jeho splnéni.
4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 1.0

Poznamka: Vzhledem k typu prace a charakteru jejiho tématu ma prace spiSe prakticky
vyznam. Postup uvedeny v praci by mohl slouzit jako doporuéeni pro externi analytiky.

5. Prace s literaturou 1.0

Poznamka: Literarni pfehled se zaméfuje na dllezita témata vzhledem ke zpracovani
praktické ¢asti prace. Autorka vyuziva znacné mnozstvi literarnich zdroju v€etné
cizojazy¢nych. Celkové je prace se zdroji na vysoké urovni.

6. Formalni stranka 1.5

Poznamka: Prace celkové obsahuje velmi malo pisafskych chyb. Po strance rozsahu,
formalniho aparatu a Upravy je naprosto v poradku. Nechybi ani seznam tabulek, obrazka atd.
V seznamu zkratek chybi zkratky DFM a DHM, jsou ale popsany v textu.

7. Vlastni pfinos studenta k feSené problematice 1.0

Poznamka: Prace byla zpracovana velmi peclive, studentka pracovala samostatné a
pribézné postup praci konzultovala.

8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Celkové m4 prace velmi jasnou strukturu s logickou navaznosti jednotlivych ¢asti. Cil prace byl



splnén. Literarni pfehled je zpracovan velmi peclivé a za pouziti znacného mnozstvi literarnich
zdroju. Celkoveé je prace zpracovana velmi peclivé a obsahuje znaéné mnozstvi odkazl mezi
jednotlivymi ¢astmi prace. Analyzovana skupina podniku byla zvolena uvazlivé a diky odliSnostem
jednotlivych posuzovanych podnikl bylo mozné definovat vét§i mnozstvi omezeni analyzovanych
bankrotnich &i bonitnich modell nez by bylo mozné v pfipadé skupiny homogenni. PoCet
analyzovanych podnikl povazuji vzhledem k typu prace za naprosto vyhovujici stejné jako pouzité
metody. Praci hodnotim jako vybornou.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi
V praci uvadite, v pfipadu popisu spole¢nosti Agro Chomutice, dobré vysledky provozniho cash

flow, zatimco celkové cash flow podniku je v zapornych Cislech. Uvedte, co tuto skute¢nost
zpusobilo.
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