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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 4.0

Poznamka: Volba tématu je pro Netolicko dulezita, pfedevSim s ohledem na potfebu rozvoje
destinacniho managementu i propagace oblasti, bohuzel prfedlozena prace se odklonila od
tématu z hlediska lokality, ani nenabidla pouzitelna doporuceni.

2. Logicka struktura prace 3.0

Poznamka: Teoreticka ¢ast je adekvatni tématu, pfedmét zkoumani i predmét vliastni prace
se ale od pouZzité teorie (a také tématu) velmi odchylil.

3. Naplnéni cile prace 4.0

Poznamka: Zadné hypotézy nebyly v praci predlozeny. Uvodem fesitel sdéluje, Ze je prace
zamérena na problematiku CR v dané destinaci se zaméfenim na zhodnoceni stavajiciho
stavu a dani doporuceni, kterd situaci zlepsi - ani jedno se nepodafilo.

4. Metodicky postup 4.0

Poznamka: SWOT analyza - diskutabilni vysledky. STEP analyza-chybi konkrétni
vyhodnoceni vlivu rozborovanych faktora. Porteriv model 5ti sil - chyby v identifikaci.
Dotaznikové Setfeni- celkové neni zfejmé, co vyplyva; nezohlednény CS.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 4.0

Poznamka: Nebyla provedena analyza podminek pro DM v oblasti Netolicka ani analyza
aktualniho marketingu destinace, pfedlozena doporuceni na zvySeni navstévnosti nemaji
realny zaklad (chybi analyza CS, mistni nabidky sluzeb v¢&. kapacit..).

6. Prakticky pfinos prace 4.0

Poznamka: Nejvétsi problém vidim ve faktu, ze feSitel zcela opomnél ve své praci a navrzich
destinacni spoleCnost, ktera se zabyva managementem Netolicka. Chybi analyza problému i
CS, nepodlozené navrhy zaméreni propagace a pouzité formaty.

7. Prace s literaturou 3.0

Poznamka: Teoreticka ¢ast je adekvatni tématu, tomu odpovida literatura, chybi novéjsi tituly.
Internetové odkazy pouzity pouze povrchné.

8. Formalni stranka 3.0

Poznamka: Doporucuji jazykovou Upravu (pfeklepy, pravopisné chyby). Formalni stranka i
tak pfevazuje nad obsahovou.

Zaver



Hodnoceni prace znamkou: nedostatec¢né
Doporucuji praci k obhajobé: NE

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Nazev " DestinaCni management a marketingova znacka na podporu propagace venkovskych
oblasti" neodpovida skuteCnému obsahu bakalarské prace.

Uvodem tesitel sdéluje, Ze tato prace je zaméfena na problematiku cestovniho ruchu v dané
destinaci se zaméfenim na zhodnoceni stavajiciho stavu a dani doporuceni, ktera situaci zlep$i.
Ani jednoho z téchto "dil¢ich postupu cili" nebylo dosazeno.

Cilem prace mélo byt zachyceni aktualniho stavu a Grovné destinaéniho managementu v CR v
uz8im zameéreni na analyzovani Jiho¢eského kraje-oblasti Netolicko; problém s celou bakalarskou
praci je v tom, Ze se vliibec nezabyva uvedenym Netolickem, vstupni data jsou vSak uvadéna pro
oblast MAS Rozkvét, SO Blata a mikroregionu ChelC€icko-Lhenického, dle mapy destinace (kap.
4.1.) zobrazuje Lhenicko. Prace zcela opomiji realny stav destinacniho managementu v
JihoCeském kraji, ktery je od poCatku roku 2016 feSen dle nového modelu, v souladu s koncepci
kraje pro obdobi 2015-2020.

Bakalarska prace meéla predstavit doporuc¢eni do budoucna v oblasti destina¢niho managementu v
lokalité - FeSitel bohuzel ani neidentifikoval, Ze v oblasti Netolicka pusobi od roku 2015 destinacni
spolecnost, od ledna 2016 certifikovana JCCR.

K jednotlivym ¢astem prace:

Analyza STEP- vlivy spole€enské, technické, ekonomické, politické. Problém bakalarské prace:
analyza zamérena na MAS Rozkvét, nikoli Netolicko, které ma byt predmétem prace. K vlastni
STEP analyze: chybi konkrétni vyhodnoceni vlivu rozborovanych faktort. Nékteré faktory nemaji
jasnou vazbu na cestovni ruch na venkoveé, problematiku destinacniho managementu a propagace
venkovskych oblasti. Popis venkova je znac¢né zkresleny a zuzeny (cituji napfr." bohatstvi venkova
pochazi ze zemédélstvi a lesnictvi”, "nove technologie jsou ...spojeny s uzivanim umélych hnojiv..";
rozpocCtové ureni dani je zaménovano za "statni pfispévky malym obcim", dotacni politika pro
"venkov" je popsana velmi vagné, obcim jsou pfipisovany nerelevantni ukoly (napf. zajisténi
financovani propagace mistnich vyrobku).

Porteriv model 5ti sil - zhodnoceni sily dodavatell, odbératell, substitutl a nové vstupujicich
subjektu: identifikaci substitutt pfeshranicné povazuji za v misté nerelevantni, pfedevsim vzhledem
k pfimé konkurenci v nejbliz§im okoli. Také identifikaci novych subjektt povazuji za chybné, z
hlediska pfedmétu bakalarské prace se jednoznacné jedna o nové vzniklou organizaci
destinaéniho managementu.

SWOT analyza - diskutabilni vysledky ve vSech ¢astech. Z mého pohledu s ohledem na téma
prace naprosto chybné vysledky (napf. za nejméné vyznamny faktor feSitel povazuje zpozdovani
rozvoje DM a také omezeni meziresotrni spoluprace v CR).

Dotaznikové Setfeni - faktory ovliviujici navstévu destinace: chybné se orientuje na MAS Rozkvét,
nikoliv Netolicko. Chybné uveden termin provedeni dotaznikového Setfeni. Deklarovanym cilem
dotaznikového Setfeni bylo ovéfit faktory ovliviujici navstévnost destinace a identifikovat
nejzajimaveéjsi aktivity destinace; Setfeni nezohlednilo predikované CS, ani vysledky nebyly
interpetovany s ohledem na CS ani na dispozice destinace; vysledky identifikace atraktivit
nezohlednily lokalitu, kter4d méla byt sledovana.

Otazka €.6 - pokud byl dotaznik veden osobnim rozhovorem, pak je ¢ast nabidky zcela nerelevantni



(napf. klaster Zlata Koruna, Klet a dalsi).

Otazka €.8 - neni mi jasné, jak pruzkum probihal, kdyZ zde je uvedena 1 firma 2x (producentem
Lhenické ovocné stavy je Karel Gregora-mostarna a palenice); kromé Peklika opét nejde o
produkty z Netolicka, ale regionu MAS Rozkvét; jako dalSi uveden "Karamelovy sen od Vaska",
coz je ve skutednosti firma z Ceského Krumlova, opét mimo lokalitu z&jmu/destinaci.

Otazka ¢.9 - opét neni jasné, zda byly odpovédi nabidnuty - je s podivem, Ze respondenti
dotaznikového Setfeni formulovali shodné odpovédi tak, jak je vyhodnoceno v grafu. Neni jasna
spojitost nékterych otazek/odpovédi s tématem (napf. podil OZE).

Celkové neni zfejmé, co z dotaznikového Setfeni vyplyva.

Otazky nejsou jasné orientovany na identifikované CS.

Neni jasné, jak byly stanoveny cilové skupiny - napf. zda jsou v regionu /destinaci vibec podminky
pro skupinovou turistiku (ubytovaci kapacity "bus") nebo atraktivity vhodné pro CS.

Zpusob propagace - opét chybné orientovana na MAS Rozkvét, ne Netolicko (zadani prace).
Propagadni tiskoviny: uvedeny typy tiskovin bez vazby na CS, neni dolozen divod velikosti
nakladu, pouze jeden technicky format - A4 (navic povazuji format A4 jako dlouhodobé prekonany,
nekreativni a turisty malo preferovany), uvedena ¢inska jazykova mutace bez objasnéni diivodu a
analyzy destinace z hlediska pfipravenosti na tuto CS. Dtto u spotu, zde navic ruska jazykovy
mutace - bez objasnéni poptavky a pfipravenosti destinace na tuto CS.

Uvedeny rozpocet je zna¢né poddimenzovany (napf www s pozadovanym redakénim systémem,
pofizeni loga/Cl, videospot, a dalsi), naopak neobjektivné vysoka cena domény. Zcela pominuta je
cena lidskych zdroja!!! realné v fadech statisicli korun ro¢né.

Zdroje financovani-navrzeny model neni podloZzen Zadnymi fakty (napf. rozborem pfijmu obci z
turistickych poplatkd, a dal$i) ani podrobnéjSim zdivodnénim.

Kapitola Zavére¢na doporuceni: nejveétsi problém vidim ve faktu, Ze feSitel zcela opomnél ve své
praci a navrzich destinacni spolecnost, ktera se zabyva managementem Netolicka (jakoz i uzemi
MAS Rozkvét); jde sice o novou spolec€nost, ktera zahajila ¢innost v roce 2015, ale jiZ je od ledna
2016 certifikovdna JCCR a vefejné deklarovana jako organizace pro rozvoj cestovniho ruchu v
destinaci - turisticka oblast PodKleti, jde 0 DM JihoCesky venkov, z.s..

Doporuceni pro starosty -naprosto nesmysina tvaha o spojeni akci v regionu do 1 terminu, navic
velmi tézko logisticky feSitelné. V rozporu se zjisténim z dotaznikového Setfeni (akce jako divod
opakované navstévy). Infoportal je ukol pro DM, nikoliv starosty. Chybi doporuceni pro
zastupitelstva obci, aby se finan¢né podileli na financovani DM.

Doporuceni pro podnikatele- chybi analyticky podklad pro doporu¢eni zaméfit se na zahraniéni
klientelu (Cina, Rusko, Francie ..., pozn.: dle znalosti hodnotitele se v lokalité tato CS vibec
nevyskytuje). Uvadéna je vysoka kvalita sluzeb, neni podlozeno daty. Chybi doporuceni pro
podnikatele, aby se financné podileli na financovani DM.

Doporuceni pro zaméstnance MAS Rozkvét - zcela nerelevantni pro Netolicko, ma je jednat o
organizaci DM. Zcela nerelevantni doporuceni v oblasti preshrani¢ni spoluprace, vzhledem k
tématu bakalarské prace.

Zavérem bakalarské prace jsou uvadeény zcela zavadéjici informace - Zze byla pradce zamérena na
analyzu podminek pro destinacni management v oblasti Netolicka (nebyla provedena ani
podrobné&jsi analyza, ani se prace nezabyvala oblasti Netolicko), Ze byla podstatnou soucasti
prace analyza aktualniho marketingu destinace (nebyla, feSitel ani nepostrehl, Ze v lokalité pusobi
organizace destinaéniho managementu...) a vytvofeni doporuceni na zvySeni navstévnosti (chybi



analyza CS, nepodloZzené navrhy pro jazykové mutace tiskovin/spotu - ¢inska, ruska). Navrhy na
zvySeni navstévnosti (spojeni kulturnich akci do 1 terminu) neodpovidaji vysledkim dotaznikového
Setfeni (viceCetné opakované navstévy z diivodu ucasti na akcich). Dotaznikové Setfeni nebylo
zaméfeno na identifikované CS, ani nebyly CS identifikovany na zakladé Setfeni. Chybné
identifikovana hlavni pfekazka rozvoje destinace - absence jednotného propagacniho nastroje
(DM, jednotného webu). Neznalost platného systému financovani turismu prostfednictvim JCCR.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

1) Upresnéte popis Cinnost agentury CzT (pozn. hodnotitel: zmate¢né uvedeno v kap. 3.6.) a
koncepéni poslani JCCR (pozn. hodnotitel: text pfekopirovan z www.jccr.cz, chybi informace o
koncepcnim poslanim JCCR a zohlednéni stavajiciho stavu zavadéni destinaéniho managementu

v regionu Jizni Cechy).

Datum: 25.04.2016 Podpis oponenta bakalarské prace



