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Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

str. 7 - u pana Oldficha Kulhanka je tfeba zdlraznit, Ze byl vyznamny grafik - pfiprava navrhu
bankovek je prace graficka.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

1) Nazev nasi mincovny na str. 6 je ponékud zastaraly, jiz se nékolikrat ménil. Jaky je aktualni
nazev této mincovny?

2) Jaky je rozdil mezi pfimym a nepfimym elektronickym bankovnictvim?
3) Posudte vyhody a nevyhody obou typu bankovnictvi z hlediska moznosti vyuZziti opravného

bankovniho zuctovani a déle z hlediska odolnosti vi&i operacnim rizikim (napf. kolabovani
systému, pfirodni katastrofy, vale€¢né nebo teroristické utoky).
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