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Hodnoceni prace

1. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka: Struktura prace ma dobré &lenéni, odpovidajici jednotlivym krokim viastniho
prizkumu. Pfiloha je velmi dobfe zpracovana.

2. Naplnéni cile prace 1.0

3. Metodicky postup 1.5

Poznamka: Autor zvladl techniku kvalitativniho pfistupu a rozhovoru.

4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 2.0

Poznamka: Za nejvétsi pfinos prace Ize povazovat za¢lenéni vybraného regionu do procesu
modernizace ze strany autora a dale zpétnou vazu, kterou ziskali starostové i autor sam pfi
kvalitativnim prizkumu.

5. Prace s literaturou 1.0

Poznamka: Autor vyuziva adekvatni literarni zdroje v€etné cizojazyénych.

6. Formalni stranka 1.0

Poznamka: Graficka Uroven prace je na dobré urovni.

7. Vlastni pfinos studenta k reSené problematice 1.5

Poznamka: Samostatné zpracovani procesu modernizace v ruralnim regionu

8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Cilem prace ,Modernizace spoleCnosti a jeji projevy na regionalni trovni“ autora Kevina
Aujezdeckého byla analyza procesu modernizace a jeji konkrétni projevy na Sobéslavsku. Tento
cil se zda jednoduchy pouze na prvni pohled. VyZaduje totiZz porozuméni socialné-ekonomickym
pfistupiim k modernizaci a modernizaénim vinam. To autor podle mého nazoru dobfe prokézal v
teoretické ¢asti prace, zvlasté v popisu tfeti viny. Za ukazatel modernizace pak logicky zvolil
sektorovou zaméstnanost. Regionalni projevy se pokusil ukazat na ruralnim regionu Sobéslavska
kvalitativni metodou. Kromé jediného mu odpovédéli vSichni starostové dot¢eného Uzemia po 19
rozhovorech zacina skladat pfibéh modernizace, podpofeny statistickymi daty sektorové



zameéstnanosti. Pomérné zajimavym zjisténim je pfesveédcCeni, ze tfeti vina modernizace jiz
zemeédélstvi nezasdhne, naopak, jej bude podporovat zejména nastupem tzv. green economy.
Autor pouzil adekvatni metody analyzy a zakotvené teorie, triangulace metod, stejné jako
zakladnich literarnich pramenu, véetné primarnich anglickych prament. Modernizace v tomto
regionu se pfirozené tyka vyznamu a upadku zemédélstvi. Zde je tfeba ocenit peclivé vedené
rozhovory a jejich vyhodnoceni, kladnych i zapornych stranek modernizace. Autor se dotyka i velmi
soucasnych témat kontraurbanize, metodologickych problému vymezeni venkova a je tfeba ocenit
diskusi s podobnymi vyzkumy na téma modernizace. Z prace je jasné nakolik je zde zavislost na
strukturalnich fondech EU, stejné jako jejich mala efektivnost ve smyslu udrzby ruralniho
charakteru zaméstnanosti na venkové. V pfibéhu starosti Ize podle mého nazoru vysledovat znaky
pro rozvojovy verus ochranarsky diskurs (Michael Woods) rozvoje venkova, aniz by samoziejmé
respondenti o tomto ¢lenéni védéli. Ocenuji pokus o shrnuti a doporuceni v kapitole 6.

Jazyk prace je misty neobvykly, expresivni a je Ize z néj vyCist zaujeti autora pro dané téma.

Je mou milou povinnosti vedouciho prace pfipomenout, Ze se tato BP umistila v soutézi SVOC v
letoSnim roce na Ctvrtém misté a byla autorem velmi dobfe prezentovana.

Kritické pfipominky se tykaji pravé nékterych expresivnich formulaci na ukor pfesnosti napf. ,Je
hezké, ze Evropska Unie vynaklada usili, které ma za cil zachovat venkovsky raz krajiny...“ str. 48.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

1. Mohl by autor vysvétlit pojem kontraurbanizace?

2. Zamyslete se nad tfeti vinou modernizace a konceptem primyslu 4.0. Jsou zde néjaké
souvislosti?

3. Dorazila treti vina modernizace do zkoumaného regionu?
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