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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 3.0

Poznamka: Vyuziti data miningu v jakékoliv aplikaci v podnikovém ¢&i ekonomickém prostiedi
je uziteCné a vyznamné. Pojeti této bakalarské prace je vSak daleko od realnych problému a
jeho naro¢nost je spiSe nizka.

2. Logicka struktura prace 2.5

Poznamka: Prace by zaslouzila vétSi péci s ohledem na organizaci témat do kapitol.
Napfiklad sekce 2.2.2 micha popis algoritmu s jejich vyuzitim v ekonomii, kapitola vysledky
prezentuje vysledky jinych autor( a je spiSe diskuzi atd.

3. Naplnéni cile prace 2.0

Poznamka: Cil prace byl do jisté miry naplnén, i kdyz byl stanoven jako pomérné
jednoduchy. ZpUusob konkretizace cile prace a interpretace vysledku jsou vSak velmi slabé.
4. Metodicky postup 4.0

ktery chce pomoci data miningu resit. Pak ani vybér algoritmu, dat apod. nedava smysl.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 4.0

Poznamka: Prace nema zadny teoreticky pfinos, autor pouze vyuzil (bez vysvétleni) dva data
miningové algoritmy na data zvolena bez specifikace readlného problému.

6. Prakticky pfinos prace 3.0

Poznamka: Jak sdm autor v sekci 5.2 uvadi, to, co udélal, nepfineslo nic nového nebo
neobjeveného. Autor vSak ukédzal schopnost praktické realizace vybranych uloh.

7. Prace s literaturou 2.0

Poznamka: Prace s literaturou je spi$e standardni, postradam hlubsi pfehled v oblasti
soucasneho stavu problematiky ekonomickych aplikaci data miningu.

8. Formalni stranka 2.0

Poznamka: Formalni stranka prace je na pfijatelné arovni, nicméné se v ni ob¢as objevuje
zmatené pouzivani riiznych pojmu (napf. data a informace v Uvodu) &i michani
nesouvisejicich véci (napf. elektronicky obchod a burza cennych papirt).

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky



Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Jako hlavni nedostatek prace spatfuji nejasné definovany problém, ktery se autor snazil vyresit.
Autor nevénoval dostate¢nou pozornost studiu soucasného stavu, které by vedlo k definovani
néjakého zajimavého problému, pokud mozno nevyfeSeného nebo feSeného jinymi metodami.
Ukazka fungovani softwarového nastroje (ktery nebyl vybran na zakladé néjakého objektivniho
postupu z nékolika variant) na dvou velmi jednoduchych Uloh&ch bez zdivodnéni jejich potfebnosti
a nalezité interpretace vysledkl je pomérné téZzko obhajitelny.

V sekci 3.3 autor popisuje vybrané metody data miningu, aniz by pfed tim zminil konkrétni problém,
ktery chce fesit. UrCité algoritmy jsou zcela jisté vhodné nebo naopak nevhodné pro urcity typ uloh.
Je tedy prace zamérenda na feSeni konkrétniho problému nebo spiSe na demonstraci pouziti
vybranych algoritmd? To, ze jsou metody data miningu uzite€né, je dostateéné prokazano jiz
desitkami let jejich pouzivani.

Ackoliv autor tvrdi, Ze v praktické ¢ast (kapitola 4) pouzije metody popsané vyse, rozhodovaci
stromy a asociacni pravidla popsané vysSe zde zcela chybi. Pro¢ byly zemé ve shlukovaci uloze
nashlukovany do 5 skupin? Pro¢ ne tfeba do 4 nebo do 67 Jak byly vysledky shlukovani
vyhodnoceny? Obecné v praci zlistava fada nevyfeSenych otazek a nezdivodnénych krokd,
vysledky jsou t€Zko zobecnitelné a prakticky vyuzitelné. Autor nicméné musel prokazat urcite,
zejména praktické dovednosti z oblasti pfipravy dat a pouziti netrivialniho softwarového nastroje.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

Bylo by mozné pohovofit o urcitych tfidach ekonomickych uloh, vhodnosti data miningovych
algoritmu pro jejich feSeni a vztahu k autorem prezentovanym ukazkovym problémim? V soucasné
podobé bakalafské prace toto neni zcela zfejmé (viz ¢ast Pfipominky, pfinosy tohoto posudku).

Je mozné definovat néjaka objektivni kritéria pro vybér data miningového nastroje a autorem
zvazované alternativy?
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